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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Jelgava 2018.gada 11.septembr1

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis A.Viksne,

piedaloties pieteicgjas — biedribas ‘/Nosaukums/” parstavim /pers. B/, atbildétajas Latvijas Republikas pusé picaicinatas Kulttiras ministrijas
parstavei /pers. C/ un Latvijas Nacionala kultiiras centra parstavim /pers. F/,

atklata tiesas s€de izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata biedribas ‘/Nosaukums/” pietelkkuma par Latvijas Naciondla kultiras centra IX
Latvijas ptt€ju orkestru konkursa zirijas 2017.gada 1.aprila lemuma atcelSanu dala, ar kuru piitju orkestrim ‘/Nosaukuns/” samazinats vertgjuma
punktu skaits par 3 punktiem

Aprakstosa dala

[1] Ar Latvijas Nacionala kulttiras centra (turpmak — Centrs) IX Latvijas ptt€ju orkestru konkursa (turpmak — konkurss) Zirijas 2017.gada
L.aprila lemumu (turpmak — Lemuns) pieteicgjai biedribai “/Nosaukums/” samazinats vert€juma punktu skaits par 3 punktiem

Nepiekritot Lemumam, pieteic€ja 2017.gada 2.aprili versas pie konkursa Zirijas, lidzot parskaftt Zirjjas vertejum

Izskatot pieteicgjas apstrideSanas iesniegumu, ar Centra direktores 2017.gada 12.aprila I©mumu Nr.1-7/337 atzits, ka Zirjjas eksperti i rikojusies
saskana ar IX Latvijas ptit€ju orkestru konkursa un IV Starptautiska piitgju orkestru konkursa “Baltic open” nolikuma (turpmak — Nolikums) prasibam,
tade] Centram nav juridiska pamata apstridet, groztt vai atcelt Lemunmu.

Pieteicgja ar 2017.gada 20.aprila iesniegumu versas pie Kulttiras ministres, Centra direktores un Dziesmu un deju svetku makslinieciskas padomes
prickssedetaja.

Centra direktores 2017.gada 26.maija atbild€ Nr.392 atkartoti noradts, ka Zirjjas eksperti ir rikojuies atbilstosi konkursa nolikumam, fidz ar to
nav juridiska pamata apstridet, groztt vai atcelt Lemum.

Savukart Kultiiras munistrijas 2017.gada 14 julija atbilde Nr.2.6-3/1586 tiek izklasttti lietas faktiskie apstakli papildus noradot, ka pieteicgjai
jaturpina sazina ar Centru, lai savstarp&jas sadarbibas rezultata rastu labakos risinajumus ptit€ju orkestru nozares darbibai un attistibai.

[2] Uzskatot, ka ar Lemumu pieteic€jai tika nepamatoti samazinats vertgjuma punktu skaits par 3 punktiem, pieteicgja ar pieteikunu versas
Administrativaja rajona tiesa. Pieteikums pamatots ar $adiem argumentiem.

Konkursa pieteicgjas orkestris atbilstosi pieteikumam un attiecigajai griifibas pakapei atskanoja obligatos skandarbus un izvéles skandarbus, t.sk.
Leonarda Bernsteina “SLAVA”. Lidz konkursa dienai pieteic€jai netika dots ne rakstisks, ne mutisks noraidijums orkestra pieteiktajai programmai, ka
arT dalibnieku sastavam

Konkursa Zirija pieteicgjas sniegumu novertgja ar 44,65 punktiem Vienlakus pieteic€jai tika samazinats vértSjuma punktu skaits par 3 punktiem
par izveles skandarba “SLAVA” neatbilstibu I1I grupas skandarbu griitibas pakapei. Pieteic&jai nebija paskaidrots un pamatots p&c kadiem krit€rijiem un
kadu iemeslu de] pieteicgjai tika samazinats vertejuma punktu skaits.

Pieteicgjai nav skaidrs, kapec Centra amatpersonas savlaicigi, sanemot pieteicgjas pieteikumu dalibai konkursa, rakstveida neinformgja par
konstatétajam neatbilstibam Nolikuma prasibam

Ziirijas lemums i piegemts subjekfivu motivu vadits un parsniedz irijas loceklu ka neatkarigu ekspertu, kas vérte méksliniecisko sniegumu,
pilnvaras.

Kultiras ministrijas 2017.gada  14.jtlija atbilde Nr.2.6-3/1586 noradits, ka2017.gada 31.maijja Piteju orkestru konsultativas padomes
paplasinataja sed€ Centrs ir prezentgjis priekslikumus grozjumiem un papildinajumiem Centra rikotaja ptit€ju orkestru konkursa nolikuma. Orkestru
padome tos akceptejusi un sniegusi savus priekslikumus. Tadgjadi art Centra izveidota konsultafiva institiicija — Put&ju orkestru nozares konsultativa
padome — atzist Nolikuma nepilnibas. Taja pasa laika konsultativa padome pauz subjektivu, personigu intereSu diktetu viedokl, ka pieteicgjas orkestra
riciba 2017.gada konkursa ir negtiska, jo profesionali, spelgjot vidgja Iimena grupa, izpildot profesionala imena skandarbus, rada neviennoziigu
situaciju piiteju orkestriem, kuri spgj izpildtt repertuaru atbilstosi savam limenim

Pieteicgjas orkestra dalibnieki ir amatieri, ka tas ir noradts iesniegtaja dalibnieku saraksta. Saskapa ar Nolikuma 12.3.punktu orkestra sastava
drikst piedalties profesionali, par ko organizatoriem Iidz konkursam nebija nekadu pretenziju.

Sada Kultfiras ministrijas un Centra riciba, tirazgjot neparbauditu un juridiski nepamatotu informiciju, rupji parkapj palavibas principu un rada
apstaklus neuzticibas tiesiskai valstjj vairoSanai.

Centra riciba rupji grayj pieteicgjas orkestra reputaciju un radosos centienus iestudet augstvertigu un miisdienigu pasaules miiziku.

[3] Rakstveida paskaidrojuma par pieteikumu Centrs prasfjumu neatzist, noradot, ka Leémums nav administrativais akts, lidz ar to tiesvediba lieta ir
izbeidzama.

Paskaidrojuma par pieteicgjas izteiktiem argumentiem Centrs norada, ka saskana ar Nolikuma 19.punktu konkursa izvéles programma pitgju
orkestris ieklayj akadémiskas mizikas skandarbus, kuri griifibas zipa atbilst obligata skandarba griifibas pakapei. Izveloties iestud€jamo repertuaru,
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noteicosajam faktoram jabit skandarbu griitibas pakapei, lai dalibnieki to var nospelet.

CGrifibas pakapju gradacija ir starptautiski pienenta prakse, kuru profesionali kolektivu vaditaji un dirigenti parzina un pielieto prakse. Gritibas
pakapi ir iespgjams noteikt no originalam partitiram, kur veikta atzime Griitbas pakape vai Grade (gritibas pakapes no 1 — 6). Skandarbu augstaka
gritbas pakape ir 6 (6+). Ja orkestris ir sp&jigs izpildit augstakas gritibas pakapes darbus, nav korekti piedaltties zemakas griitibas pakapes grupa.
Eiropas konkursos prakse tiek pielietots princips, ja konkursa iegiita I vieta grupa, tad nakama konkursa japiedalas jau nakamaja gritibas pakape,
tadgjadi pilnveidojoties un attistot kolektiva snieguma kvalitati. Turklat jau pec 2016.gada VIII Latvijas piit&ju orkestru konkursa pieteicgjas orkestrim
tika ieteikts, nemot vera pedgjo divu gadu konkursos iegiitas vietas, ka art orkestra sastavu, turpmak konkursa piedalties IV vai V grufibas pakapes
grupas.

Saskana ar Nolikuma 34.punkta noteikto atbilstosi konkursa iegfitajam vert€jumam dalibniekiem pieskir vietas: I vieta - 45 Tidz 50 punkti, II vieta -
40 Tidz 44,99 punkti; 11T vieta - 35 lidz 39,99 punkti.

Konkursa norises laika pieteicgjas orkestris savu programmu izpildija 2017.gada 1.aprili Ziirfjas komisija, vértgjot orkestra sniegumu, to novértgja
kopsumma ar 44,65 punktiem, kas [ava iepemt sava grupa II vietu. Tomer komisija, vertgjot repertuara atbilstbu Nolikumam, konstatgja, ka divi no
izpilditajiem skandarbiem, t.i. koncertuvertira “SLAVA” Leonards ?ernsteins, Klara Grundmana parlikunms un “The seventh night of July” Itaru Sakai,
neatbilst Nolikuma 19.punkta noteiktajam prasibam Nemot vera, ka orkestris skandarbu “The seventh night of July”” Itaru Sakai bija atskanojis jau VIII
Latvijas putgju orkestru konkursa 2016.gada, Zirija par So skandarbu, ieverojot vienlidzibas principu, pretenzijas neizteica.

Nemot vera izveidojusos situaciju, Zirijas locekli, pamatojoties uz Nolikuma 35.punktu, nolema samazinat savu vertejumu katrs par vienu punktu,
ka minimalo iesp&ju, nevis diskvalificet orkestri no dalibas Konkursa. Rezultata orkestra iegiitais punktu skaits bija 41,65 punkti.

Ziirijas lemums sanazint orkestrim vertgjumu par tris punktiem neieteknigja pieteicgjas iegiito vietu konkursa, ta saglabajas II vietas ietvaros, fidz
ar to orkestrim netika raditi sliktaki apstakli vai pazeminata ieglita vieta konkursa. Lidz ar to Lémuurs pieteicgjai neradia tiesiskas sekas.

2017.gada 16.jinija PutSju orkestra nozares parstavju un Centra sanaksng, kura piedalijas ari pieteic€ja un orkestris, /pers. M/ atzina, ka saistiba
ar izveleto skandarbu griitibas pakapi ir bijusi konunikacija no Centra puses, bet uzsvera, ka tas ir bijis noveloti, idz ar to pirms konkursa nebija
iesp&jas nomaintt skandarbus. Minétais apliecina, ka orkestris jau pirms konkursa ir zinajis par skandarbu neatbilstibu Nolikuma izvirztajam prasibam.

[4] Kulttiras ministrija rakstveida paskaidrojuma par pieteikumu uzskata to par nepamatotu un noraidamu.

Centrs konkursa organizésanas procesa gaita ieverojis labo praksi $adu konkursu organizé$ana, konkursu vértéja Centra izveidota neatkariga
starptautiska Ziirjja saskana ar Nolikuma prasibam

Konkursa Zirijas lemums par pieteicSjas orkestra konkursa ieghta vertejuma 44,65 punktu samazinaSanu par 3 (tis) punktiem neietekmgja
orkestra konkursa iegfito 11 vietu.

Konkursa iegiita I vieta neietekme pieteicgjas orkestrim pieskiramo valsts budZeta merkdotacijas apmeru orkestra vaditaja darba samaksai un
valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam, kura par pamatu tick vertéta tikai daliba konkursa, nevis konkursa ienenta vieta vai sanemto
punktu skaits.

Pieteicgjas parstavji ir bijusi aicinati uz jautdjuma izskafiSanu par pieteicgjas orkestra stidzibu par Lémumu Centra rikotaja 2017.gada 31.maija
Put&ju orkestru nozares konsultativas padomes sede. Pieteicgjas parstavji ir piedaijusies Centra rikotaja 2017.gada 8.jinija kartejas XXVI Vispargjo
latviesu Dziesmu un XVI Deju svetku Makslinieciskas padomes séde un 2017.gada 16.junija Piitgju orkestra nozares parstavju un Centra sanaksne,
kura piedaljas art konkursa zirija, Putgju orkestru nozares un Centra parstavji, un kuras tika izskatita pieteicgjas orkestra stidziba par Lemunmu. Centra
2017.gada 16.junija sanaksmes laika ir detalizeti skaidrota orkestra konkursa iegiita vertjuma rezultata samazinajuma pamatofiba un sanmeriguns, ka ar
Centra direktore aicinaja pieteicgjas parstavjus un orkestri defingt sevi atbilstoSam makslinieciskas kvalitates imenim. Pieteicgjas parstavji ir piedaljusies
arT Centra rikotaja 2017.gada 20.jinija Ptt€ju orkestru dirigentu sanaksme. Lidz ar to Lémums un konkursa Ziirijas riciba tika objek{ivi izverteta.

[5] Tiesas sedes pieteicgjas parstavis prasjumu uzturgja, pamatojoties uz pieteikuma noradtto.
Kulttras ministrijas un Centra parstavji prasjumu neatzina.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertgjot lietas materialus un uzklausot procesa dalibnicku paskaidrojumus tiesas s€de, atzist, ka pieteikuns ir nepamatots un noraidamns,
pamatojoties uz turpmak noradttajiem apsverumiem.

[7] Tiesa konstate, ka ar Lemunu pieteicgjai samazinats vertejuma punktu skaits par 3 punktiem (/ietas 13.lapa).

Nepiekritot Lemumam, pieteicgja 2017.gada 2.aprili versas pie konkursa Zirijas, [0dzot parskatt Zirjjas vertgjunmu.

Izskatot pieteic€jas apstridesanas iesniegumu, ar Centra direktores 2017.gada 12.aprila [émumu Nr.1-7/337 atzts, ka zirjjas eksperti ir rikojusies
saskana ar IX Latvijas put€ju orkestru konkursa un IV Starptautiska pitgju orkestru konkursa ‘“Baltic open” nolikuma prasibam, tade] Centram nav
juridiska pamata apstridét, grozit vai atcelt Lemumu.

Pieteicgja ar 2017.gada 20.aprila iesniegumu versas pie Kultiiras ministres, Centra direktores un Dziesmu un deju svétku makslinieciskas padomes
priekssedetaja.

Centra direktores 2017.gada 26.maija atbildé Nr.392 atkartoti noradts, ka Zirjjas eksperti ir rikojusies atbilstosi konkursa nolikumam, lidz ar to
nav juridiska pamata apstridét, groztt vai atcelt Lémumu.

Savukart Kulttras ministrijas 2017.gada 14.jtlija atbilde Nr.2.6-3/1586 tika izklastti lietas faktiskie apstakli, papildus noradot, ka pieteicgjai
jaturpina sazina ar Centru, lai savstarpgjas sadarbibas reziltata rastu labakos risinajumus ptit€ju orkestru nozares darbibai un attistibai.

Uzskatot, ka ar Lemumu pieteicgjai tka nepamatoti samazinats vert€juma punktu skaits par 3 punktiem, pieteicgja ar pieteikumu versas
Administrativaja rajona tiesa, lidzot atcelt Latvijas Nacionala kultiiras centra IX Latvijas put&ju orkestru konkursa Zirijas 2017.gada 1.aprila Enmunu
dala, ar kuru piitgju orkestrim ‘/Nosaukunms/”” samazinats vertejuma punktu skaits par 3 punktiem.

Sakotngji tiesa uzskata, ka nepiecieSams precizet prasjumu, proti, lieta ierosinata par Latvijas Nacionala kultiras centra IX Latvijas putgju
orkestru konkursa Zirijas 2017.gada 1.aprila lEmuma atcelSanu dala, ar kuru ptit€ju orkestrim “/Nosaukuns/” samazinats vertgjuma punktu skaits par 3
punktiem.

Ka izriet no Nolikuma 38.punkta, konkursa rezultati tick pazioti katras konkursa dienas nosleguma, proti, izskatamaja gadijuma pieteicgjas
rezultats tika pazigots 2017.gada 1.aprili (pieskirti 41,65 punkti, lietas 13.lapa), ka rezultata saskana ar Nolikuma 34.punkta nosacfjumiem pieteicgjai

pieskirta IT vieta (lietas 64.lapa). Savukart no konkursa Nolikuma 4.punkta izriet, ka ptt€ju orkestra daliba konkursa tiek nemta vera, aprekinot un
sadalot valsts mérkdotacijas [..].



Ka izriet no 2018.gada 28.februara Ministru kabineta rikojuma Nr.74 “Par valsts budzeta mérkdotacijas sadaljumu 2018.gadam to maksliniecisko
kolekfivu vaditaju darba samaksai un valsts socidlds apdroSinasanas obligatajam iemaksam, kuru dibinataji nav pasvaldibas” 1.pielkuma pieteicgjai
nmerkdotacija 828 euro apmeéra pieskirta. Lidz ar to secinams, ka Lemuns izpildits, proti, ta rezultati penti véra, nosakot pieteic€jai merkdotaciju.

Lidz ar to lieta skatams prasfjums par Latvijas Naciondla kulttiras centra IX Latvijas piit€ju orkestru konkursa Zirjjas 2017.gada 1.aprila Emuma
dala, ar kuru piitgju orkestrim ‘/Nosaukunms/”” samazinats vertgjuma punktu skaits par 3 punktiem, atziSanu par prettiesisku.

Attiecigi turpmak tiesa vertes, vai konkursa Ziirija pamatoti samazingja pieteic€jai vertejuma punktu skaitu par 3 punktiem.

[8] Tiesa konstate, ka IX Latvijas puteju orkestru konkursa un IV Starptautisko puteju orkestru konkursa “Baltic open” kartibu reglamente
Nolikurs (lietas 11.-12.lapa, Nolikuma 1.punkts).

No Nolikuma 35.2.apakSpunkta izriet, ka konkursa Zirijai i tiesibas samazinat punktu skaitu vai diskvalificgt piit&ju orkestri gadjumos, ja netiek
ievérots Nolikuma 9.,11.,17.,18.,19., 20.,23.,24 punkta noteiktais.

Ka izriet no pieteicgjas 2017.gada 1.aprila konkursa Zirijas vertejuma (sk. lietas 13.lapu) pieteicgjai samazinats vertejuma punktu skaits par 3
punktiem, jo izveles programmas skandarbs “SLAVA” neatbilst IIT grupas obligata skandarba gritibas pakapei.

Lidz ar to tiesai japarbauda, vai min€tais secinajums ir pamatots un tiesisks.

[9] Nolikuma 19.punkts paredz, ka konkursa izveles programma put€ju orkestris ieklauj akadémiskas mizikas skandarbus, kuri griifibas zipa
atbilst obligata skandarba griitibas pakapei.

Lieta nav strida, ka pieteicgja konkursa piedaljas III grifibas pakapes grupa. Mingtais kopsakara ar Nolikuma 19.punkta notekto regulgjunu
norada, ka pieteic€jai brivi izveletas programmas ietvaros bija jaatskano akadeémiskas mizikas skandarbs, kas atbilst 111 grfibas pakapei

Ka izriet no lietas materialiem (Nolikuma 15.3.punkts, atbildétaja parstavja mutvardu paskaidrojums, sk. tiesas sedes protokola 2.lappusi,
lietas 124.lapa) pieteicgjai, piedaloties 111 gritibas pakapes grupa, brivi izvéletas programmas ietvaros bija jaatskano akadeémiskas mizikas skandarbs,
kas atbilst III gritibas pakapei (etalona skandarbi III grifibas pakapes grupa — Re kur jaja tris bajari un Tauru parade). Savukart pieteic€ja brivi
izveletas programmas ietvaros atskanoja skandarbu “SLAVA” (turpmak ari— stridus skandarbs).

Ka izriet no Centra sniegfa rakstveida paskaidrojuma (lietas 106.-107.lapa), stridus skandarbs atbilst augstakajai, proti, V griifibas pakapei. Uz
minéto stridus skandarba griitibas pakapi norada ari atbildétaja parstavis /pers. E/ (konkursa Zirijas loceklis).

Lidz ar to tiesa secina, ka pieteic€ja brivi izveletas programmas ietvaros atskanoja akadeémiskas miizikas skandarbu, kas neatbilst 11l gritibas
pakapes grupai noteikto skandarbu gritibas pakapei.

Nemot véra iepriek§ minéto kopsakara ar Nolikuma 19.punkta un 35.2.apaks$punkta reguléjumu, secinans, ka Centra Zirijas komisija

pamatoti un tiesiski pienéma [emumu samazinat pieteicgjai veért€juma punktu skaitu.

[10] Pieteicgja pieteikuma norada, ka konkursa pieteicgjas orkestris atbilstosi pieteikumam un attiecigajai gritibas pakapei atskanoja obligatos
skandarbus un izvéles skandarbus, t.sk. Leonarda Bernsteina “SLAVA”, proti, skandarbs “SLAVA” atbilst III griitbas pakapei.
(“SLAVA”), kas neatbilst III grupas griitibas pakapei.

Ka izriet no Kulttiras ministrijas paskaidrojuma, grifibas pakapju gradacija ir starptautiski pienemta prakse, kuru profesionali kolektivu vaditaji un
dirigenti parzina un pielieto prakse. Gratibas pakapi i iesp&jams noteikt no originalam partittram, kur veikta atzime Gritibas pakape vai Grade (griitbas
pakapes no 1 — 6). Skandarbu augstaka griitibas pakape ir 6 (6-+).

Ka tiesas s€d¢ paskaidroja Centra parstavis /pers. F/, stridus skandarbs viennoziniigi neatbilst I1T grufibas pakapei, bet vertejams ka atbilstoss par
divam, trijam grupam augstak.

Tiesa piekrt pieteicgjas parstavim, ka tiesbu normas nav noteikti robeZlielumi vai kriteriji, kuriem atbilstosi nosakamas skandarbu griitibas
pakapes. Tonmer tiesa pickrtt atbildetaju viedoklim, ka min€taja joma (skapdarbu verteSana), nemot vera tas specifiku, nav iesp&jams izstradat
viennoziiigi skaidrus un konkretus kriterijus, kas bitu ieklaujami normativaja regulejuma. Attiecigi izskatanmaja gadijuma pastav tiesisks pamats zmantot
Kultiiras ministrijas paskaidrojuma noradtto praksi, proti, ka gritibas pakapju gradacija ir starptautiski pienemta prakse, kuru profesionali kolektvu
vaditaji un dirigenti parzina un pielieto praksg.

Ka izriet no lietas materialiem, lieta nepastav strids par Centra konkursa Zirijas loceklu profesionalitati un kvalifikaciju (minéta kvalifikacija
noradita Centra paskaidrojuma 2.punkta, lietas 34.lapa, ka art vikojuma Nr.61, lietas 47.lapa). Mingto zirijas loceklu kvalifikacijas Timeni
neapSauba ari pieteic€jas parstavis (sk. tiesas sedes protokolu, lietas 124.lapa).

Pamatojoties uz mincto, tiesai nav tiesiska pamata apSaubtt profesionalas Zirijas sp&ju noteikt skandarbu grittibas pakapi, jo pasi gadjumos, kad
tie atSkiras par vairakiem fimeniem (III vai V grifibas pakape). Lidz ar to tiesa uzskata, ka izskatamaja gadjuma Centra konkursa Zirjja atbilstosi
novertgja stridus skandarba griitibas pakapi (skandarbs “SLAVA” - V griifibas pakape).

[10.1] Pieteicgja norada, ka lidz konkursa dienai pieteic€jai netika dots ne rakstisks, ne mutisks noraidjums orkestra pieteiktajai programmai, ka
arT dalbnieku sastavam. Tapat pieteicgjai nebija paskaidrots un pamatots pec kadiem kriterijiem un kadu iemeslu dé] pieteicgjai tika samaznats
vertgjuma punktu skaits.

Ka izriet no lietas materialiem, lieta nepastav strids, ka pieteic€ja bijja iepazinusies ar konkursa Nolkumu. Lidz ar to tiesai nav pamata
secinajumam, ka pieteicgjai nebija zindmi nosacijumi un prasibas personam, kas pieteica dalibu konkursa.

Tapat tiesa, iepazistoties ar pieteicgjas 2017.gada 1.aprila konkursa Zirjjas vert&jumu, konstate, ka minétaja vértSjuma ir noradts, uz kada tiesiska
pamata (noradtas atbilstosas Nolikuma normas, kada apmeéra (punktu skaits) un par kadiem kriterijiem (pieméram, intonacija, dinamika, stils utt.) tika
veikts Zirijas vertgjumns.

Attiecigi tiesa uzskata, ka pieteicgja nepamatoti norada, ka pieteicgjai nebija sniegts pamatots skaidrojums pec kadiem kriterijiem un kadu iemeslu
de] pieteicgjai tika samazinats vertejuma punktu skaits.

Tapat tiesa, iepazistoties ar publiski pieejamo informaciju interneta vietnes, secina, ka pieteicgja ir augsta fimena orkestris, par ko liecina augstie
rezultati, piedaloties dazadas skatés un konkursos, piemeram, ieghta 1 vieta augstakas griifibas pakapes grupa /Nosaukums/ (sk. /interneta vietne/). Tiesa
uzskata, ka tadi rezultati nav sasniedzami bez pieteicgjas ilggadigas darbibas sava joma, ka art augstas profesionalas vadibas esamnibas.

Attiecigi tiesai nav pamata secinajumam, ka pieteic€ja nezinaja vai vargja nezinat par izpildamo skandarbu griitibas pakapju gradaciju un izpildamo
skandarbu atbilsfibu attiecigajam grufibas pakapem (tostarp skandarba “SLAVA” atbilstbu V gritibas pakapei).

Papildus tiesa velas noradt, ka tiesa nevert€s pieteicgjas iebildumus par orkestru novert€sanas sistému vai tas trokumiem, jo tikai pasas iestades
(izskatamaja gadjuma - Latvijas Nacionala kulttras centra) kompetencg ir noteikt, kadus verteSanas kriterijus ta uzskata par piem€rojamiem un
nepiecieSamiem, un kuriem dodama prieksroka, ka artkada veida profesionalas Zirijas locekli izverte skandarbu atbilstibu gritbas pakapem



[10.2] Tapat tiesa papildus velas noradt, ka tas, ka pieteic€ja ar vertéSanas rezultatiem iepazinas, bet vinas viedoklis par konkursa vertgjumu nav
ietekngjis pieskirta vertSjuma punktu skaitu un rezultatu, neliecina par to, ka pieteicgjas iebildumi vispar nav verteti iestades galiga lemuma piegensanas
procesa vai, ka iestades nav ievérojusas tas noteikto kartibu, kada veicama konkursantu vertésana.

Tiesa nekonstat, ka, organizgjot konkursu, Centrs nebiitu ievérojis ta ick$&jos normativajos aktos noteiktos principus un prasibas. Savukart ka
tika noradits ieprieks, tad tiesas uzdevums konkretaja gadjuma ir tikai konstatét, vai iestade ir vai nav pielavusi ricibas brivibas izmantoSanas kliidas
pieteicgjas darbibas un tas rezultatu novertejuma, bet tiesa nevar iestades (Zirjjas) vietd izvertet pieteic€jas izveleta skandarba izpildes kvalitati un to
atbilstibu noteiktajam griitibas pakapem

[11] Nemot vera ieprickS min€tos apsverumus, tiesa secina, ka Centra konkursa Zirija ir vertgjusi pieteicgjas izpilditos skandarbus atbilstosi
Nolikuma prasibam Lidz ar to tiesai nav pamata atzit par prettiesisku Centra konkursa Zirjjas vert€jumu (L€mumu) dala, ar kuru pieteicgjai samazinats
vertgjuma punktu skaits par 3 punktiem.

[12] No lietas materialiem (rakstveida un mutvardu paskaidrojuma tiesas séde) izriet Kulttiras ministrijas viedoklis, ka izskatama lieta nav skatama
administrativa procesa ietvaros.

Lieta nav strida, ka IX Latvijas piteju orkestru konkursu organize un Zirijas komisiju iece] Latvijas Nacionalais kultiras centrs, kas saskana ar
Ministra kabineta 2012.gada 18.decembra noteikunmu Nr.931 “Latvijas Nacionala kultiiras centra nolikuns™ 1.punktu ir kultiiras ministra paklautiba
esosa tiesas parvaldes iestade. Savukart no konkursa Nolikuma 4.punkta izriet, ka ptit€ju orkestra daliba konkursa tick gemta véra, aprekinot un sadalot
valsts merkdotacijas [..]. Attiecigi secinans, ka piedalSanas konkursa, ka arT konkursos sagentie rezultati ietekme valsts finansu lidzekju aprekinu un
sadali ptit€ju orkestriem, taja skaita ar1 pieteicgjai.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka lieta ir skatama administrafiva procesa ietvaros, jo Lemuns piegemts publisko tiesibu joma, proti, radot ietekmi vz
valsts finansu Iidzeklu aprékinu un sadali ptitéju orkestriem, taja skaita ar1 pieteicgjai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit biedribas “/Nosaukums/” pieteikkunmu par Latvijas Naciondla kultiras centra IX Latvijas pit&ju orkestru konkursa Zirjjas 2017.gada
1.aprila lemuma dala, ar kuru put€ju orkestrim “/Nosaukums/” samazinats vért&juma punktu skaits par 3 punktiem, atzZiSanu par prettiesisku.

Spriedunmu var parsidzet Administrativaja apgabaltiesa meneSa lakka no sprieduma sastadSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.

Tiesnesis A.Viksne



