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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2013. gada 03. oktobrt

Rigas pilsétas Centra rajona tiesas
tiesnese V.Gailte
ar tiesas sézu sekretari Z. Oroli

izskatija atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3, civillietu /pers. A/ un /pers. B/ prasiba pret /pers. C/ par Tres maksas un komunalo
maksajumu piedzinu.

Aprakstosa dala:

2011. gada 25. novembrTierosinata civillieta /pers. A/ un /pers. B/ (turpmak- prasitaji) prasiba pret /pers. C/ (turpmak-
atbildétajs) par fres maksas un komunalo maksajumu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2008.gada 12. septembri starp prasitajiem un atbildétaju tika noslégts akts par ipaduma i,
saskana ar kuru atbildétajam tika nodots € nekustamais Tpasums dZivoklis Nr/adrese/ ar terminu lldz 2011.gada 09.septembrim.
Saskana ar minéta akta 3.3.punktu, izrétajam ir tiesbas nekavéjoties, bezstridus kartiba izlikt rnieku no dzivokla, ja nieka parads par
Tres maksu un/vai sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem sastada vairak ka Ls 240,00. Uz So bridi atbilstoSi apsaimniekotaja SIA
LT’ réekinam paradnieka parads sastada Ls 985,47. Atbildétajam tika nosdtits bridindjums par paradda dzéSanu un pieteikuma
celSanu tiesa, tomér parads netika dzésts. Prasibas pieteikuma llgts piedzt no atbildétaja par labu prasitajiem res un komunalo
maksajumu paradu Ls 985,47 apméra un piedzt no atbildétdja par labu prastajiem valsts nodevas izdevumus un tiesdSanas
izdevumus.

Prasiba pamatota ar Civilprocesa likuma 1. pantu, likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 2. un 11. pantu, Civilikuma 1770.-1774. pantu, Akta
par jpaSuma Ti 3.3. un 3.4. punktu.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis.

2013. gada 02. oktobrT Rigas pilsétas Centra rajona tiesa no prasiaju parstavja zvérinata advokata /vards/ sanemts ligums, kura
l0gts prasibu izskatit bez advokata klatbdtnes un apmierinat prasibu, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem motiviem.

Atbildetajs tiesas s€dé nav ieradies, lai gan par tiesas sédi pazinots likuma noteikta kartiba.

Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu, noléma uzsakt lietas izskatiSanu pusém klat neesot tiesas
sédg, jo nebija pamats atlikt lietas izskatiSanu.

Motivu dala:

No lietas materialiem konstatéjams, ka prasiajiem pieder nekustama fpasuma- zemesgabala /adrese/, uz kura atrodas dzivojamas
€kas un viena parbdve 160/1000 domajamas dalas.

1999. gada 10. maija starp prasiajiem un personu /pers. D/ noslégts LietoSanas kartbas ligums, ar kuru nostiprinats, kadi dzivokli
pariet prastaju lietoSana, tostarp, arf dzivoklis Nr. 55, Brivibas iela Nr. 114.

Starp pusém noslégts Akts par lpaSuma T, kas apstiprina, ka atbildétajs ka nieks pienem lietoSana prasiaju ka izirétaju nodoto
dzivokli Nr/adrese/.

Akts par Ipasuma Tri Aktu un apliecindjumu registra ar Nr. 5452, ieregistréjusi Rigas apgabaltiesas zvérinata notare lize Metuzale.

Tiesigi noslégts igums uzliek pienakumu to izpildit un arT vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod tiesibas no ta atkapties
(Civillikuma 1587. pants).

Tas, ka saistibas pienacigi izpilditas, japierada atbildétajam, saskana ar Civillikuma 1838. pantu.



Nav pamata uzskatt, ka saistibas pienaciga un pieligta kartiba izpilditas, proti samaksats rékinos noradias Tres un/vai sanemto
komunalo pakalpojumu maksas parads.

Tiesa konstaté paradnieku nokavéjumu atbilstoSi Civillikuma 1651. pantam un 1652. panta pirmas dalas 3. punktam.

Tiesa strida pieméro likuma ,Par dZivojamo telpu Ti” nosacijumus, proti 2. un 11. pantu, kas paredz dzivokla Tres maksu un maksu par
obligatiem maksajumiem.

Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka prasiaji nebdtu izpildijusi savas saistibas, vai, ka atbildétajs nebitu sanémis no prasitajiem
shiegtos pakalpojumus.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus tam, ka prasttaju piestaditie aprékini, kas attiecas uz res maksas un komunalo pakalpojumu
izdevumiem, nav pamatoti un nav tos apstridéjis prasibas kartba. Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka atbildétajs batu izpildjis
savas saistibas pret prasiajiem, lldz ar ko ir pamats piedzit no atbildétaja par labu prasitajiem paradu Ls 985,47 (devini simti
astondesmit pieci lati un 47 santimi) apméra.

Prasitaju samaksatie tiesas izdevumi pieradti ar noteiktiem rakstveida pieradijumiem — maksajuma uzdevumiem —, kas saskana ar
Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu piedzenami no atbildétaja prasiaju laba.

Tadéjadi, ievérojot minéto, ir likumigs pamats prasibas apmierinadanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204 .<sup>1</sup> pantu tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams 10 (desmit) dienu termins
sprieduma labpratigai izpildei. Minétais termins skaitams no sprieduma spéka staSanas dienas.

Rezolutiva dala:

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 190., 193., un 2041, pantu tiesa
nosprieda:
Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. C/, [personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/ un /pers. B/, personas kods /personas kods/
res un komunalo maksajumu paradu Ls 985,47 apméra, valsts nodevu Ls 147,82 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30
apmeéra, kopa Ls 1136,59 (viens tikstotis trisdesmit sesi lati un 59 santimi).

Noteikt /pers.C/, /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika no 2013. gada 17. oktobra Rigas apgabaltiesai, apelacijas stidZibu iesniedzot Rigas pilsétas
Centra rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) V.Gailtte
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