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rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc E.V. pieteikuma par
labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Aprakstosa dala

[1] E.V. (turpmak arT pieteicgja) 2012.gada 10.aprili vérsas Valsts iep€mumu dienesta
(turpmak —VID, atbildétajs) Nodoklu parvaldes Balvu klientu apkalpoSanas centra ar ligumu
atmaksat transportlidzekla ekspluatacijas nodokli par transportlidzekli VW Caravelle, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/ (turpmak —Transportlidzeklis) par 2012.gadu.

Ar VID Nodoklu parvaldes Balvu klientu apkalpoSanas centra vaditajas 2012.gada
11.aprila Iémumu Nr.8.18.1.2-9/4427 (turpmak — sakotngjais lémums) atteikts atmaksat E.V.
transportlidzekla ekspluatacijas nodokli par Transportlidzekli par 2012.gadu.

Nepiekritot sakotn€jam I€émumam, pieteic€ja to apstridéja augstaka iestade.
Apstridésanas iesnieguma lidza atmaksat transportlidzekla ekspluatacijas nodokli par
Transportlidzekli par ¢etriem méneSiem, proti, par 2012.gada janvari — aprili.
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[2] Ar VID generaldirektores 2012.gada 26.junija [émumu Nr.22.5/50901 (turpmak —
Leémums) atstats negrozits sakotngjais Iémums. L&muma noradits, ka atbilstosi
Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uznp€mumu vieglo transportlidzeklu nodokla
likuma 6.panta pirmas dalas 1.punktam un 8.panta otras dalas 6.punktam transportlidzek]a
ekspluatacijas nodokla atmaksu var sanemt transportlidzekla TpaSnieks, turétajs vai valditajs -
I vai II grupas invalids, kas transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksajumu ir veicis pilna
apmera, lai gan vinam ir piemé&rojami atbrivojumi no minéta nodokla samaksas veikSanas.

Konkrétaja gadijuma transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksajumu par
Transportlidzekli ir veikusi ta Tpasniece E.V., kura nav tiesiga sanemt atvieglojumu vai
atbrivojumu no transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksaSanas, Iidz ar to VID nav
tiesiska pamata apmierinat E.V. lugumu atmaksat vipai transportlidzekla ekspluatacijas
nodokli par Transportlidzekli par periodu no 2012.gada janvara lidz aprilim.

labveliga administrativa akta, ar kuru tiktu atmaksats transportlidzekla ekspluatacijas nodoklis
par 2012.gada janvara — aprila méneSiem, izdoSanu. Pieteikuma noradits, ka pieteicgjas
ipasuma ir Transportlidzeklis, kura turétajs ir A.A. A.A. ir I grupas invalide. 2012.gada 4.aprili
Celu satiksmes drosibas direkcijas Balvu nodala tika nomaksats transportlidzekla
ekspluatacijas nodoklis 100% apmera, jo uz maksasanas bridi pieteicgjai uz rokam nebija A.A.
invalida apliecibas.

Uzskata, ka, pamatojoties uz Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uzpémumu
vieglo transportlidzeklu nodokla likuma 6.panta pirmas dalas 1.punktu, Transportlidzeklim,
kura turétajs ir | grupas invalids, pienakas nodokla atvieglojumi. Transportlidzekla
ekspluatacijas nodokla un uzpémumu vieglo transportlidzeklu nodokla likuma noradits, ka
transportlidzekla ekspluatacijas nodokli nemaksa par vieglo automobili, kura turétajs ir |
grupas invalids, ta¢u nav noradits, ka nodokla maksatajam obligati jabiit personai ar
invaliditati, proti, likums paredz nodokla atvieglojumu par transportlidzekli, ja tas Tpasnieks
vai turétajs ir | grupas invalids. Ir gadijumi, kad | grupas invalidi ir pilnigi gulosi un vini
fiziski nevar doties un nomaksat transportlidzekla ekspluatacijas nodokli, ka ari | grupas
invalidi var buit arT nepilngadigi bérni, tada gadijuma nodokla maksu veic cita persona nevis

invalids.

[4] Atbildétajs rakstveida paskaidrojuma norada, ka uzskata pieteikumu par
nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz Lémuma noraditajiem argumentiem. Papildus
paskaidro, ka no Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uzpémumu vieglo
transportlidzeklu nodokla likuma 8.panta pirmaja dala un otras dalas 6.punkta noteikta
secinams, ka nodoklis péc pamatota pieprasijuma sanemsanas tiek atmaksats tai personai,
kura to ir samaksajusi. Tom&r pirms nodokla atmaksaSanas VID izverte, vai attieciba uz
konkréto personu, kura ir samaksajusi un kura pieprasa samaksata nodokla atmaksu, attiecas
kads no Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uzp€mumu vieglo transportlidzeklu

nodokla likuma paredzetajiem gadijumiem, kuriem pastavot, personai ir tiesibas sanemt
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transportlidzekla ekspluatacijas nodokla atvieglojumu, vai arT transportlidzekla ekspluatacijas
nodoklis nav jamaksa vispar.

Nemot véra to, ka uz pieteic€ju neattiecas neviens gadijums, kura rezultata pieteicgja
biitu atbrivojama no transportlidzekla ekspluatacijas nodokla samaksas, VID pamatoti atteica

atmaksat pieteic€jas samaksato nodokli.

[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112.1panta pirmo dalu administrativas
lietas izskatiSana notiek rakstveida procesa bez tiesas sédes, ja likuma nav noteikts citadi.
Saskana ar min&ta panta ceturto dalu tiesa lietu mutvardu procesa izskata, ja pirmas instances
tiesai to ladzis pieteicgjs (..). Atbilstosi parejas noteikumu 11.punktam, §a likuma 112.'pants
nav attiecinams uz tam lietam, kuras pieteikums tiesa iesniegts pirms 2013.gada 1.janvara.

Pieteikums tiesa iesniegts pirms 2013.gada 1.janvara un pieteic€ja (saskapa ar
Administrativa procesa likuma 114.pantu, kas bija speka Iidz 2013.gada 1.janvarim), ir

izteikusi piekriSanu lietas izskatiSanai rakstveida procesa (lietas 31.1apa).
Motivu dala

[6] Parbaudijusi lieta esoSos materialus, iepazinusies ar administrativa procesa
dalibnieku rakstveida paskaidrojumiem, izveért&jusi lieta esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka

pieteikums ir nepamatots un noraidams.

[7] No lictas materialiem tiesa konstaté, ka lieta nav strida par to, ka transportlidzekla
VW Caravelle ar registracijas numuru /registracijas numurs/ ipasniece ir pieteicgja, savukart,
Transportlidzekla turétaja ir A.A., kurai ar Veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu valsts
komisijas 2011.gada 11.maija lémumu Nr.29-2011-733 ir noteikta I invaliditates grupa. Tapat
lieta nav strida par to, ka 2012.gada 4.aprili pieteicgja ir veikusi transportlidzekla
ekspluatacijas nodokla maksajumu par Transportlidzekli par 2012.gadu.

Lieta ir strids par to, vai pieteic€jai, kuras IpaSuma esoSais Transportlidzeklis ir nodots
turéjuma personai ar I grupas invaliditati, ir atmaksajams transportlidzekla ekspluatacijas
nodoklis.

[8] Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uznémumu vieglo transportlidzeklu
nodokla likuma 3.pantas noteic, ka transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksatajs ir
persona, kuras ipasuma, turéjuma vai valdijuma Latvija ir registréts vai tiek registréts $a
likuma 2.panta minétais ar nodokli apliekamais transportlidzeklis (..).

Saskana ar Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uzp€mumu vieglo
transportlidzeklu nodokla likuma 6.panta pirmas dalas 1.punktu transportlidzekla
ekspluatacijas nodokli nemaksa par vieglo automobili, kura TpaSnieks, turétajs vai valditajs ir [
vai II grupas invalids.

Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uzpémumu vieglo transportlidzeklu
nodokla likuma 8.panta pirmas dalas 6.punkts noteic, ka transportlidzekla ekspluatacijas
nodokli atmaksa Valsts ienémumu dienests péc transportlidzekla ekspluatacijas nodokla
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maksataja attiecigd pieprasjjuma sanemsanas, ja transportlidzekla Ipasnieks, tur€tajs vai
valditajs samaksajis transportlidzekla ekspluatacijas nodokli pilna apmera, bet vigam ir
tiestbas sanemt transportlidzekla ekspluatacijas nodokla atvieglojumu vai atbrivojumu no
transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksaSanas, tad atmaksa summu, kas lidzvertiga
transportlidzekla  ekspluatacijas nodokla atvieglojumam vai atbrivojumam no
transportlidzekla ekspluatacijas nodok]a maksasanas.

No minétajam tiesibu normam izriet, ja transportlidzekla ipasnieks, turétajs vai
valditajs, kur$ ir I vai II grupas invalids, ir samaksajis transportlidzekla ekspluatacijas
nodokli, vin$ var sanemt minéta nodokla atmaksu, vérSoties ar attiecigu pieprasijumu VID.
Proti, transportlidzekla ekspluatacijas nodokla atmaksu var sanemt persona tad, ja izpildas
divi nosacijumi, pirmkart, persona ir transportlidzekla 1pasnieks, turétajs vai valditajs, otrkart,

§1 persona ir [ vai II grupas invalids. Turklat Siem nosacijumiem ir jaizpildas vienlaikus.

[9] Izskatamaja gadijuma transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksajumu par
Transportlidzekli ir veikusi ta Ipasniece E.V., kurai nav pieskirta I vai Il grupas invaliditate.
Lidz ar to izpildas tikai viens no nosacijumiem nodokla atmaksas sanemsSanai. Tadgjadi,
ieverojot, ka pieteicgjai ka Transportlidzekla TpaSniecei nav tiesibu uz transportlidzekla
ekspluatacijas nodokla atvieglojumu, jo iztrikst viens no nosacfjumiem nodokla atmaksas

sanems$anai, nepastav likumisks pamats pieteicgjai labveliga administrativa akta izdoSanai.

[10] Ka konstat&jams no lieta eso$ajiem materialiem, transportlidzekla ekspluatacijas
nodokli ir maksajusi pieteic&ja sava nevis Transportlidzekla turétajas A.A. varda, ari nodokla
atmaksas pieprasijumu VID pieteic&ja ir iesniegusi sava nevis A.A. varda. Lidz ar to lieta nav
iegiiti pieradijumi, ka Transportlidzekla turétaja butu veikusi transportlidzekla ekspluatacijas
nodokla samaksu, kas bitu pamats nodokla atmaksai. Lidz ar to nav pamatots picteicgjas
iebildums par to, ka ir gadijumi, kad transportlidzekla ipasnieks, turétajs vai valditajs ir guloss
I grupas invalids, un tad vina vieta nodokli maksa cita persona.

Turklat tiesai vér§ uzmanibu uz to, ka Transportlidzeklis ir nodots turg§juma I grupas
invalidei, dzimuSai 1926.gada, lidz ar to rodas pamatotas Saubas, ka A.A. izmanto
Transportlidzekli savam vajadzibam, minétais vairak liecina par to, ka Transportlidzeklis
nodots turgjuma I grupas invalidei ar mérki sanemt transportlidzekla ekspluatacijas nodokla
atvieglojumu.

[11] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto dalu, ja pieteic&js no
valsts nodevas samaksas ar tiesas lémumu bijis pilnigi vai dal€ji atbrivots, pieteikuma
noraidiSanas gadijuma pieteic€jam ir pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmeéra
triju ménesu laika pec sprieduma stasanas speka. Sados gadijumos tiesa pieteicgja piendkumu
samaksat valsts nodevu attiecigaja apméra norada sprieduma rezolutivaja dala. Ja pieteicgjs
triju méneSu laika neiesniedz tiesai valsts nodevas apmaksu apliecinoSu dokumentu, tiesa
sprieduma norakstu nosiita tiesu izpilditajam izpildei.

4.lappuse no 5



Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2012.gada 24.augusta lémumu pieteicgja
pilnigi atbrivota no valsts nodevas samaksas par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa
(lietas 2.-3.1apa).

Ieverojot, ka pieteikums tiek noraidits, pieteic§jai uzliekams pienakums atmaksat
valstij valsts nodevu Ls 20 apméra.

Rezolutiva dala

Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto dalu, 246.-251. un 289.-
290.pantu, 291.panta pirmo dalu tiesa

nosprieda:

noraidit E.V. pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Uzlikt pienakumu E.V. (personas kods /personas kods/, /adrese/) atmaksat valstij
valsts nodevu Ls 20 (divdesmit latu) apméra triju ménesu laika péc sprieduma stasanas speka,
iesniedzot tiesai valsts nodevas apmaksu apliecino$u dokumentu.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas R&zeknes

tiesu nama.

Tiesnese S.Pujate
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