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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese Sanita Riitenberga

rakstveida procesa Lomonosova iela 10, Riga, izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Hiponia™ maza apnera prasiba
pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 5.decembri Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa sanents sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Hiponia” (turpmak arT—
prasttajs) prasibas pieteikums maza apnmera prasiba pret /pers. A/ (turpmak art — atbildetajs) par naudas piedzmu un ar tiesas 2016.gada 6.decembra
emumu ierosinata civillieta.

Prastbas pieteikuma noradis, ka galvenais parads 1'143,33 euro, likumiskie nokavéjuma procenti 91,38 euro, igunsods 114,33 euro.
Tiesas izdevumi: valsts nodeva 202,36 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro. Prasiajs ir nekustama paSuma ar kadastra Nr./mumurs/,
turpmak teksta — Tpasuns, pasnieks un TpasSumtiesibas nostiprinatas 2013.gada 24.oktobri, par ko izdarits ieraksts Rigas pils€tas zemesgramatas
nodaljuma Nr./mumurs/, turpmak teksta - Nodaljums. Visa PpaSuma nosaukuns ir saistits ar adresi - /adrese/, tatu PpaSums sastav no vairakam baivem,
t.sk., ipasuma sastava ieklauto &ku ar kadastra apzZimgjunu Nr./nunurs/, turpmak teksta — Fka. Ekai, saskana ar Kadastra informcijas sistémas
datiem un Rigas pils€tas buvvaldes 2014.gada 1.decembra izzinu, pieskirta adrese /adrese/. PEc prasiaja pasSuntiesibu nostiprinaSanas zemesgramata,
iepricksgjais pasuma pasnieks /pers. B/ nodeva prastajam 2009.gada 15.septembra Dzvojamas telpas wres igumu Nr.15/09/2009-3 (nosaukts par
nomas figumu), kas noslegts starp /pers. B/ ka iziétaju un /pers. A/, ka fmieku, par dzivojamo telpu 22,5 n? platiba un paligtelpu 22,5 n? platiba,
turpmak teksta — Dzivoklis, kas atrodas /adrese/ (Ekas dala) izresanu, turpmak teksta — tres igums. Saskana ar fres liguma 1.1.punktu: “Iznomdtajs
nodod Nomniekam atlidzibas lietosand (iznomd) un Nomnieks saskand ar $7 liguma noteikumiem piepem lietosand dzivojamas telpas 22,5 m?
platiba un 22,5 m? platiti paligtelpu, péc adreses - /adrese/.” Tres liguma 3.1.punkta noteikts: “Nomas maksa ietilpst norékini par komundalajiem
pakalpojumiem, tas ir, izlietoto elektvibu, iideni, kanalizaciju, apkuri, par apsardzi, ka ari maksa par ikgadéjo zemes nodokl’ un 3.2.punkta
noteikts, ka: “Nomas maksu Nomnieks maksa péc piestaditajiem Iznomatdaja rékiniem par tekoso ménesi lidz nakama ménesa 15.datumam. Par
katru nokaveto dienu Nomnieks Iznomatajam maksa ligumsodu 0,1% apmeram nesamaksatas summas.” Prastajs atbildetajam izrakstja rekinus
gan par pasuma ikgadgjo zemes nodokli gan arm par komumalajiem pakalpojumiem saskapa ar pakalpojuma sniedz€ja noteiktajiem tarifiem
Pamatojoties vz Tres iguma 3.5.punktw: “Dzivojamo telpu tres liguma saistibu izpildes nodroSinasanai Nommnieks, sledzot dzivojamo telpu ires
ligumu, iemaksa Iznomatajam drosibas naudu 4°268,62 euro apmerd. [..].” /pers. B/ nododot prastajam atbildétaja es figunmu, nenodeva
atbildétaja iemaksato drosibas naudu.

2016.gada 20.maija starp prastaju ka pardevéju un SIA “Dzintarkrasti”, registracijas Nr.40003764813, ka pircgju tika noslegts Pirkuma
Tigums par pasumm, t.sk., Ekas, pardosanu.

2016.gada 17.oktobrT prasitajs nosiifja atbildetajam bridinajunm Nr.3/4-1433, kura informgja, ka par laika periodu no 2013.gada
22.oktobra lidz2016.gada 20.majjamres figuna noteiktas saisfibas pienacigd karta un apnera netika izpilditas, ka reziltata atbildétajam izveidojas
parads 1'143,33 euro apnméra. Uz minéto bridinajumu atbildétajs nav reaggjis. Latvijas Republikas Augstakas desas Senats 2008.gada 19.marta
sprieduma lieta Nr.SKC- 122 noradia, ka: “bridinajuma meérkis ir darit zinamu atbildetajam par parada lielumu, kas parsniedz tris ménesus, lai
atbildetajs tada gadijuma varétu izvairities no sev nelabvéligam sekam. Ja paradnieks ir bridinats par Sada parada esamibu un turpina
nemaksat, tad atbildetajs ir vienaldzigs pret sadu seku iestasanos.”

Ar Tres figuma 3.3.punktu ir noteikts, ka, ja Tnieks nemaksa maksajunmus figuma noteiktajos terminos, iZir€tajam ir tiesbas pieprasit
nickam figumsodu 0,1% apmera no nenomaksatas summas par katru nokavejuma dienu. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu aprékinami
likumiskie procenti. Ta ka atbildétajs kops prasitdjs ieguvis pasuma tiesibas uz Nekustamo ipasumu fidz pat $im bridim, savas saistibas pienaciga karta
un apnera nav pildis un nav veicis maksajumu, kas izriet no likuma “Par dzivojamo telpu i un Civillikuma normam, atbildétajam ir izveidojies parads
pret prastaju 1'349,04 ewro apnera, kas sastav no parada pamatsummas 1'143,33 ewo (nekustamd ipaSuma nodokla un komunalajiem
pakalpojumiem), figumsoda 114,33 euro, likumiskajiem procentiem par laika posmu no 2014.gada 26.jinjja lidz2016.gada 30.novermbrim 91,38 euro
apnera. Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, prasitajam nosakamas tiesibas sanent no atbildétaja 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas
pamatparada summas Iidz sprieduma izpildei. Prastajs mediaciju strida risinaSanai pirms vérsanas tiesa nav izmantojis. Prasitaja prasibas pieteikuma
noradia, ka lietas iztiesaSana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

Prasiba pamatota: ar Civillkuma 1., 927., 1587., 1654., 1652., 1716., 1717., 1720., 1765., 1838., 2112. un 2141.pantu, likuma “Par
dzivojamo telpu w1 2., 8. un 12.pantu, Civilprocesa likuma 1., 24., 34., 41.panta pirmo dalu. Prasitaja prasjumi: 1) piedzt no atbildetaja par labu
prasttajam pamatparadu 1'143,33 euro, likumiskos procentus 91,38 euro, igansodu 114,33 euro, tiesas izdevumus: valsts nodeva 202,36 euro un ar
lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa piedztt 1°556,10 euro.

2017.gada 20.marta tiesa sanents atbildétaja iesniegums, kura norada, ka sanemis SIA “Hiponia” prasibu, kuru neatzist, jo nesaprot ko un
kapéc prasa. Patreiz ir bez darba un aukle divus mazus bemus. Pieprasita summa i liela, nepiecieSans iepazities ar visiem materialiem un sapemt jurista
konsultaciju. Lidz atlikt lietas izskatSanu.

207.gada 4.aprili tiesa sanemti atbildetaja paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist, jo prasitaja prasiba nav pamatota un ir saisfta
ar krapSanu un kaitniecibu, ka ar ir launpratiga dienesta stavokla izmantoSana. Iebildumi pamatoti ar Krimmallikuma 177., 89. un 318.pantu. Pieradjumi
tiks sagatavoti atklatam tiesas procesam un tiks izprastti. Logumi tiks iesniegti atklata tiesas sede. Atbildetajs lodz uzklausBanu tiesas s€de, jo prasia



nepamatota un ir noziedzigs nodarfjums. Ir arT citi apstakli, kas jaizmekle kriminalprocesa. Lietu atlikt un skaftt atklata procesa.

Civilprocesa likuma 250.2%pants nosaka, ka tiesa lietu iztiesa tiesas séde prasibas tiesvedibas kartiba, ja ir sanemts puses pamatots
litgums un tiesa atzist par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede. Tiesa var lietu iztiesat tiesas sedé ari péc savas iniciativas. Ja tiesa atsaka
litgumu iztiesat lietu tiesas séde, to norada sprieduma.

Tiesa atzist, ka lietas izskatSana rakstveida procesa neietekme pusu tiesibas - izvirzit atbildétajam iebildumus pret celto prasibu vai
prasttajam izvirzit iebildumus pret atbildeétaja paskaidrojumos noraditajiem apsverumiem Iepazistoties ar atbildétaja paskaidrojumiem, tiesa konstate, ka
atbildetaja ligums par lietas iztiesasanu tiesas s€de nav pamatots, bet norade uz velmi izskatt lietu tiesas s€dg, tiesas ieskata nenorada uz nepiecieSanibu
lietu iztiesat tiesas s€de. Ka arT nem vera, ka tas nav vertgjans ka Civilprocesa likuma 74.panta noteikto procesualo tiesibu un pienakumu aizskaruns, jo
lietas izskatiSana rakstveida procesa neierobezo pusu Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas tiesibas.

Attieciba uz atbildetaja noradtto par to, ka prasiba nav pamatota un ir noziedzigs nodarjuns, tiesa gem véra Civilprocesa likuma 93.panta
notekto pienakumu pieradtt un iesniegt pieradjunus, Iidz ar ko pieradjunmu iesniegSana nav saista ar lietas izskatiSanu tiesas sed€ vai rakstveida.
Atbildetajs 2017.gada 20.marta iesnieguma norada, ka tiesas stifjumu sagemis 2017.gada 17.marta un no pievienotas pilnvaras kopijas secinans, ka
atbildeétajam ir pilnvarots parstavis, tau ne atbildetajs, ne pilnvarota persona nav iepazinusies ar lietas materialiem, ko apliecina $adu zigu neesaniba
lietas Uzzinas lapa. (lietas 1.lapa). Tiesa iesniegti formali aizpildita paskaidrojumu veidlapa, bez pieradjumiem Turklat, Civilprocesa viens no galvenajiem
principiem ir dispozitivitates (pravnicku personigas autonomijas) princips, proti, prastajs pats izlemj kadu prasibu celt tiesa un uz kadiem pamatiem balstit
savus prasjunus, t.i., noteikt prasibas robezas saistiba ar prasibas prickSmetu un pamatu, tadejadi, tiesa nevar prastajam aizliegt celt prasibu tada veida,
ka tas izprot strida butbu. Savukart atbildetajam japierada savu iebildunu pamatofiba, t.i., japierada, ka tiesibu aizskarums vispar nav noticis, vai tiesbu
aizskaruma nav atbildétaja vaina, vai tiesibu aizskaruma vainojams nevis atbildétajs, bet cita persona. (Licis A. Prasibas tiesvediba un pieradijumi,
Riga, Tiesu namu agentiira, 2003, 73.lpp.)

Tiesa norada, ka puses tika informetas par Civilprocesa likuma 74.panta noteiktajam tiesibam, tai skaita tiesibam iepazties ar lietas
materialiem, attiecigi sniegt savus argumentus un apsverumus, ka arT celt iebildumus pret citu lietas dalibnieku Iigumiem, argumentiem un apsverumiem

Paskaidrojumos noraditos iebildumus tiesa neatrod motivaciju, kas dotu pamatu lietas izskatBanas atlikSanai un lietas noteikSanai
izskatiSana tiesas s€dg, lidz ar ko hgums par lietas izskatSanu tiesas s€dg ir noraidamns.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dafu pusém ir izskaidrotas pusu procesualds tiesbas, puses i informétas par tiesas
sastavuy, kas izskafis lietu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei.

Lietas dalibniekiem pazinots par civillietas izskafiSanu rakstveida procesa, ka art pazigots datuns, kad sprieduma norakstu var€s sagemt
tiesas kanceleja. (lietas 14., 15.lapa)

Tiesa atzist, ka ta savu pienakumu pazinot pusém par civillietas izskatiSanu rakstveida procesa, ka ar1 par sprieduma pieejanibas datumu, ir
izpildijusi.

Motivu dala
lepazinusies ar lieta esoSajiem rakstveida pieradfjumiem, izvertgjusi prasibas pieteikuma un atbildetaja paskaidrojumos noradttos
apsverumus, tiesa at7ist, ka prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta,
bet atbilstosi Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstakius, parbaudot pieradijumus, kuri iegiti likuma noteiktaja
kartiba.

Lieta nav strida par to, ka prasttajam laika perioda no 2013.gada 24.oktobra lidz 2016.gada 20.majjam bija registrétas pasuma tiesibas uz
nekustamo Tpasumu /adrese/, ar kadastra Nr./numurs/, kas sastav no vairakam btivem, t.sk., PpaSuma sastava ieklauto €ku ar kadastra apzZimgjumu
Nr./mumurs/, kam pieskirta adrese /adrese/. Mincto apstiprina pievienotie zemesgramatu nodaljuma izraksti, informatva izdruka no Kadastra
informacijas sistémas un Rigas pilsetas buvvaldes izzina. (lietas 10.-13., 14.-17., 18., 19.lapa)

Tapat lieta nodibinats, ka ieprieksgjais pasnieks /pers. B/ ka iznomatajs 2009.gada 15.septembr ir nosledzs ar atbildetaju ka nomnieku
Dzivojamo telpu nomas ligumu Nr.15/09/2009-3 (turpmék — Ligums) par dzivojands telpas /adrese/ 22,5 n? platiba un paligtelpu 22,5 n platiba nom.
Liguma 1.1.punkta noteikts: “Iznomatdajs nodod Nomniekam atlidzibas lietosana (iznomd) un Nomnieks saskana ar §t liguma noteikumiem
pienem lietosana dzivojamas telpas 22,5 m? platiba un 22,5 m? platiti paligtelpu, péc adreses - /adrese/” Ka ari Liguma puses vienojusas par
maksu un 3. 1.punkta noteikts: “Nomas maksa ietilpst norékini par komundlajiem pakalpojumiem, tas ir, izlietoto elektribu, iideni, kanalizaciju,
apkuri, par apsardzi, ka art maksa par ikgadejo zemes nodokli’ un 3.2.punkta noteikts, ka: “Nomas maksu Nomnieks maksa péc piestaditajiem
Iznomataja rékiniem par tekoso ménesi lidz nakama ménesa 15.datumam. Par katru nokavéto dienu Nomnieks Iznomatajam maksa
ligumsodu 0,1% apméram nesamaksatas summas.”

Saskana ar likuma “Par dzivojamo telpu w1 2.pantu - dzivojamds telpas ire ir dzivojamas telpas lietosanas tiesibu nodosana citai
personai par maksu. Dzivojamas telpas lietosanas tiesibas citai personai var nodot dzivojamas telpas ipasnieks [..]. 1idz ar to tiesa atzist, kas
starp puseém noslegts dzvojamas telpas tres ligus.

Saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu i 2.pantu - ja dzivojama maja vai dzivoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas personas
pasuma, jaunajam pasniekam ir saistosi iepriekséja ipasnieka noslégtie dzivojamas telpas ires ligumi.

Ligumus nodots prasttajam ka jaunam tpasniekam, tas nav apstridéts, atcelts vai grozits un ir saistoss pusém. Pastavot konstatetajiem
apstakliem, tiesa atzist, ka starp prasttaju un atbildétaju pastav Tres tiesiskas attiecibas un atbildétajam ka Tmiekam ir pienakums maksat fres maksu un
maksu par sanemtajiem pakalpojumiem saskana ar izrakstitajiem rékiniem

Prasttajs atbildetajam izrakstija rékinus gan par fpasuma ikgad€jo zemes nodokli, gan arT par komunalajiem pakalpojumiem saskana ar
pakalpojuma sniedz€ja noteiktajiem tarifiem ar atmaksas termipu. No pievienota Parada summas aprekina secinams, ka no 2014.gada 26.jinja
atbildetajs ir veicis daleju rekina apmaksu, bet no 2014.gada 15 jilija rékinu apmaksa nav veikta, kadé] par periodu lidz2016.gada 20.maijam ir
izveidojies parads 1'143,33 euro apmera, t.sk., aukstais Gdens un kanalizacija 38,92 euro, elektroenergija 482,72 euro, nekustama Tpasuma nodoklis
81,69 euro, nekustama pasuma nodokla kompensacija 446,32 euro un tidens un kanalizacija 93,68 euro. (lietas 22.-23.lapa)

Lieta nav iesniegti pieradijumi par to, ka atbildétajs butu iebildis vai apstridgjis izrakstitos rékinus un aprékina kartibu. Atbildétajs ari nav
apstridgjis prasibas summas aprekinu.

Likuma “Par dzvojamo telpu i’ 11.pantd noteikta dzivokla res maksa un obligatie maksajumi, t.1i., dzivojamas telpas ires maksu veido:
1) dzivojamds majas apsaimniekoSanas izdevumu dala, kas ir proporcionala attiecigas izivétds dzivojamas telpas platibai, un 2) pelna.
ApsaimniekosSanas izdevumi sastav no: 1) dzivojamas majas uzturéSanai nepiecieSamajiem izdevumiem (majas sanitara kopSana, tehniska
uzturesana, parvaldes un apkalpojosa personala uzturésana); 2) normativajos aktos noteikta dzivojamdas majas nolietojuma (amortizacijas)



1) likuma noteiktais nekustama ipasuma nodokla maksajums; 2) dzivokla vai dzivojamds majas ipasnieka (valditaja) un zemes pasnieka
noslégtaja zemes nomas liguma noteikta zemes nomas maksa, ja izireta dzivojama telpa ir maja, kas atrodas uz citam pasniekam piederosas
zemes (turpmak — zemes nomas maksa). Bet minéta likuma 12.panta noteikta kartiba, kada veicami maksajumi.

2016.gada 17.oktobri atbildétajam nostitits bridindjums par parada samaksu (lietas 21.lapa), kas atstats bez ievéribas un parads nav
samaksats.

Saskana ar Civillkuma 2141. un 2146.panta noteikto - irniekam jasamaksa ives maksa liguma noteiktos terminos un ires maksa
jasamaksa pilnigi, bet Civillikuma 1828.pants paredz - ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora
atgadinajumu, [..].

Savukart Civillkuma 1838.panta noteikts, ka samaksas izdarisana japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav strida par to, ka atbildetajs lieto dzvojamo telpu /adrese/, ko apstiprina atbildétaja paskaidrojumi, noradot, ka ta ir vipa faktiska
dzvesvietas adrese.

Nemot vera, ka lieta nav iesniegti pieradfjumi par reékinu samaksu, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenams parads
par 1'143,33 euro par periodu no 2014.gada jinija Iidz 2016.gada 20.majam

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma,
Jja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar Civillkuma 1717.pantu ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var
noteikt nevien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apméru noteic lidzeji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no
liguma neizpildisanas. Civilllkuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari liguma izpildisanu, ja ligumsods bijis norunats
par neizpildisanu ista laika.

2009.gada 15.septembra Liguma Nr.15/09/2009-3 3.2.punkta noteikts — par katru nokaveto dienu nomnieks iznomatajam maksa
ligumsodu 0,1% apméra no nesamaksatas summas. No pievienota aprekina redzams, ka par rékinu apmaksas kavejumu prastajs uz2016.gada
30.novembri ir aprekinajis igumsodu 555,92 euro apnera, tacu ieverojot Civillikuma 1716.panta treSo dalu igumsoda apners ir samazinats un noteikts
10% apnera no galvenas saisfibas apnera. Lidz ar to prastajs lidz piedzt figunsodu 114,33 euro. Ligumsoda aprekindSana ir atbilstosa godigai
darfjuma praksei un sameriga ar vispargjiem taisniguma un sameriguma principiem. Lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba dald par ligumsoda piedzipu ir
apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu - procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavéjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs, Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem . Savukart, saskana
ar Cuvillikuma 1765.panta pirmo  dalu procentu apmeérs ciesi janosaka akta vai darijuma; ja tas nav darits, ka ari taja gadyjuma, ja likums
nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Lieta iesniegtie pieradijumi apstiprina, ka atbildétajam bija javeic maksajumi rékinos noradttajos terminos, ko atbildétajs nav darfis.
Saskana ar parada summas aprekinu prasitajs ir aprekingjis likumiskos nokaveéjuma procentus 91,38 euro. Tiesa, konstat€jot nokavejumu un ieverojot
Civillikuma 1753., 1756., 1759.panta 1.punkta notetkumus, atzist, ka prasiba par likumisko nokavejuma procentu 91,38 euro piedzmu i pamatota un
apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada art
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Tiesa atzist, ka atbildetajs i pielavis tiesibu parkapumy, jo nav veicis maksajumus rékinos noradttaja termina. Saskapd ar Civillikuma
1765.pantuun Civilprocesa likuma 195.pantu prastajam ir atzistamas tiesibas hidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt 6% gada no
pamatparada summas. Saskana ar Civillkuma 1763.pantu, procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierindta daleji, Saja panta norvaditdas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram, [..].

Dotaja gadijuma prasttajs ir samaksajis valsts nodevu 202,36 euro un ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 4,70 euro. (lietas 8., 9.lapa)
No Uzzipas lapas par ar lietas izskafSanu saisttajiem izdevumiem redzans, ka ar lietas izskafSanu saistito izdevunu apmers ir 4,21 euro,
tadgjadi prastajam ir atidzinami ar lietas izskatSanu saisfttie izdevumi to faktiskaja apmera.
Ieverojot minéto no atbildétaja par labu prastajam piedzenami tiesaSanas izdevumi 206,57 euro apnmera, t.sk., valsts nodeva 202,36 euro,
ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 4,21 euro.
Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, nosakams terming spriedunma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasands dienas.
Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 39., 41.panta pirmo dafu, 97., 190., 192.,193., 195., 204.), 250.5, 250.77, 415., 440.2 un
440 3pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Hiponia”, regstracijas
Nr.40003426895, galveno paradu 1'143,33 euro par periodu no 2014.gada jinija idz2016.gada 20.maijam, igumsodu 114,33 euro un likumiskos
nokavgjuma procentus 91,38 euro, ka arf tiesaSanas izdevunmus 206,57 euro, kopsumma 1°555,61 EUR (viens tiikstotis pieci simti piecdesmit pieci
euro 61 cents), kas iemaksajami SIA “Hiponia” nor€kinu konta Nr.LV66 RIKO 0002 0132 6437 5, kredttiestade: AS “DNB banka”, bankas kods
RIKOLV2X.
At7tt sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Hiponia” tiesibas sanemt no /pers. A/ likumiskos nokavejuma procentus - 6% gada no galvena
parada summas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).
Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsitidzet apelacijas kartba 20 dienu laka no sprieduma sastadBanas dienas 2017.gada 11.aprila Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas siidzbu Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa lkuma 440.2panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem
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