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Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese Diana Dzérviniece

ar sekretari Valsts amatpersona, tulci Valsts amatpersona
piedaloties prasitajas parstavei /pers. B/

atbildétajam /pers. C/

izskatija atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova iela 10, civillietu akciju sabiedribas (AS) ,.If P&C Insurance” Latvijas filidles
prasiba pret /pers. C/ par zaudéjumu piedzinu, un

konstatéja:

Ar Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesas 2012.gada 02.oktobra IEmumu pienemts prasttaja AS ,,If P&C Insurance”
Latvijas filiales prasibas pieteikums pret atbildétaju /pers. C/ par zaudéjumu Ls 4042,60 piedzinu un ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikumanoradis, ka 2009. gada 18.februar Riga, Rézeknes ielas krustojuma ar liikstes ielu, notika celu satiksmes
negadijums, sadursme starp /pers. C/ (turpmak teksta - atbildétajs) vadto transportiidzekli Opel Vectra, valsts registracijas Nr. /TL
numurs/(turpmak teksta - Opel Vectra), un /pers. F/ vadito transportlidzekli Subaru Forester, valsts registracijas Nr./TL numurs/
(turpmak teksta - Subaru Forester), ka rezultata transportlidzeklim Subaru Forester nodarti bojajumi. Celu satiksmes negadijuma
faktu apstiprina VP Rigas Regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatanas biroja
izsniegtad izzina par celu satiksmes negadijumu un administrativas lietas materiali, tostarp VP Rigas Regiona parvaldes Kartbas
policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatiSanas biroja Administrativas nodalas priekSnieka vietnieka /pers. H/
2009.gada 23.februari pienemtais Iemums administrativa parkapuma lieta Nr.050/PA389846. Saskana ar taja sniegto informaciju
atbildétajs ir minéta celu satiksmes negadijuma izraisitajs, kur§ péc celu satiksmes negadijuma atstdja negadijuma vietu, tadéjadi
parkapjot Celu satiksmes noteikumu 50.punktu, par ko administrativa atbildiba paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
149.16 panta piektaja dala. Transportlidzeklim Subaru Forester nodaritie bojajumi fikséti 2009.gada 20.februari transportiidzek|a
apskates laika sastaditaja Transportlidzekla apskates protokola Nr45101589. Saskana ar SIA ,AD Rem Auto” sastadito
remontdarbu kalkulaciju transportidzekla Subaru Forester remonta izdevumi aprékinati Ls 4127,81 apméra. Minéta celu satiksmes
negadijuma bridT transportlidzekla Opel Vectra pasSnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosSinaSana bija veikta pie prastaja.
Pamatojoties uz /pers. F/ 2009.gada 20.februari iesniegto OCTA atlidZibas pieteikumu un SIA ,AD Rem Auto” 2009.gada 17.aprila
rékinu-faktiru Nr.505, prasitajs 2009.gada 30.aprillizmaksaja SIA ,AD Rem Auto” apdrosinaSanas atlidzibu Ls 4042,60 apméra par
transportlidzekla Subaru Forester remontu. Prasitajs ir centies atrisinat stridu ar atbildétaju arpus tiesas cela, 2011.gada 12.oktobrt
nosutot uz policijas izzina fikséto atbildétaja dzivesvietas adresi /adrese/ pretenziju par zaudéjumu atlidzinaSanu Nr.4507-NV-11K,
kura lidza atbildétaju labprafigi atidzinat prasitajam raduSos zaudéjumus izmaksatas apdroSinasanas atlidzbas apméra. Péc
atbildétdja mutiska lGguma prasitajs piekrita noslégt vienoSanos par zaudéjumu pakapenisku atfidzindSanu, tika sagatavots
vienoSanas projekts, tomér péc atbildétaja liguma jautdjums par zaudéjumu atlidzinaSanu tika atlikts lidz 2012.gada martam.
Atkartotu loigumu arpustiesas cela atrisinat jautdjumu par zaudéjumu atlidzinadSanu prastajs uz atbildétaja noradito dZivesvietas adresi
/adrese/, nositja 2012.gada 29.maija. DiemZzél prasitdja piedavatas vienoSanas nosacijumiem atbildétajs nepiekrita un ta netika
noslégta. Nemot véra minéto, prasiajs ir spiests gt tiesai piedzt zaud&jumus no atbildétdja piespiedu kartd. Saskana ar
Sauszemes transportlidzek|u TpasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c)
apak3punktu apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarijis
zaudéjumus treSajai personai, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot Saja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas
prasibas, atstajis notikuma vietu [..]. K& apstiprina VP Rigas Regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes Satiksmes
administrativo parkdpumu izskatSanas biroja izzina un administrafivas lietas dokumentos sniegta informacija, celu satiksmes
negadiuma bridT transportlidzekli Opel Vectra vadija un sadursmi ar transportlidzekli Subaru Forester, nodarot tam bojajumus, izraisija
atbildetajs, kurS péc celu satiksmes negadiuma atstaja notikuma vietu, nepazinojot par to policijai, par ko atbildétajam piemérots
administrativais sods. Lidz ar to prasiajs, kur$ ir apdroSinatajs, ir tiesigs pilniba izlietot sev ar likumu noteiktas regresa tiesbas un
prastt atbildétaiam atlidzinat zaudeiumus, kas raduSies sakara ar Saia prasibas pieteikuma noradita celu satiksmes neagadiiuma



rezultata izmaksato apdroéinééanaé atfidzibu SIA »,AD Rem Auto” par trénépoﬂlezek!a Subaru Forester remontu. CivinrocesTa likuma
195.panta ir noteikts, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku ldz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot arito apmeru.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzek|u Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas
dalas 1.punkta c)apakSpunktu, Civilprocesa likuma 1.panta, 34., 41.panta pirmo dalu prasitdjs l0dz tiesu: piedZt no atbildétaja par
labu prasitajam zaudéjumus Ls 4042,60 apméra, samaksato valsts nodewvu Ls 226,07 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls
3,30, pavisam kopa Ls 4271,97, piedzt citus tiesaSanas izdevumus, ja tadi rodas, ka ari noteikt prasitajam tiesibas sanemt 6% gada
no piespriestds summas par laiku ldz sprieduma izpildei.

2012.gada 11.oktobri tiesa sanemti atbildétaja /pers. C/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka vins 10.oktobri sanémis pazinojumu
un prasibas pieteikumu, vélas paskaidrot, ka 2011.gada 03.novembrT uzzindjis, ka pret vinu ir pretenzija no apdroSinaSanas
kompanijas . Uzreiz devies uz biroju, lai noskaidrotu detalas. If piedavajis slégt vienoSanos par zaudéjumu atlidzinaSanu ar
atmaksas grafiku Ls 100,00 ménest. Uz to bridi atbildétajam nebija darbs un vina gimenei pieskirts maznodrosinato, tricigo statuss.
Palldzis parnest maksajumus lidz pavasarim. Atbildétaja gimenes stavoklis par $o laiku nav uzlabojies, un diemzél piedavatas
vienoSanas nosacijumiem vins nav varéjis piekrist. Atbildétajam ir divi mazi bérni, 2 un 6 gadi, lidz ar to, lai parakstitu kaut kadu lgumu
vinam vajag bt parliecinatam, ka varés apmaksat noradito summu un % un rikoties apdomati. If piedavataja vieno$anas vinam bijusi
iebildumi par punktiem 4, 5, 6. Ar apdroSinasanas kompaniju vini nav atraduSi kompromisa risindjumu vieno$anas jautajuma.
Atbildétajs atzist prasibu un ir gatavs maksat, bet vina ienakumi ir |oti ierobezoti, 10dz tiesu izskatft lietu péc Latvijas likumiem un nemt
véra, ka vina apgadba ir divi mazgadigi béri un, uz doto bridi vinam ir bezdarbnieka statuss. Vina gimenes ienakumi ir loti
ierobezoti, ar bezdarbnieka pabalstu knapi pietiek, lai apmaksatu dZivokli. BErniem jamaksa par pirmsizglitibu Ls 60,00 ménesi. Vina
planos ir apgt profesiju, lai bitu vairak iespéjas atrast algotu darbu. Lldz tiesu nemt véra vina gimenes materialo stavokli, redlo
dzves situaciju un vina gimenes nakotni (Ipp. 33).

Prasttajas AS ,If P&C Insurance” Latvijas filidles parstave /pers. B/ tiesas sédé prasibu uzturéja pilna apmeéra, un
paskaidroja,ka noticis celu satiksmes negadiums starp atbildétdja vadio transportiidzekli un/pers. F/ transportlidzekli. Atbildétaja
civiltiesiskas atbildibas obligatd apdroSinasana bija veikta pie prasitaja un prasitajam, pamatojoties uz cietusa transportlidzekla
TpasSnieka pieteikumu, bija pienakums izmaksat atlidzZibu par zaudéjumiem, kas radti transportlidzeklim. Prasiajs to izdarjjis,
pamatojoties uz remontdarbu kalkulaciju. Kalkulacija bija Ls 4042,60. Policija konstatéja, ka atbildétajs izraisja negadjumu un péc
negadijuma atstdja notikuma vietu, tada veida parkapjot Celu satiksmes noteikumu 50.punktu. Prasitajs saskana ar Sauszemes
transportlidzek|u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c)apakSpunktu ir
tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas nodarijis zaudéjumus treSajai personai, ja vins péc celu satiksmes
negadiuma ir atstajis notikuma vietu. Prasitajs regresa prasibu iesniedzis, kd redzams no prasibas pieteikuma un tam pievienotajiem
pielikumiem. Prasiajs centds arpustiesas cela panakt vienoSanos, bet tas nav izdevies. Prasitajs lidz piedzt no atbildétaja
zaudéjumus Ls 4042,60, ka ari visus tiesaSanas izdevumus. Prasitdja parstave papildus paskaidroja, ka atbildétajs nav maksajis
neko ldz pat tiesas sédes dienai, bijis méginajums slégt vieno$anos, bet tas nav izdevies.

Atbildétajs /pers. C/ tiesas sédé prasibu atzina,un paskaidroja,ka jau sakuma ir atzinis paradu, ir ar mieru maksat katru ménesi
noteiktu summu no saviem ienakumiem. Ja ienakumi palielinasies, tad varés maksat vairak. Toreiz situacija bijusi sliktaka neka
tagad, tagad ta ir uzlabojusies. Atbildétajs gaidijis kaut kadu vienoSanos, vina klida ir tada, ka nav sacis maksat, tad dalu jau butu
nomaksajis. Tagad atbildétajam ir pastavigs darbs un ienakumi, ne jau lieli ienakumi, bet pastavigi.

Parbaudiusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, noklausijusies puSu viedokli un apsvérusi prasibas pieteikumaizklastios
argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem redzams, ka 2009.gada 18.februarm Riga, Rézeknes ielas krustojuma ar liikstes ielu,
notika celu satiksmes negadijums (turpmak — Celu satiksmes negadijums), sadursme starp atbildétaja /pers. C/ vadio
transportiidzekli Opel Vectra, valsts registracijas Nr. /TL numurs/ un/pers. F/ vadito transportiidzekli Subaru Forester, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, ka rezultatd transportlidzeklim Subaru Forester nodarti bojajumi. Celu satiksmes negadijuma faktu
apstiprina VP Rigas Regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatianas biroja
izsniegta izzina par celu satiksmes negadijumu (Ipp. 9) un administrativas lietas materiali (Ipp. 11-14), tostarp VP Rigas Regiona
parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatiSanas biroja Administrativas nodalas priekSnieka
vietnieka /pers. H/ 2009.gada 23.februart pienemtais lémums administrativa parkapuma lietd Nr.050/PA389846, no kura izriet, ka
Celu satiksmes negadijuma izraisitajs ir atbildétajs, kurs péc Celu satiksmes negadijuma ir atstjis notikuma vietu (Ipp. 10).

Celu satiksmes negadiuma bridT transportlidzekla Opel Vectra, valsts regdistracijas Nr. /TL numurs/, Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas
obligata apdrosinasana bija veikta pie prasitaja, ko apliecina lietas materialos esoSais OCTA standartigums Nr.SS124671 (Ipp. 17).

Lieta nodibinats, ka Ce|u satiksmes negadijuma rezultatd transportiidzeklim Subaru Forester, valsts registracijas Nr./TL numurs/,
nodartti bojajumi, kas ir fikséti Transportlidzekla apskates protokola Nr.45101589 (Ipp. 15).

No Celu satiksmes negadiuma rezultata bojata transportiidzekla Subaru Forester, valsts registracijas Nr./TL numurs/, SIA ,AD Rem
Auto” 2009.gada 02.marta apstiprinatas Transportidzekla remonta kalkulacijas (tames) izriet, ka Celu satiksmes negadijuma
rezultatd bojata transportidzekla remonta izdevumi aprékinati Ls 4127,81 (Ipp. 16), savukart no apdrosinatajam iesniegtas
2009.gada 17.aprila SIA ,AD Rem Auto” rékina — faktlras Nr.505 izriet, ka remonta izmaksas sastada Ls 4042,60 (Ipp. 24)

Lietd nodibinats, ka prasitajs, pamatojoties uz transportiidzek|a Subaru Forester, valsts redistracijas Nr./TL numurs/, Tpasnieka /pers.
F/ OCTA atlidZibas pieteikumu un iesniegumu apdrosinaSanas atlidZibas sanemsanai (Ipp. 18-19, 20-21, 22), 2009.gada 17.aprila
-,AD Rem Auto” rékinu - faktdru Nr.505, 2009.gada 30.aprillizmaksajis SIA ,AD Rem Auto” Ls 4042,60, ko apliecina lietas materialos
esoSais maksajuma uzdevums Nr.9510 (Ipp. 25).

Saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta piekto da|u, sprieduma motivu daja tiesa norada Iievté konstatétos faktus, pieradijumus, uz
kuriem pamatoti tiesas secinajumi, un argumentus, ar kuriem noraidti tie vai citi pieradijumi. Saja dala norada art normativos aktus,



péc kuriem tiesa vadijusies, un konstatéto lietas apstak|u juridisko novertéjumu, ka art tiesas secinajumus par prasibas pamatotibu vai
nepamatotibu. Ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu, spriedumu mofivu dala ieklauj tikai noradi uz normativajiem aktiem, péc
kuriem tiesa vadijusies.

No lietas materialiem konstatéjams, ka atbildétajs /pers. C/ prasibu par zaudéjumu Ls 4042,60 apméra piedzinu ir atzinis pilna
apmeéra, ko apliecindjis ar savu parakstu tiesas sédes protokola pielikuma Nr.1 atbilstoSi Civilprocesa likuma 164.panta pirmajai
dalai (Ipp. 46). Minétais iemesils ir pamats bezmofivu sprieduma sagatavoSanai.

Saskana ar Sauszemes transportlidzek|u pasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinadSanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta c) apakSpunktu apdroSinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportiidzekla vaditaju, kas celu satiksmes
negadijuma nodarijis zaudéjumus treSajai personai, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot $aja likuma vai citos
normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu [..].

Civillikuma 1779.panta noteikts, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Tadejadi tiesa atzist, ka prasitdjam nosakamas tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada (Civilikuma 1765.pants) par laiku lidz
sprieduma izpildei no neatmaksato zaudéjumu summas. Procentu pieaugums, iestdjoties Civilikuma 1763.pantd noradiajiem
apstakliem, apstajas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taistts tiesas spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildétaja /pers. C/ par labu prasitdjam piedzenami prasitdja samaksatie tiesas
izdevumi, kas sastav no valsts nodevas Ls 226,07 un ar lietas izskati8anu saistitiem izdevumiem par tiesas pavéstu piegadasanu Ls
3,30, kopa Ls 229,37.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." panta pirmas dalas prasibbam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz iepriekSminéto un saskana ar Civilprocesa likuma 189.-193.pantu, 195.pantu, 2041.pantu,

nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,if P&C Insurance” Latvijas filialei, vienotais
registracijas Nr./registracijas numurs/, zaudéjumus Ls 4042,60 (Cetri tUkstosi cetrdesmit divi lati 60 santimi) apmeéra, ka aritiesasanas
izdevumus Ls 229,37 (divi simti divdesmit devini lati 37 santimi), kopa Ls 4271,97 (Cetri tikstosi divi simti septindesmit viens
lats 97 santimi) apmeéra.

Noteikt akciju sabiedribai ,lf P&C Insurance” Latvijas filidlei, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sapemt no
Ipers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no zaudéjumu summas Ls 4042,60 par laiku
ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laikd Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesa.

Tiesnese D.Dzérviniece



