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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese S.Seérdiene,

piedaloties pieteicgjam G.l. un atbildétajas - Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas
iestades Aizsardzibas ministrijas parstavei Sandai Vistinai,

atklata tiesas seédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz G.I.
pieteikumu par Latvijas Republikas Aizsardzibas ministrijas 2007.gada 24.augusta
lémuma Nr. MV-N/3441 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Latvijas Republikas Aizsardzibas ministrijas (turpmak arT — atbildétaja
vai LR Aizsardzibas ministrija) 2007.gada 24.augusta lémumu Nr. MV-N/3441
(turpmak arT — Le€mums) atstats negrozits Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu
nodalas vaditaja p.i. J.R€vela sagatavotais atzinums par atteikumu pieskirt izdienas
pensiju G.1..

[2] 2007.gada 2.oktobr1 Administrativaja rajona tiesa sanemts G.l. (turpmak —
pieteicgjs) pieteikums (lietas 4.-6.lpp.) par Aizsardzibas Ministrijas 2007.gada
24 .augusta lemuma Nr. MV-N/3441 atcelSanu.

Pieteic€js 1émumu uzskata par prettiesisku un atcelamu no ta pienemsanas
dienas turpmak minéto apsverumu del.

2007.gada 3.jilija Sleédziena par izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto
dokumentu izskatiSanu saskapa ar Militarpersonu izdienas pensiju likumu, kuru
pieteicgjam ar 2007.gada 11.julija vestuli Nr.21./209 nositijis LR Aizsardzibas
ministrijas Socialo lietu nodalas vaditaja p.i. J.R&velis, ir noteikts, ka pieteicgja
izdienas stazs 19 gadi 10 ménesi un 10 dienas.

Pieteicgjs, 1993.gada 9.decembrd, iestajoties militaraja dienesta uz brivpratibas
pamata LR Aizsardzibas ministrijas Juras Speku Dienvidu rajona Jiiras speku Krasta
Apsardzes Bataljona, ir iesniedzis pamatojuma dokumentu originalus - pavéli par

apliecibu, kuri apliecina pieteicgja dienesta stazu PSRS Brunotajos spekos. Par to
izdarTti ieraksti pieteic€ja personas lieta ieklautaja 1993.gada 9.decembra ,,Dienesta
gaitas saraksta personigais Nr. 031712” un izdota Aizsardzibas ministra 1994.gada
24.janvara pavéle Nr. 9-MK ,,Par virsnieku iesauk$anu Aizsardzibas spéku aktivaja
dienesta”. Minétie dokumenti nekad nav tikusi pieteic€jam atgriezti un tiek pieprasiti
atkartoti 2007.gada 11. julija vestule Nr.21./209, kuru pieteicEjam nositijis LR
Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodalas vaditaja p.i. J.R&velis.

Kops 1993.gada 9.decembra bez partraukumiem pieteic€js diengjis LR
Aizsardzibas un Nacionalajos brunotajos spékos 13 gadus 2 méneSus un 29 dienas.



Pieteicgja izdienas stazs, ieskaitot izdienu LR NBS, arvalstu brunotajos sp&kos (6 gadi
0 ménesi 0 dienas) un 80% procentus apdroSinaSanas staza Latvija (I gads 2 meénesi 22
dienas) uz 2007.gada 7. martu ir 20 gadi 5 ménesi 21 diena, nevis 19 gadi 10 ménesi
un 10 dienas, ka tas minéts Slédziena par izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto
dokumentu izskatisanu.

Pieteic€jam dienesta laika LR Nacionalajos brunotajos spékos no darba deveja
puses vairakkart tikusi parrékinata un rezultata samazinata pieteicgja izdiena, izmainot
Aizsardzibas ministra 1994.gada 24 janvara pavéle Nr. 9-MK ,Par virsnieku
iesaukSanu Aizsardzibas speku aktivaja dienesta” noteikto. Tas ir pasliktinajis
pieteic€ja socialo stavokli un ierobezojis pieteic€ja socialas garantijas.

Pieteicgjs, pirms pienémis Iémumu atvalinaties no militara dienesta,
konsultgjies ar Jiras speku personala dalas priek$nieku V.Stalmeistaru, un pieteicgjam
tika veikts izdienas staza aprékins, kura uz 2007.gada 1.martu pieteicgja izdienas stazs
parsniedza 20 gadus un atvalinasanas gadijuma deva tiesibas sanemt izdienas pensiju.
Tas kalpoja par pamatu pieteicja [lémumam atvalinaties no militara dienesta

Pieteic€js uzskata, ka ne 2007.gada 3.jilija ,,SIeédziena par izdienas pensijas
pieskirSanai iesniegto dokumentu izskatiSanu saskapa ar Militarpersonu izdienas
pensiju likumu”, ne Aizsardzibas ministra A.Slaktera 2007.gada 24.augusta 1emuma
Nr. MV-N/3441 nav pievérsta uzmaniba virknei apstak]u, kuri ir butiski Saja lieta.
Nav npemts véra apstaklis, ka macibas Vilpas augstakaja pretgaisa aizsardzibas
karaskola (turpmak — Vilnas karaskola) pieteicgjs uzsacis 1986.gada julija, nevis
septembr.

Apstridétais 18émums uzskatams par administrativu aktu. Saskana ar
Administrativa procesa likuma 59.pantu tie$i iestadei ir pienakums savakt visu
informaciju, kas nepiecieSama lémuma pienemsanai.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa M.Birkmana 2007.gada 9.oktobra
lémumu ierosinata administrativa lieta.

[4] 2007.gada 12.novembri Administrativaja rajona tiesa sapemts LR
Aizsardzibas Ministrijas (turpmak — atbildétajs) paskaidrojums (lietas 24.-26.Ipp).
Aizsardzibas ministrija G.I. pieteikuma minétos faktus un izdienas staza aprékinus
uzskata par nepamatotiem, turpmak minéto apstaklu del.

[4.1] Pieteikuma miné&tie dokumenti, kas apliecinatu faktu par to, ka G.l. 1986.

to, ta ka G.l. dienestu PSRS brunotajos spékos uzsacis militaraja macibu iestadé -
Vilnas karaskola, saskana ar Ministru kabineta 2002.gada 23.aprila noteikumu Nr.165
,,Apdrosinasanas periodu pieradiSanas, aprékinasanas un uzskaites kartiba” 32.punktu,
gadijuma, ja dokumentos nav noradits macibu perioda sakuma datums un ménesis,
par perioda sakuma datumu uzskata dokumenta minéta gada 1.septembri. Tadgjadi par
dienesta sakuma laiku PSRS militaraja dienesta G.l. uzskatams 1986.gada
1.septembris, nevis julijs.

[4.2] Attieciba uz G.I. izdienas staza aprékinu par profesionala dienesta laiku
un aktiva militara dienesta laiku, kas atbilstosi Militarpersonu izdienas pensiju likuma
3.panta 2.punktam ieskaitams izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju
atbildétajs norada, ka pieteikuma minétais datums - 1993.gada 9.decembris, ar kuru
G.l. it ka uzsacis aktivo dienestu Latvijas Republikas Aizsardzibas un Nacionalajos
brunotajos sp€kos, nav pamatots. Atbildétaja riciba nav neviena dokumenta, kas
apliecinatu, ka G.l. dienestu Latvijas Republikas Aizsardzibas spekos biitu uzsacis




1993.gada decembri. G.l. aktivaja dienesta iesaukts ar Aizsardzibas ministra
1994.gada 24.janvara pavéli Nr.9-MK ,,Par virsnieku iesaukSanu Aizsardzibas spéku
aktivaja dienesta”, uz kuru pieteikuma atsaucas ar1 pats G.l.. Lidz ar to nav pamata
aktiva militara dienesta laiku atbilsto$i Militarpersonas izdienas pensiju likuma
3.panta 2.punktam G.I. skaitit no 1993.gada 9.decembra.

[4.3] Nemot véra iepriek§ minéto, atbildétaja pieteikumu neatzist un uzskata,
ka 2007.gada 3.julija slédziens par izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto dokumentu
izskatiSanu saskana ar Militarpersonu izdienas pensiju likumu un atbildétajas
2007.gada 24.augusta lémums Nr. MV-N/3441 atbilst Militarpersonu izdienas
pensiju likuma normam.

[5] Tiesas sédé pieteic€js pieteikumu uzturéja pamatojoties uz pieteikuma
noraditajiem argumentiem.

Tiesas séde atbildétajas parstave pieteikumu neatzina, pamatojoties uz
parsiidz&taja Iémuma un paskaidrojumos noraditajiem argumentiem.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties administrativa procesa dalibnieku paskaidrojumus un
izvert&jot lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir dalgji
apmierinams.

[7] Administrativa procesa likuma 103.panta noteikts tiesas pienakums,
izskatot administrativo lietu, parbaudit iestades izdota administrativa akta tiesiskumu
un lietderibas apsvérumus iestades ricibas brivibas ietvaros.

Administrativa akta tiesiskums tiek vertéts, parbaudot, vai iestade, to izdodot,
rikojusies saskana ar materialajam un procesualajam normam. Lietderibas apsvérumi
tiek verteti, parbaudot, vai administrativais akts izdots pamatoti un vai tas parlieku
neierobeZo personas intereses, sameérojot tas ar sabiedribas intereSu aizsardzibu.
Administrativa rajona tiesa, izskatot administrativo lietu pieteikuma izteikta prasijuma
robeZas verté visus administrativaja lieta esoSos materialus.

[8] Administrativa rajona tiesa konstaté turpmak min&to:

[8.1.] LR Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodala ar 2007.gada 11.julija
vestuli Nr. 21/209 inform&jusi pieteicgju, ka izskatot vina dokumentus izdienas
pensijas pieskirSanai konstat&jusi, ka pieteicgja izdienas stazs uz atvalinasanas dienu
ir mazaks par 20 gadiem (19 gadi 10ménesi 10 dienas), sakara ar ko secinajusi, ka
pieteicgjs nav ieguvis tiesibas uz izdienas pensiju saskana ar Militarpersonu izdienas
pensiju likuma 2.panta pirmas dalas 1.punktu. v&stulé paskaidrots pieteicgja
pienakums iesaukSanas datumu PSRS Brunotajos spekos pieradit dokumentali ar
arhiva izzinu vai kadu citu dokumentu, kas to apstiprina. Noradits, ka tada dokumenta
Sobrid pieteic€ja personas lieta nav, ka sis dokuments jaiesniedz pedgja dienesta vieta,
kur pieteic€ja izdienas stazs tiks parrekinats un aprékins no jauna iesniegts
Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodala.

Pieteic€jam izskaidrota macibu perioda aprékinasanas kartiba, kas pamatota ar
Ministru kabineta 2002.gada 23.aprila noteikumu Nr. 165 32.punktu. Pieteicgjam
ieteikts versties Krievijas Federacijas Brunoto spéku Centralaja arhiva, lai sanemtu
arhiva izzinu par dienesta sakumu PSRS Brunotajos spékos vai (..) pie karaskolas



vadibas ( lietas 10.-11.lapa).

Vestulei pielikuma pievienots Aizsardzibas ministrijas valsts sekretara
2007.gada 3.jiilija apstiprinatais Slédziens par izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto
dokumentu izskatiSanu saskana ar Militarpersonu izdienas pensiju likumu

[8.2] LR Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodalas 2007.gada 11.julija
véstuli Nr. 21/209 ar tas pielikumu - 2007.gada 3.jilija Slédzienu par izdienas
pensijas pieskirSanai iesniegto dokumentu izskatiSanu saskana ar Militarpersonu
izdienas pensiju likumu pieteicgjs 2007.gada 10.augusta apstridgjis Latvijas
Republikas Aizsardzibas ministram (lietas 13.1apa).

LR Aizsardzibas ministrs A.Slakteris ar 2007.gada 24.augusta administrativo
aktu Nr. MV-N/3441 informgjis pieteicgju par atkartotu izdienas pensijas pieskirSanai
iesniegto dokumentu parbaudi un par secinajumu, ka pieteic€ja izdienas stazs ir
aprékinats pareizi un, ka Socialo lietu nodalas vaditaja p.i. Révela sagatavotais
atzinums par atteikumu pieskirt izdienas pensiju atbilst Militarpersonu izdienas
pensiju likuma normam.

Pieteicgjs informéts par nepiecieSamibu iesniegt dokumentalu apliecinadjumu
par faktisko iesaukSanas datumu PSRS brunotajos spekos, kas pamatotu
nepiecieSamibu veikt izmainas izdienas staza aprékina, lai varétu parskatit minéto
lémumu ( lietas 9.lapa).

[9] Administrativa rajona tiesa secina, ka lieta ir strids par periodiem, Kuri
ieskaitami pieteic€ja izdiena, kas dod tiesibas uz militarpersonu izdienas pensiju,
saskana ar Militarpersonu izdienas pensiju likumu, un proti:

1) par bridi, ar kuru pieteic&js uzsacis macibas Vilnas kara skola;

2) par bridi, ar kuru pieteicgjs izslegts no NVS Brunotajiem sp&kiem;

3) par bridi, ar kuru pieteicéjs uzsacis dienestu LR Aizsardzibas un
Nacionalajos brunotajos spekos.

Tapat lieta pastav strids par to, vai atbildétajai pasai bija pienakums iegtt
pieradijumus, ja pieteic€js nepiekrita LR Aizsardzibas ministrijas noteiktajam
izdienas stazam.

[10] Saskana ar APL 149.pantu, pieradijumi administrativaja lieta ir zinas par
faktiem, uz kuriem pamatoti administrativa procesa dalibnieku prasijumi un
iebildumi, ka arT zinas par citiem faktiem, kuriem ir nozime lietas izsprieSana.

[11] Saskana ar APL 154.panta pirmo un otro dalu, tiesa novérté pieradijumus
peéc savas iekS$€jas parliecibas, kas pamatojas uz vispusigi, pilnigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, ka ari vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz
logikas likumiem, zinatnes atzinam un taisnibas principiem; nekadiem pieradijumiem
nav ieprieks noteikta speka, kas saistitu tiesu.

[12] Administrativa rajona tiesa lieta konstaté turpmak mingtos pieradisanas
lidzeklus, kuri satur nozimigs pieradijums lieta:

[12.1] Pieteicgja karaklausibas aplieciba (lietas 51., 51.%, 61.1apa);

[12.2] LR Aizsardzibas ministra 1994.gada 24.janvara pavéle Nr. 9-MK, ar
kuru pavéléts pieteicgju ieskaitit LR Aizsardzibas spéku virsnieku sastava un iesaukt
aktivaja dienesta, pieskirot Aizsardzibas spéku leitnanta pakapi (lietas 27.lapa);

[12.3] Pieteicgja diploms ar izcilibu KB Nr. 098629 (lietas 52., 62.1apa), no
kura satura izriet, ka pieteic€js Vilnas kara skola iestajies 1986.gada un 1990.gada



[12.4] Dienesta gaitas saraksts ( lietas 47. — 50.! lapa);

[12.5] Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodalas 2007.gada 11.julija
lémums Nr. 21/209 ( lietas 10.- 11.1apa);

[12.6] Socialo lictu nodalas vaditaja p.i. 2007.gada 3.julija slédziens par
izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto dokumentu izskatiSanu saskapa ar
Militarpersonu izdienas pensiju likumu ka pielikums Aizsardzibas ministrijas Socialo
lietu nodalas 2007.gada 11 julija véstulei Nr. 21/209 (lietas 12.lapa);

[12.7] Aizsardzibas ministrijas 2007.gada 24.augusta lémums Nr. MV-N/3441
(lietas 9.1apa);

[12.8] Aizsardzibas ministrijas 2008.gada 20.augusta véstule Nr. 21/235
pieteicgjam ,,Par dokumentu izprasiSanas kartibu no arvalstim” ar pielikumiem uz 5
lapam ( lietas 41. — 46. 1apa).

[12.9] Aizsardzibas ministrijas rakstveida paskaidrojumi (lietas 24.lapa);

[12.10] Liecinieka V.S. liecibas tiesas sede (lietas 59. lapa). Liecinieks V.S
tiesas sedg liecinaja, ka ar pieteic€ju ir pazistami no 1995.gada, kad liecinieks iesaka
dienét Krasta apsardzes bataljona Ventspili. Tur ari iepazinies ar pieteicgju.
Saskarsme abiem sanakusi diezgan biezi, un laika gaita arT esot atklajies, ka liecinieks
ar pieteicgju viena laika stajuSies PSRS kara skolas. Tas bijis 1986.gada jilija
sakuma. Liecinieks macTjis kara skola Vilna, bet pieteicgjs Novosibirska.

Liecinieks liecinaja, ka katrai republikai bijuSas savas metodes uznemsSanai
kara skola, ka Latvija iesauktie eksamenus kartoja uz vietas Latvija, bet Novosibirska
kartoja tie, kas tur iestajas. Uz jautajumu, vai iestaSanas skola bija brivpratiga, vai ar
pavesti tika iesaukti dienét, liecinieks atbildgja, ka no Kara komisariata atnaca
paveste, kura bija noradits laiks, vieta, un kadi parbaudijumi bis jakarto. Lieciniekam
paveéste nav saglabajusies, bet saglabajusies Novosibirskas augstakas kara skolas
izsniegta aplieciba, kura redzams, ka liecinieks tur macijies no 1986.gada 1.augusta.
Liecinieks liecinaja, ka vipam izzina ir no 1986.gada 1.augusta, bet Kara skola
liecinieks ieradies agrak, vina kolégi tad vél kartojusi eksamenus.

[12.11] Liecinieka V.S. kursanta aplieciba (lietas 53.lapa) ;

[12.12] Pieteic&ja paskaidrojumi tiesas sedé (lietas 56." — 59.lapa);

[12.13] Atbild&tajas parstaves mutvardu paskaidrojumi tiesas sedé (lietas 56.
—59.lapa).

[13] Parbaudot pieradijumus attieciba uz pieteic€ja macibu uzsakSanas laiku
Vilnas kara skola, tiesa konstaté turpmak min€to:

[13.1.] Pieteicgja diploma [12.3] noradits, ka pieteicEjs kara skola iestajies
1986.gada. Konkréts iestasanas datums un meénesis, ka arl pamatojums macibu
uzsakSanai kara skola nav noradits.

[13.2] Dienesta gaitas saraksta, [12.4], kas sastadits 1993.gada 9.decembri
10. punkta izdarits ieraksts, ka no 1986.gada jilija [idz 1990.gada jiinijam pieteicgjs
bijis Vilpas augstakas pretgaisa aizsardzibas radioelektronikas komandg€josa sastava
skolas kursants.

[13.3] Biografisko datu pareizibu  Dienesta gaitas saraksta pieteicEjs
apliecinajis ar savu parakstu (lietas 50.1.1apa).

[14] Vertgjot lieta esoSos pieradijumus to kopsakara tiesa secina, ka atbildétaja
pamatoti par bridi, kad pieteic€js uzsacis macibas Vilnas kara skola, uzskatijusi
1986.gada 1.septembri turpmak min&to apsvérumu dgl.

[14.1] Vards biografija (no francu valodas vards biographie (sengrieku bios
‘dzive’ + graphein ‘rakstit’) tiek skaidrots ka literatiras vai kadas citas makslas


http://lv.wikipedia.org/wiki/Sen%C4%81_Grie%C4%B7ija

formas (piem. Filmas) zanrs, kura ir kada cilvéka dzives hronologisks apraksts. Taja
vairak tiek aprakstiti fakti neka notikumi. Atskiriba no cilvéka profila un CV
biografijas rakstos vairak tiek skarta cilvéka personiba, pieredze un individualisms.
Biografija tiek rakstiti svarigi fakti, ka dzim$anas dati, izglitiba, darbs, sasniegumi,
attiectbas ar  citiem  cilvékiem, atraSanas  sabiedriba (.)  (skat.
http://lv.wikipedia.org/wiki/Biografija/).

Dienesta gaitas saraksta Vveiktais ieraksts (lietas 48.lapa) par laiku, ar kuru
pieteic€js uzsacis macibas Vilpas kara skola nav pamatots ne ar kadiem
pieradijumiem. Pieteic€js kara skola macijies pirms Dienesta gaitas saraksta
sastadiSanas, tadgjadi informacija par pieteic€ja macibam kara skola uzskatama par
biografiskajiem datiem.

Ta ka Dienesta gaitas saraksta biografisko datu pareiziba apliecinata ar
pieteicgja parakstu (lietas 50.' lapa), tiesas ieskata tiesi picteicgjs, nevis iestade ir
atbildigs par apraksta noradito datu pareizibu, no ka konstat§jams pieteic€ja
pienakums pieradit Dienesta gaitas saraksta ieklauto biografisko datu pareizibu.

[14.2] Pieteicgjs tiesas sédé liidzis tiesu nopratinat liecinieku V.S., noradot, ka
ar liecinieku kopa bijis Padomju armija, kopa sanémusi pavestes un viena laika
kartojusi eksamenus.

Saskana ar APL 165.panta pirmo dalu, par liecinieku izsauktajai personai (..)
jadod patiesa lieciba par tai zinamiem apstakliem.

Novertgjot liecinieka liecibas kopa ar pargjiem lieta esoSajiem materialiem —
pieteicja izglitibas dokumentu [12.3], liecinicka apliecibu [12.11], pieteicgja
paskaidrojumiem tiesas sédé (lietas 59.lapa), tiesa secina, ka liecinieka liecibas satur
konkrétas zinas tikai par faktiem, kas attiecas uz liecinieku paSu, bet uz pieteicgju
tikai tiktal, ciktal liecinieks liecina par paziSanos ar pieteicgju no 1995.gada, kad
liecinieks uzsacis darbu Krasta apsardzes bataljona Ventspili, un ka abu savstarp&jas
sarunas atklajies fakts, ka abi viena laika macijusies kara skolas. Tiesa butisku nozimi
pieskir faktam, ka liecinieks un pieteic€js macijusies katrs sava macibu iestade, proti —
pieteic€js macijies Vilnas kara skola [12.3], bet liecinieks macijies Novosibirskas
kara skola [12.11].

Liecinieka lieciba ietvertas zinas, ka Latvija iesauktie eksamenus kartoja uz
vietas Latvija, bet Novosibirska kartoja tie, kas tur iestajas, un ka kara skola
liecinieks ieradies agrak, vina kolégi tad v&l kartojusi eksamenus, liek tiesai izdarit
secinajumus, ka iestdjeksamenu kartoSanas un uzpemsSanas kartiba dazadas kara
skolas bijusi atSkiriga. Lidz ar to tiesai nav pamata uzskatit, ka pieteic€js Vilnas kara
skola macibas uzsacis tanl pat meénesi un datuma, kad liecinieks Novosibirskas kara
skola. Ta ka liecinieka liecibas nesniedz konkrétas zinas par faktiem, kas attiecas uz
pieteicgja iestaSanos un macibam Vilpas kara skola, tiesa ar tam neuzskata par

Pastavot konstatétajiem apstakliem un noveértgjot pieradijumus kopsakara,
tiesa secina, ka nav pieradits pieteic€ja apgalvojums, ka vin$ Vilnas kara skola

[14.3] Pieteicgja diploma (lietas 52.lapa) nav noradits macibu perioda sakuma
datums un ménesis.

Saskana ar Militarpersonu izdienas pensiju likuma Parejas noteikumu
l.punktu, militarpersonam Iidz 1991.gada 1.janvarim uzkratos darba un tam
pielidzinatos periodus ieskaita izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju,
saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” Parejas noteikumu 1.punktu un ta 4.-
11.apakspunktu (..), attiecigos periodus pielidzinot militarajai izdienai 80 procentu
apjoma: militarpersonam, kuras §a likuma spéka staSanas diena diené Aizsardzibas
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ministrijas paklautiba vai parzina esoS$ajas militarajas struktiirvienibas, - ja tajas
nodienéti vismaz tris gadi, bet militarpersonam, kuras dienestu uzsakuSas péc $a
likuma spéka stasanas dienas, - ja nodienéti 10 gadi.

Likuma ,Par valsts pensijam” Parejas noteikumu 1.punkta noteikts, ka lidz
1990.gada 31.decembrim Latvijas pilsoniem Latvijas teritorija un bijusas PSRS
teritorija uzkratie darba un tam pielidzinatie periodi, ka art §a punkta 10.apakSpunkta
minétais arpus Latvijas uzkratais periods ir pielidzinats apdroSinasanas stazam.(..)
Lidz 1990.gada 31.decembrim (..) apdroSinaSanas stazam pielidzinati sadi darbam
pielidzinatie periodi:

1) obligatais aktivais militarais dienests un alternativais (darba) dienests;

2) (..) virsdienests karaviriem un dienests virsniekiem Latvijas Republikas armija,
Latvijas pilsoniem - ar1 PSRS Brunotajos spékos, ja viniem sakara ar darbibu Latvijas
interes€s atnemta dienesta pakape vai vini iesaukti aktivaja militaraja dienesta péc
obligata karadienesta vai péc civilas augstskolas beigSanas, ja nesanem citas valsts
pensiju, kuras apméra noteikSana ir pemts vera Sis dienesta periods;

3) (..) dienests ierindas un komandg&josa sastava amatos iekSlictu iestadgs, iznemot
VDK;

4) (..) macibu laiks augstakajas macibu iestadés, ka ari citas macibu iestades péc
vidgjas izglitibas ieglisanas, bet ne vairak par pieciem gadiem attieciba uz
specialitatém, kuras izglitibas iegtiSanai bija noteikti ne vairak ka pieci gadi, un ne
vairak par seSiem gadiem attieciba uz specialitatém, kuras izglitibas iegiiSanai bija
noteikti vairak neka pieci gadi;

5) (..) macibu laiks aspirantiiras dienas nodala, bet ne vairak par trim gadiem,
pecdiploma izglitibas un kvalifikacijas paaugstinasanas laiks;

6) (..) individualais darbs;

7) (..) laiks, kad kopts I grupas invalids vai bérns invalids lidz 16 gadu vecumam,
ka arf cilveks, kas sasniedzis 80 gadu vecumu,

8) (..) laiks, kad mate audzinajusi bérnu lidz 8 gadu vecumam;

9) (..) algots darbs religiskajas organizacijas;

10) (..) politiski represéto ieslodzijuma vietas, nometinagjuma taja skaita PSRS
Iekslietu ministrijas Galvenas riipniecibas uznémumu celtniecibas parvaldes nr.907
parzinatajos darbos un izstutijuma, ka arT bégSana no SIm vietam pavaditais laiks
triskarsa apmera, bet Galgjos Ziemelos un tiem pielidzinatajos rajonos - pieckartiga
apméra. Rajonus, kas uzskatami par Galgo Ziemelu un tiem pielidzinatajiem
rajoniem, nosaka Ministru kabinets. Tam personam, kuram S§is staZs noteikts
seSkartiga apmera, aprékinatais stazs tiek saglabats;

11) (..) laiks, kad apdro$inata persona atzita par invalidu un nestrada (ar1 sakara ar
nelaimes gadijumu darba vai arodslimibu), bet ne ilgak ka Iidz vecuma pensijas
pieSkirSanai nepiecieSama vecuma sasniegSanai; minétais laiks nemams veéra tikai
vecuma pensijas sakuma kapitala aprékinaSanai.

Saskana ar likuma ..Par valsts pensijam” Parejas noteikumu 2." punktu, likuma
~Par valsts pensijam” Parejas noteikumu 1. un 2.punktd noteikto periodu
aprékinasanas, pieradiSanas un uzskaites kartibu nosaka Ministru kabinets.

Ministru Kabinets 2002.gada 23.aprili saskana ar likuma ,Par valsts
pensijam” Parejas noteikumu 2.'  punktu izdevis noteikumus  Nr.165
»ApdroSinasanas periodu pieradiSanas, aprékinaSanas un uzskaites kartiba” (turpmak
— Noteikumi), kas nosaka likuma ,,Par valsts pensijam” Parejas noteikumu 1. un




2.punkta noteikto apdroSinasanas periodu pieradiSanas, aprékinaSanas un uzskaites
kartibu.

Noteikumu 32.punts nosaka, ka, ja dokumentos nav noradits macibu perioda
sakuma datums un ménesis, par perioda sakuma datumu uzskata dokumenta minéta
gada 1.septembri.

Tadgjadi, nemot véra to, ka ievérojot Militarpersonas izdienas pensiju likuma
Parejas noteikumos paredzéto reguléjumu, kas nosaka likums ,,Par valsts pensijam”
ietverto tiesibu normu piem&ro$anu attieciba uz apdroSinasanas periodu pieradiSanas
un aprékinaSanas kartibu ari militarpersonam, kuram tiek noteiktas tiesibas uz
izdienas pansiju, tiesa sakara ar to, ka pieteicgja diploms nesatur konkr&tas zinas par
macibu perioda sakumu. Tiesa atzist par pamatotu Ministru kabineta 2002.gada
23.aprila noteikumu Nr. 165 32.punkta piem&roSanu pieteic€ja macibu perioda
sakuma datuma noteikSanai.

[15] Izskatot pieteic€ja argumentus par to, kur§ bridis uzskatams par pieteicgja
izslegSanas bridi no NVS Brunotajiem spekiem, tiesa konstate turpmak mingto:

[15.1] karaklausibas apliecibas [12.1] ieraksts Nr.11 satur zinas, ka pieteicgjs
ar 1992.gada 11.marta pavéli Nr. 0344 atvalinats rezerve;

[15.2] Dienesta gaitas saraksta [12.4] 10.punkts satur zinas, ka pieteicgja
ienemamais amats un darba vieta (..) Iidz 1992.gada junijam bija Latvija — arvalsts
armijas radiolokacijas rotas vada komandieris;

[15.2.1] Dienesta gaitas saraksta 10.punkta ieraksti nav pamatoti ne ar vienu
dokumentu (lietas 48.lapa).

[15.2.2] Dienesta gaitas saraksta esoSo biografisko datu pareizibu apraksta
18.punkta pieteicgjs apliecinajis ar savu parakstu (lietas 50.'1apa);

Nemot véra [15.1] — [15.2.2] konstatéto, ka ari nolémuma [14.13] punkta
secinato par biografiskajiem datiem, un novértgjot lieta esoSos pieradijumus
kopsakara tiesa neatzit par pieraditu pieteic€ja apgalvojumu, ka pieteicgjs dienesta
Dienesta gaitas saraksta 10.punkta butu izdarits, pamatojoties uz pieteicgja
paskaidrojumos noradito pavéli. Tad€jadi atbildétajas lémums uzskatit par pieteicgja
dienesta beigu datumu NVS Brunotajos spekos karaklausibas apliecibas ieraksta Nr.
11 noradito datumu 1992.gada 11.martu tiesas ieskata uzskatams par pamatotu.

[16] Pieteicgjs apgalvo, ka dokumentu originalus - pavéli par iesauk$anu

apliecina pieteic€ja dienesta stazu PSRS Brunotajos spékos iestajoties militaraja
dienesta uz brivpratibas pamata LR Aizsardzibas ministrijas Jiras Speku Dienvidu
rajona Juras speku Krasta Apsardzes Bataljona iesniedzis 1993.gada 9.decembri, un
norada, ka atbildétajai bija pienakums savakt visu informaciju, kas nepiecieSama
lémuma pienemsanai.

Atbildétaja noliedz faktu, ka dokumenti bitu tas riciba, atbildétajas parstave
tiesa paskaidroja, ka iestades riciba ir pieteic§ja karaklausibas apliecibas kopija,
izglitibas dokumenta kopija un Aizsardzibas ministrijas 1994.gada 24.janvara pavéle
Nr. 9-MK.

Tiesa, parbaudijusi pieradijumus lieta, konstaté, ka Dienesta gaitas saraksta
nav zinas, ka taja noraditie biografiskie dati, t.i., zinas Iidz 1994.gada 9.decembrim



bitu, ierakstitas pamatojoties uz dokumentiem.

Ne pieteic€ja, ne atbildétajas parstaves apgalvojumus par to, ka dokumenti
nodoti atbildétajai un lidz lietas izskatiSanai nav atdoti, nav iesp&jams parbaudit, jo ne
vienas, ne otras puses riciba nav pieradijumi kas argumentus un iebildumus
apliecinatu.

Vienlaicigi minétais neliedz iesp€ju izdarit tiesai secinajumus par to, ka
atbildétaja riciba attieciba uz tadu pieradijumu pieprasiSanu un iegtsSanu, kas satur
zinas par dokumentiem, kuru autors vai sastaditajs nav Aizsardzibas ministrija, bijusi
tiesiska. Min€to tiesa pamato ar turpmak min&to.

[16.1] APL 59.pants reglamenté informacijas ieguSanas Kkartibu
administrativaja procesa iestadé. Minéta panta pirmaja dala noteikts, ka péec
administrativas lietas ierosinasanas iestade iegust informaciju, kas saskana ar
normativajiem aktiem ir nepiecieSama, lai piepemtu attiecigo l@émumu. Lai iegiitu
nepiecieSamo informaciju un panaktu tiesisku, taisnigu un efektivu lietas izskatiSanu,
iestade pec iesp&jas dod administrativa procesa dalibniekiem noradijumus un
ieteikumus.

APL 59.panta otraja dala noteikts, ka ieglstot informaciju, iestadde var
izmantot visas tiesiskas metodes, ari iegiit informaciju no administrativa procesa
dalibniekiem, citam institiicijam, ka arT ar liecinieku, ekspertu, apskates, dokumentu
un cita veida pieradijumu palidzibu. Ja iestadei nepiecieSama informacija ir nevis
administrativa procesa dalibnieku, bet gan citas institicijas riciba, iestade to iegiist
pati, nevis pieprasa no administrativa procesa dalibniekiem.

Saskapa ar Militarpersonu izdienas pensiju likuma 8.panta pirmo dalu,
izdienas pensijas pieprasijumu un tas pieSkirSanai nepiecieSamos dokumentus
militarpersona iesniedz Aizsardzibas ministrijai.

No mingtajam tiesibu normam izriet, ka administrativais process
militarpersonas pensijas pieskirSanas jautajuma var tikt uzsakts vienigi pé€c
privatpersonas iniciativas, pie kam tiesibu normas uzliek par pienakumu tiesi
militarpersonai iesniegt pensijas pieskirSanai nepiecieSamos dokumentus.

Tadgjadi pensijas pieprasitdjam, respektivi — pieteicgjam bija pienakums,
pieprasot izdienas pensiju, iesniegt pensijas pieskirSanai nepiecieSamos dokumentus.

[16.2] No atbildétajas parstavja paskaidrojumiem tiesas sédé un pargjiem
lietas materialiem izriet, ka atbildétaja savu lémumu pien€musi balstoties uz
pirmdokumentiem (lietas 58.lapa), vadoties no =zinam, ko satur pieteicgja
karaklausibas aplieciba [12.1], diploms [12.3] un Aizsardzibas ministrijas pavéle
[12.2]. Tadgjadi tiesa uzskata, ka iestades riciba bija pieradjjumi l€muma
pienemsanai.

[16.3] No tiesibu normam neizriet iestades pienakums privatpersonas vieta
vakt pieradijumus, kas pamatotu tas iebildumus gadijuma, ja iestades lémums péc
satura nav tads, kadu privatpersona to vélgjusies sagaidit.

Ka atzinis Augstakas tiesas Senats 2005.gada 19.aprila sprieduma lieta Nr.
SKA-94 [10] u.c., privatpersonu pienakums nodrosinat nepieciesamos pieradijumus
palielinas proporcionali tam, cik loti lémuma piegemsSanas process notiek paSas
privatpersonas interesés. Sados gadijumos attieciba uz faktiem, kas veicina labvéliga
lémuma pienemsSanu, ir dabiski un atbilstosi pieradijumu nastu uzlikt privatpersonai,
nevis parvaldei.

[16.4] Vienlaicigi no lietas materialiem konstatéjams, ka atbildétaja
administrativa procesa gaita vairakkart ir pieteic§jam noradijusi, ka vinam
dokumentali japierada savs izdienas stazs, un sniegusi ieteikumus, kur un kada veida



pieg)rasit un sagpemt nepiecieSsamos dokumentus (lietas 9; 10. — 1l.lapa, 41. —
46."lapa), ka ari nosutijusi picteicEjam anketu aizpildiSanai, lai varétu nosutit
pieprasijumu attiecigajam kompetentajam institiicijam.

No pieteic§ja paskaidrojumiem tiesa s€d€ izriet, ka pieteic€js Aizsardzibas
ministrijas sttito anketu sanémis, tomér tikai ka privatpersona versies ar ligumu
Krievijas Centrala Aizsardzibas ministrijas arhiva, ka ar1 Kara skolas arhiva
Sanktpéterburga, bet atbildi nav sanemis. Fakts, ka pieteic€js ar pieprasijumu versies
arhivos, un nav sapémis atbildes, nav pamatots ne ar kadiem citiem pieradijumiem
lieta, ka vien pieteicgja paskaidrojumiem ( lietas 57.! lapa).

Tiesa secina, ka atbildétaja picteic€jam sniegusi ieteikumus un noradijumus
atbilstosi ieprickSminétajas APL normas paredz&tajam, bet nesaskata attaisnojumu,
kapec pieteicgjs nav rikojies atbilstoSi atbildétajas ieteikumiem, lai sagadatu
pieradijumus faktiska izdienas staza pieradiSanai, un tadgjadi lidzdarbojoties,
veicinatu sev labvéliga [emuma pienemsanu.

Nemot vera visu minéto tiesa secina, ka atbildétaja rikojusies atbilstosi APL
un Militarpersonu izdienas pensiju likuma noteiktajam regul§jumam. Pieteicgja
arguments, ka atbildétajai paSai vajadzgja iegiit pieradijums par faktiem, kas
apstiprinatu pieteicgja iebildumu pamatotibu, situacija, kad administrativais process
iestade tiek uzsakts pec personas iniciativas, un tai pastav iespgja iegiit pieradijumus,
bet persona $o iesp&ju nav izmantojusi, nav pamatots.

[17] Pieteicgjs apgalvo, ka militaro dienestu Latvijas Republikas Aizsardzibas
ministrijas Juras Speéku Dienvidu rajona Juras speku Krasta apsardzes bataljona
uzsacis 1993. gada 9.decembrt uz brivpratibas pamata.

Parbaudot lietas materialus tiesa konstaté turpmak miné&to:

[17.1] No LR Aizsardzibas ministra 1994.gada 24 janvara pavéles Nr. 9-MK
konstatéjams, ka pamatojoties uz LR likumu ,,Par Aizsardzibas spekiem” un saskana
ar noteitkumiem par virsnieku un virsdienesta karaviru iesaukSanas kartibu aktivaja
dienesta uz brivpratibas pamata, pavéléts (..) rezerves virsniekus ieskaitit LR
Aizsardzibas spe€ku virsnieku sastava, iesaukt aktivaja dienesta, pieskirot aizsardzibas
speku leitnanta pakapi leitnantam G.1. (..) (lietas 27.1apa).

[17.2] Péc ieraksta Dienesta gaitas saraksta 19.punkta konstatéjams, ka
1993.gada 9.decembri LR Aizsardzibas ministrija sastadijusi pieteicgja Dienesta
gaitas sarakstu ( lietas 47. - 50.1.lapa);

[17.3] Péc ieraksta Dienesta gaitas saraksta 18.punkta konstat&jams, ka
biografisko datu pareizibu pieteic€js pirmreiz€ji ar savu parakstu apliecinajis
1993.gada 9.decembri (lietas 501.1apa) .

[17.4] P&c ieraksta Dienesta gaitas saraksta 11. punkta konstatéjams, ka
pieteicgjs iesaukts aktivaja dienestd 1994.gada 25. janvari (lietas 48.! lapa).

[17.5] Tiesas sédé pieteicgjs paskaidroja, ka dienesta bijis no 1993.gada
9.decembra. Uz atbild&tajas parstaves jautajumiem atbild€ja, ka ticis iesaukts aktivaja
dienesta ka virsnieks. Lai tas biitu iesp&jams, esot bijis nepiecieSams apméram divus
meénesSus stradat administrativo darbu Aizsardzibas ministrija; ka pirms tam bijis
pienemts darba attiecibas bez pakapes. Uz atbildétajas parstaves jautdjumu — vai tas
bija darba attiecibas vai dienests, pieteic€js konkrétu atbildi tiesas s€de sniegt nevargja
(lietas 58., 58." lapa).

[17.6] No lietas materialiem izriet, ka iepriek§ pieteicjs diengjis arvalstu
armija (lietas 51.lapa), par So faktu lieta strida nav.

[17.7] No lietas materialiem neizriet, ka pieteic€js butu dieng&jis lekslietu
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ministrija.

[17.8] Tiesa nekonstaté, ka pieteic€js pavéli Nr. 9 — MK jebkad biitu
apstridgjis.

[17.9] Atbildétaja tiesas sed€ paskaidroja, ka tas riciba nav dokumentu, kas
pieraditu faktu par pieteicgja dienestu laika no 1993.gada 9.decembra lidz 1994.gada
24 .janvarim; Aizsardzibas ministrija neuzskata par pieradijumu atzimi, ar kuru ir
sastadits dienesta gaitas saraksts (lietas 58." lapa);

[17.10] APL 235.panta otraja dala noteikts, ka pret rakstveida pieradijumu
patiesigumu nevar iebilst persona, kura pati to parakstijusi (..).

Ievérojot visu [17.1]; [17.6] — [17.8] konstat&to, tiesa secina, ka pieteicEja ka
militarpersonas statuss lidz minétas pavéles izdoSanas bridim bija atbilstoss pavéle
noraditajam, proti, pieteicgjs bija arvalstu armijas rezerves virsnieks.

Tadgjadi gan iepriekSminétais, gan Aizsardzibas ministrijas Dienesta gaitas
saraksta 11.punkta izdaritais ieraksts [17.4], kas pamatots ar lietas materialos esoSo
1994.gada 24.janvara paveli Nr. 9 — MK [17.1] neparprotami liek tiesai izdarit
secinagjumu, ka LR Aizsardzibas speku virsnieku sastava pieteic€js ieskaitits un
aktivaja dienesta iesaukts 1994.gada 25.janvari.

Tai pat laika tiesa atzist, ka, ta ka pieteic€ja Dienesta gaitas sarakstu
sastadijusi  Aizsardzibas ministrija, un taja izdarita atzime par ta sastadiSanu
1993.gada 9.decembri [17.2] , ko pieteicjs taja apliecinajis ar savu parakstu [17.3],
tiesai nav Saubu par to, ka Dienesta gaitas saraksta sastadiSanas datums S$aja
dokumenta noradits pareizi. Pie tam, ta ka Dienesta gaitas saraksta sastaditajs ir LR
Aizsardzibas ministrija, ta atbilstosi [17.10] noraditajam nav tiesiga iebilst pret $aja
dokumenta noradito zinu patiesumu.

Tadgjadi, pastavot [17.2]; [17.3]; [17.5]; [17.9] konstatétajiem apstakliem un
izdarTtajiem secinajumiem, tiesa atzist par pieraditu faktu, ka pieteic€js laika perioda
no 1993.gada 9.decembra stradajis Aizsardzibas ministrija, bet no 1994.gada
25.janvara diengjis LR Aizsardzibas spé&kos. Militarpersonu izdienas pensiju likuma
3.pants sniedz to periodu uzskatijumu kadi tiek ieskaititi militarpersonu izdienas
staza, nosakot tiesibas uz izdienas pensiju. Saskana ar §1 likuma 3.panta 6.punktu,
izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienu ieskaita apdroSinasanas stazu (..). levérojot
minéto, pieteicja izdiena parrékinama, ievérojot Militarpersonu izdienas pensijas
likuma 3.panta nosacijumus par izdienas staza ieskaitamajiem periodiem un to
ieskaitiSanas apjomu.

[18] Pieteicgjs noradijis, ka pirms pienémis 1émumu iesniegt iesniegumu, lai
atvalinatos no militara dienesta, konsultéjies ar Jiras speku personala dalas
priekSnieku un pieteicgjam tika veikts izdienas staza aprékins, kura uz 2007.gada
l.martu pieteic€jam aprékinatais izdienas stazs parsniedz 20 gadus un atvalinasanas
gadijuma deva tiesibas sanemt izdienas pensiju.

Administrativa procesa likuma 10.pantd ir definets tiesiskas palavibas
princips, proti, privatpersona var palauties, ka iestddes riciba ir tiesiska un
konsekventa. Iestades kltida, kuras pielausana privatpersona nav vainojama, nedrikst
radit privatpersonai nelabvéligas sekas.

Tatad atbilstosi tiesiskas palavibas principam privatpersona var palauties, ka
iestades riciba ir tiesiska un konsekventa, vai ar1 jakonstate iestades kliida.

Lai noskaidrotu, vai tiesiska palaviba ir pemama véra, jaatbild uz tris
jautajumiem: 1) vai bija kaut kas, uz ko var€ja palauties (skaidrs iestades izteikums),
2) vai attiecigd persona tieSam uz to palavas, 3) vai attieciga personas palaviba ir
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aizsardzibas vérta (sk. Senata 2005.gada 12.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-93/2005
13.punktu, 2007.gada 22.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-472/2007 9.punktu,
2008.gada 4.decembra sprieduma lieta SKA-537/2008 11.punktu).

Izskatot min&tos pieteic€ja argumentus, tiesa konstaté turpmak miné&to:

Ka izriet no atbildétajas rakstveida un mutvardu paskaidrojumiem (lietas 24. —

26.lapa; 57. — 59.* lapa) un pargjiem lietas materidliem, izdienas stazu atbildétaja
pieteicgjam veikusi, pamatojoties uz zipam, ko satur dokumenti — pieteicgja
karaklausibas aplieciba (lietas 51.- 51.' lapa), diploms (lietas 52.lapa) un
Aizsardzibas ministra pavéle (lietas 27. lapa), kas lieta ir tieSie pieradijumi.
Ka izriet no tiesas nolémuma, lietas izskatiSanas gaita nav apstiprinajies pieteic€ja
apgalvojums, ka pieteicjs atbildétajai butu bijis iesniedzis citus dokumentus,
iznemot tos, pamatojoties uz kuriem atbildétaja veikusi pieteic€ja izdienas staza
aprékinu, vai ka atbildétaja nebiitu kadus pieteicgja iesniegtos dokumentus atdevusi
pieteic€jam atpakal.

Lieta nav pieradijumu par to, ka pieteic€jam atbild&tajs likumiga karta veicis
izdienas staza aprékinu, uz ko pieteicgjam bitu bijis pamats palauties.

Tadgjadi tiesa secina, ka pieteic€ja palauSanas uz to, ka Dienesta gaitas
saraksta esoSa informacija bez dokumentiem, kas apliecina taja veiktos ierakstus, ari
pec tam, kad atbild&taja noradijusi, ka tas riciba pieteicja noraditie dokumenti, kas
apliecina vina iebildumus nav, nav bijusi attaisnojama.

[19] No lietas materialiem konstatéjams, ka pieteic€js par pieteikuma
iesniegSanu tiesa 2007.gada 1.oktobrT samaksajis valsts nodevu Ls 10. — apmeéra.

APL 126.panta pirma dala paredz, ka, noteikts, ka, ja pieteikums pilniba vai
dalgji apmierinats, tiesa piesprieZ no atbildétaja par labu pieteic€jam vina samaksato
valsts nodevu.

Ta ka pieteikums dal&ji apmierinats, no atbildétaja par labu pieteic€jam
piedzenama valsts nodeva Ls 10 . — apméra.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246. —
251.pantu, 253.panta sesto dalu, 289. — 291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

1. Daleji apmierinat G.l. pieteikumu un atcelt Aizsardzibas ministra
A.Slaktera 2007.gada 24.augusta lemumu Nr. MV-N/3441, ar kuru atstats negrozits
Aizsardzibas ministrijas Socialo lietu nodalas vaditaja p.i. Révela sagatavotais un
sledziens par izdienas pensijas pieskirSanai iesniegto dokumentu izskatiSanu saskana
ar Militarpersonu izdienas pensiju likumu dala attieciba uz laika perioda no 1993.gada
9.decembra lidz 1994.gada 24.janvarim neieskaitiSanu G.l. izdienas staza, atstajot
negrozitu Aizsardzibas ministra A.Slaktera 2007.gada 24.augusta lémumu Nr. MV-
N/3441 pargja dala;

2.Uzdot LR Aizsardzibas ministrijai lidz 2009.gada 27.maijam Vveikt izdienas
parrekinu G.1., nemot véra tiesas sprieduma ietverto argumentaciju.
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3. Uzlikt par pienakumu Aizsardzibas ministrijai atlidzinat G.l. samaksato
valsts nodevu Ls 10 apméra.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama
divdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas.

Tiesnese S.Sérdiene

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

Tiesnese S.Sérdiene
Liepaja, 2009. gada 27.aprili.
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