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Civillietu departaments

Latvijas Republikas Augstaka tiesa

RICIBAS SEDES LEMUMS
Riga 2018.gada 7.augusta
Augstaka tiesa $ada sastava:
tiesnese referente Martte Zagere,
tiesnesis Intars Bisters,
tiesnese Anda Briede

ricibas sede izskaffja prasitajas apdroSinasanas AS ,Balta” parstaves zverinatas advokates Jelenas Jaskovas kasacijas stidzbu par Zemgales
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas 2018.gada 5.aprila spriedumu apdrosinaSanas AS ,Balta” prasiba pret /pers. C/ par nepamatoti parskaititas
apdro$inasanas atlidzibas dalas samaksu.

Aprakstosa dala
[1] Ar Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2018.gada 5.aprila spriedumu prasiba noraidtta.

[2] Kasacijas stidzbu par mincto apelacijas instances tiesas spriedumu iesniegusi prastajas parstave zverinata advokate Jelena Jaskova, ligdama
to atcelt un lietu nodot jaunai izskatianai apelacijas instances tiesa.

Motivu dala

[3] Izvertejot kasacijas stidziba mingtos argumentus, tiesneSu kolegijai nav acimredzama pamata uzskafit, ka parstidzetaja sprieduma ietvertais
lietas iznakuns ir nepariez un ka izskatamajai lietai ir biitiska nozime vienotas prakses nodrosinaSana vai tiesibu talakveidosana. Tadgjadi konstatSjams
Civilprocesa likuma 464. 'panta otras dalas 2.punkta paredztais pamats attiekumam ierosindt kasacijas tiesvedibu lieta.

[4] Tiesne$u kogija papildus norada turpmak mingto.

[4.1] Japiekrtt kasacijas stidzbas iesniedzgjai, ka tiesas argumenti par pieradijumu neesibu atbildetaja fidzatbildibas celu satiksmes negadjuma
izraisBana konstat€Sanai, par Latvijas Transportidzeklu apdroSmnataju biroja ekspertu komisijas 2010.gada  28.decembra Emuma  izdartajiem
secingjumiem un par administrativa parkapuma lietas izskatiSanas gala iznakuma ietekmi uz prasiajas rosinata civiltiesiska strida iztiesasanu i kldaini, jo
tie nebalstas uz tiesbu normam, kurds pamatojuns $adiem apgalvojumiem nav rodams. PiemEram, ja lieta iesniegts un i ticis pienemts specialistu
atzinums par celu satiksmes negadjuma izraisBana iesaistitajam personam un vigu atbildibas pakapi, tad tiesai ir pienakuns min€to pieradjumu izvertet,
ka to prasa Civilprocesa likuma 97.pants un 193.panta piekta dala, nevis paust neizpratni par $ada atzinuma tapSanas iemesliem

[4.2] Noradttas nepilnibas sprieduma pamatoSana tomer nevar tikt atzitas par tadam, kas atstajusas negativu iespaidu uz lietas iznakumu Sadu
motvu del.

[4.2.1] Apdrosinasanas AS ,Balta” c€lusi atprasijuma prasibu, kas pamatota ar Civillikuma 2369., 2391.panta noradtajiem apstakliem

Tiesa konstat€jusi un $is fakts kasacijas stidziba netiek apstridets, ka apdrosinasanas atlidzba atbildetajam izmaksata, izpildot tiesisku darfjumu —
sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas (turpmak — OCTA) ligunu — un OCTA likun.

Sprieduma izdarttais secinajuns, ka $adi lietas iztiesaSanas gaita nodibinatie faktiskie apstakli neveido Civillikuma 2369. un 2391.panta sastavu
atbilst kasacijas instances tiesas judikatira izteiktajam atzipam par minéto normu iztulkoSanas tiesiskajiem aspektiem. Proti, Augstaka tiesa vairakkart
noradijusi: ,,Civillikuma 2391 .panta izpratn€ vispargjais atprasijums iedzivosanas de] ir pielaujams tikai tad, ja prasiajs nevar pret atbildetaju izlietot citus
tiesiskus lidzeklus atbildétaja manta iepliduso materialo vertibu atprasianai. Tas nozine, ka prasjums no netaisnas iedzivosanas pastav vienigi gadijuna,
ja iedZivoSanas ir tiesiski nepamatota. Savukart, ja mantiskas vertibas nonakusas atbildétaja manta, pamatojoties uz likun, tiesisku darfjunu vai tiesas
nolemun, tad nevar runat par atprasjunu iedzivosanas del. Tadgjadi [..] priekSnoteikums vz $2 pamata celtas prasibas apmierina$anai ir konstatgjums,
ka atbildétajam nav nekada tiesiska pamata no prasitajas sagemto naudas lidzeklu paturéSanai.

Atbilstosi Civillikuma 2369.panta pirmajai dalai, kas bez tiesiska pamata un tikai maldigi uzskafidams to par savu pienakumu kaut ko izdara vai
apsola izdar®t otram par labu, tas var prast, vai nu lai atdod izpildfumu, vai lai atsvabina vigu no dota apsoljuma. Sa panta otra dala noteic, ka ir
vienalga, vai maldigi samaksatam paradamno pasa sakuma nav bijis tiesiska pamata, jeb vai tas zaudgjis speku tikai velak.”

-] neesosa parada atprasjumam ir tris prick$noteikumi: 1) viena persona veic kadu mantiski novért€janu darbibu (apsola izdarit) par labu citai,
proti, nepamatotu izpildjumu; 2) Sai darbibai nav tiesiska pamata vz prasjuma pieteikSanas bridi [..] vai darbibai nav nekada juridiska pamata art arpus
ligumiskajam attiecibany, 3) darbibas veicgjs ir maldigi pienémis, ka vinam jaizpilda saistiba” (sk., pieméram, Augstakas tiesas 2011.gada 26.janvara
sprieduma lieta Nr.SKC-53/2011 (C04365006) 9.1.punktu, 2015.gada 29 jinija sprieduma lieta NrSKC-89/2015 (C26135911) 8.punktu,
2015.gada 30.o0ktobrs sprieduma lieta Nr.SKC-132/2015 (C29550710) 10.punktu, 2016.gada 30.novembra sprieduma lieta Nr.SKC-356/2016
(C28527713) 7.1 punktu).
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Lidz ar to nedz Civillikuma 2369.pants, nedz 2391.pants strida tiesiskas attiecibas neregule, kas deva patstavigu pamatu atprasjuma prasibas
noraidBanai.

[4.2.2] Nevar bitt iemesls kasacijas tiesvedibas ierosinasanai prasitajas atsaukSands uz OCTA likuma 31.panta pirmas dalas, 39.panta piektas
dalas, 44.panta otras dalas 15.punkta nepareizu iztulkoSanu, jo neviena no minétajam normam (redakcija, kada bija speka 2007.gada 24.aprili, kad
notika celu satiksmes negadijums) neparedzgja apdrosinatajam tiesibas regresa kartiha atprast apdroSinasanas atlidzbu (vai tas dalu), kas, pamatojoties
uz apdros$inataja piepemto lemumu, izmaksata cietuSajam

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 464.panta treo dalu, 464.'panta otras dalas 2.punktu, tiesnesu kolegija
noléma

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar prastajas apdrosinasanas AS ,Balta” parstaves zverinatas advokates Jelenas Jaskovas kasacijas
stidzibu par Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas 2018.gada 5.aprila spriedumu.

Lemuns nav parsiidzamns.
Tiesnese M.Zagere
Tiesnesis L Bisters

Tiesnese A Briede



