ADMINISTRATIVA APGABALTIESA

Lieta Nr. A420309916
AA43-1073-17/23

S P R 1 ED UM S
Latvijas tautas varda

Riga 2017. gada 3. maija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente K. Kalvane,
tiesneses 1. Amona un V. Zommere

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par labveliga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/ parrékinatu vecuma pensiju, priekslaicigi pieskirtas pensijas vieta aprékinot
pensiju péc atvieglotiem noteikumiem un morala kait€juma atlidzinasanu 63 000 euro apmera, sakara ar /pers. A/ apelacijas
stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2017. gada 5. janvara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdro§inasanas agenttras (turpmak — agentiira) Starptautisko pakalpojumu nodalas 2014. gada
10. marta Iémumu Nr. 14/640356 pieteicEjam /pers. A/ no 2013. gada 6. junija pieskirta prick§laiciga vecuma pensija, bet ar
2014. gada 14. aprili uzsakta valsts vecuma pensijas izmaksa pina apmera.

2014. gada 11. marta agentiiras Starptautisko pakalpojumu nodala pienéma lemumu Nr. 14/644409, ar kuru nolemts
parrekinat pieteic€jam valsts vecuma pensiju sakara ar fondétas pensijas kapitala papildinasanu, apdrosinasanas periodu
izmainam, iemaksu papildinasanu perioda pirms pensijas pieSkirSanas vai parrékinasanas.

ar apdro§inasanas staza papildinasanu, ka ari sakara ar pensijas pieSkirSanu uz atvieglotiem noteikumiem ka personai, kura
idz 1996. gadam stradajusi kaitigos un smagos darba apstaklos (2. saraksts).

Ar agentliras Starptautisko pakalpojumu nodalas 2016. gada 12. augusta lemumu Nr. 16/1567443 (turpmak —
sakotngjais lemums) nolemts parrékinat valsts vecuma pensiju par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos sakara ar
uzkrato pensijas kapitalu perioda p&c pensijas pieSkirSanas vai parrékinasanas 235,01 euro apméra ménest no 2016. gada
1. junija Iidz turpmakam.

[3]2016. gada 23. augusta agentiira sanemts pieteic€ja iesniegums, kura pieteicgjs lidza 2013. gada 6. junija pieskirto
priekslaicigo pensiju parkvalificet par pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Agentiiras direktore, nemot véra, ka agenttras Starptautisko pakalpojumu nodala ir parrékinajusi pieteic€ja valsts
vecuma pensiju sakara ar uzkrato pensijas kapitalu perioda péc pensijas pieSkirSanas, ar 2016. gada 23. septembra [Emumu
Nr. 16/1806026 (turpmak — parsiidzetais lmums) atcé€la sakotn€jo lemumu nolémuma dala — par darbu kaitigos un smagos
darba apstaklos. Proti, sakotn&ja lemuma nolemumu dala izsledza tekstu ,,par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos”.

[4] Pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu un ta papildinajumu par labveliga administrativa akta
izdoSanu, ar kuru pieteicgjam parr€kinatu vecuma pensiju, priekSlaicigi pieskirtds pensijas vieta aprékinot pensiju péc
atvieglotiem noteikumiem un morala kait€juma 63 000 euro apmera atlidzinasanu.

Pieteikums un ta papildinajums pamatots ar turpmak min&to.

[4.1] Pieteicgja ieskata Latvijas Nacionala arhiva C&su zonala valsts arhiva 2016. gada 27. maija izzina Nr. CZVA-
6.2.4/7864 ,Par darbu kaitigos apstaklos” apliecina, ka saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
39. punktu ir iestajusies apstakli, kas lauj priekslaicigi pieskirtas pensijas vieta sanemt pensiju p&c atvieglotiem noteikumiem,
kadus nosaka likums ,,Par valsts pensijam”.

[4.2] Pieteic€js uzskata, ka agenttira, atcelot sakotn€jo lemumu dala, ar kuru nolemts pieteic€jam parrékinat valsts



vecuma pensiju par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos, ir parkapusi likumus un radijusi moralo kait€jumu.

[5] Agentira tiesai iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos noradija, ka pieteikums un ta papildinajums nav pamatots
un ludza tos noraidit, pamatojoties uz parsiidzetaja lemuma noraditajiem argumentiem un papildus paskaidroja turpmak
mingto.

[5.1] PieteicEjam priekslaicigd vecuma pensija ir izmaksata no 2013. gada 6. junija [idz 2014. gada 13. aprilim.
Savukart vecuma pensija pilna apméra pieteic€jam tiek maksata no 2014. gada 14. aprila.

Pieteicja ligums — priekSlaicigi pieSkirtas pensijas, kas vinam izmaksata no 2013. gada 6. junija l[idz 2014. gada
13. aprilim, vieta aprékinat pensiju péc atvieglotiem noteikumiem, nav pamatots, jo agentiira jau ar 2013. gada 7. junija
lemumu Nr. 11-8/5383 izskatija pieteic&ja tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem un noleéma atteikt pieskirt valsts
vecuma pensiju par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos, jo pieteicgjam nav speciala darba staza. Agenttras [émuma
tiesiskumu parbaudija administrativa tiesa trijas instanc@s un ir stajies speka Administrativas apgabaltiesas 2015. gada
2. februara spriedums administrativaja lLieta Nr. A420401513, ar kuru noraidits pieteicgja pieteikums par labveliga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjam pieskirtu vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Ta ka pieteic€js jau no 2014. gada 14. aprila sanem vecuma pensiju pilna apméra, tad vertét Cesu zonala valsts arhiva
2016. gada 27. maija izzinu Nr. CZVA-6.2.4/7864 ar nodomu pieteic€jam pieskirt pensiju ar atvieglotiem noteikumiem nav
pamata. Savukart vertet So izzipu, vai ta dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par periodu no 2013. gada
6. junija [tdz 2014. gada 13. aprilim, kad pieteicgjs sanéma priek§laicigo pensiju, nav pamata, jo gan lemums, ar kuru
pieteic€jam tika pieSkirta priekSlaiciga pensija, gan arT lemums, ar kuru tika atteikta pensija ar atvieglotiem noteikumiem, ir
stajusies speka un kluvusi neapstridami.

Pat, ja pieteicgja 2016. gada 6. junija iesniegtais dokuments apliecinatu vipa tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem, tad pieteic€jam saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 30. panta ceturto dalu biitu pamats pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem pieskirt ne agrak ka seSus méneSus pirms pensijas pieprasijuma. lesniegums ar dokumentu
iesniegts 2016. gada 6. jiinija, tatad ne atrak ka no 2015. gada 6. decembra. Tacu, ka jau ieprieks noradits, pieteicgjs jau no
2014. gada 14. aprila sanem vecuma pensiju pilna apmeéra. Tadel 2016. gada 6. jinija iesniegtais dokuments netika vertets ka
dokuments, kas vargtu apliecinat tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem, bet gan ka apdroSinaSanas stazu
apliecino§s dokuments, t.i., dokuments, kas varétu apliecinat tiesibas uz valsts vecuma pensijas palielinasanu sakara ar
parejas noteikumu 1. punkta min€to darba un tam pielidzinato periodu papildinasanu. Tacu ta ka izzina mingtie 1982., 1983.
un 1984. gadi jau ir ieskaititi pieteic&ja valsts vecuma pensijas apdrosinaSanas staza no pensijas pieskirSanas dienas, tad §1
izzina nedod pamatu parrekinat pensiju sakara ar staza papildinasanu.

[5.2] Agentiira, atsaucoties uz likuma ,,Par valsts pensijam” 24. pantu un 25. panta otras dalas 1. punktu, norada, ka,
pamatojoties uz pieteic€ja iesniegumu un agentiras 1iciba eso$o informaciju par apdro§inatas personas iemaksam un
apdro§inasanas periodiem, kas uzkrati péc pensijas pieSkirSanas, agentiiras Starptautisko pakalpojumu nodala ar 2016. gada
12. augusta [emumu Nr. 16/1567443 ,Par vecuma pensijas parrékinasanu” parrékindja pieteic€ja vecuma pensiju no
2016. gada 1. junija par uzkrato pensijas kapitalu péc pensijas pieSkirSanas. Nemot véra mingto, agentiira norada, ka
nepastav priekSnoteikumi labveliga administrativa akta izdoSanai, ar kuru pieteicgjam parrekinatu vecuma pensiju,
priekslaicigi pieskirtas pensijas vieta aprékinot pensiju péc atvieglotiem noteikumiem.

[5.3] Attieciba par pieteic€ja prasito morala kait€juma atlidzina$anu agentiira noradija, ka saskana ar Administrativa
procesa likuma 92. pantu persona var prasit zaud€umu un morala kait€juma atlidzinajumu, ja zaud&umi nodariti ar
administrativo aktu vai faktisko ricibu, kas atzita par prettiesisku. Pieteic€ja prasijums par morala kait€juma atlidzinaSanu
nav apmierinams, jo nav konstatjams prettiesisks administrativais akts, ar kuru pieteicgjam kaitgjums nodarits. Vienlaikus
agentiira uzskatija, ka pieteikums minétaja dala ir atstajams bez izskati$anas, jo pieteicgjs, pieprasot atlidzinajumu uzreiz
tiesa, nav ieverojis Administrativa procesa likuma 93. panta pirmaja dala noteikto lietas iepriek$€jas arpustiesas izskatiSanas
kartibu.

[6] Administrativa rajona tiesa ar 2017. gada 5. janvara spriedumu pieteikumu noraidija. Tiesa spriedumu pamatoja ar
turpmak noraditajiem argumentiem.

[6.1] Tiesa no pieteikuma satura secinaja, ka pieteicgjs uzskata parsiidzeto lemumu par nepamatotu dala, ar kuru
pieteic€jam ir atteikts 2013. gada 6. junija pieskirto pensiju parkvalificét par pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

No likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 11. punkta, 1990. gada 29. novembra likuma ,,Par valsts pensijam”
12. panta, likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.1 punkta un Ministru kabineta 2002. gada 23. aprila noteikumu
Nr. 165 ,,Apdros§inaSanas periodu pieradiSanas, aprekinaSanas un uzskaites kartiba” 20.3. apakSpunkta (redakcija, kas bija
speka lidz 2014. gada 23. janvarim) tiesa konstatgja, ka par darbu, kas likuma ,,Par valsts pensijam” izpratng€ ir saistits ar
seviski kaitigiem un seviski smagiem vai kaitigiem un smagiem darba apstakliem un kas dod tiesTbas sanemt vecuma pensiju
ar atvieglotiem noteikumiem, ir atzistams tads darbs, kas atbilst Razotnu, nozaru, cehu, profesiju un amatu sarakstiem
(Nr. 1 vai Nr. 2), kas apstiprinati ar PSRS Ministru Padomes 1956. gada 22. augusta lémumu Nr. 1173 (turpmak — saraksti).

[6.2] Saraksta Nr. 2 XXXII nodala ,,Vispargjas profesijas™ citstarp ka profesija vai amats, kas dod tiesibas uz pensiju
ar atvieglotiem noteikumiem, ir noteikts — mastnisti (motoristi, kompresoristi), kas apkalpo amonjaka saldéSanas ickartas
ripnieciba un transporta. Lidz ar to izvert€jams, vai ieprieks uzskaititie picteic€ja darba gramatinas ierakstos noraditie amati
atbilst Razotnu, nozaru, cehu, profesiju un amatu saraksta Nr. 2 noteiktajam amatam (profesijai) — masinisti (motoristi,
kompresoristi), kas apkalpo amonjaka saldeSanas iekartas riipniec1ba un transporta.



Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments (turpmak — Augstaka tiesa) noradijis, lai personai biitu tiesibas uz
pensiju péc atvieglotiem noteikumiem p&c saraksta Nr. 1 un saraksta Nr. 2, tai ir bijis javeic mingtajos sarakstos tiesi
noraditais darbs, turklat sarakstos mingtajas raZzotn€s un struktirvienibas. Mingtie saraksti piemerojami, nemot véra PSRS
Ministru padomes Valsts darba un darba algas jautajumu komitejas un Vissavienibas arodbiedribu Centralas padomes
1976. gada 2. aprila skaidrojumu Nr. 5/8 , Kartiba, kada piemérojami ar PSRS Ministru padomes 1956. gada 22. augusta
lemumu Nr. 1173 apstiprinatie razotpu, cehu, profesiju un amatu saraksti, darbs kuros dod tiesibas uz valsts pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem un atvieglotos apmeros” (sk. Augstakas tiesas 2009. gada 20. februara sprieduma lieta
Nr. SKA-29/2009 14. punktu) . AtbilstoS$i minétajam skaidrojumam nodarbinatajam personam, tostarp inzeniertehniskajiem
darbiniekiem tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir tikai tad, ja to amati noraditi saraksta (sk., pieméram,
skaidrojuma 4., 11., 17. punktu, Augstakas tiesas 2010. gada 22. novembra lemuma Nr. 766/2010 8. punktu).

[6.3] No parsudzeta lemuma un Tiesu informacijas sistémas datiem tiesa konstatgja, ka pieteicgjs jau 2012. gada
30. aprili ir versies agentiira, lidzot pieskirt vecuma pensiju no 2013. gada 1. maija, ka personai, kura Iidz 1996. gadam
stradajusi kaittgos un smagos darba apstaklos. Ka darbu, kas pieskir tiesbas sanemt pensiju ar atvieglotiem noteikumiem,
pieteicjs noradijis nostradato darbu 11 gadus un 4 méneSus: atsledznieka — aukstumiekartu meistara amata Madonas
Lauktehnika laika posma no 1979. gada 2. janvara Iidz 1989. gada 1. janvarim un SIA ,,ASIe” no 1999. gada 8. februara
lidz 1994. gada 23. februarim (pavéle Nr. 142.3) par aukstumiekartu 5. kategorijas atsledznieku.

Mingtais administrativais process iestadé noslédzas ar agentiiras 2013. gada 7. junija [émumu Nr. 11-8/5383, kuru
pieteicgjs parstidzgja tiesa.

Savukart tiesvedibas process minétaja administrativaja lieta (Nr. A420401513) noslédzas ar Augstakas tiesas tiesneSu
kolégijas 2015. gada 10. augusta ricibas sédes lémumu, ar kuru atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar pieteic&ja
kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 2. februara spriedumu. Tadgjadi 2015. gada 10. augusta
stajas speka Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 2. februara spriecdums administrativaja lieta, ar kuru noraidits
pieteicgja pieteikums par labveliga administrativa akta izdoSanu par vecuma pensijas ar atvieglotiem noteikumiem
pieskirSanu.

[6.4] Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 2. februara sprieduma administrativaja lieta Nr. A420401513,
atsaucoties uz Augstakas tiesas judikatiiru, atzits, ka tikai tad, ja persona ir veikusi saraksta Nr. 1 vai saraksta Nr. 2 min€tos
darbus, tai ir tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem. Ja persona ir veikusi darbu kaitigos apstaklos, kas nav
ieklauts Sajos sarakstos, tad, iesp&ams, personai bija tiesibas sanemt citas socialas garantijas un atvieglojumus (tostarp
papildu atvalingjumu), tacu tiesibu normas nedod agentiirai tiesibas $adai personai pieSkirt pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem. Administrativa apgabaltiesa minétaja sprieduma atzinusi, ka atsledznicka amats neatbilst saraksta Nr. 2
XXXII nodala ,,Vispargjas profesijas” noraditajam amatam ,,masinists (motorists, kompresorists), kas apkalpo amonjaka
saldesanas ickartas riipniecibas un transporta uznémumos”. Tadel pieteic€ja darbs atslédznieka — aukstumiekartu meistara
amatd Madonas Lauktehnika laika posma no 1979. gada 2. janvara lidz 1989. gada 1. janvarimun SIA ,,Asle” no
1999. gada 8. februara lidz 1994. gada 23. februarim (pavéle Nr. 142.3) par aukstumiekartu 5. kategorijas atslédznieku, nav
atzistams par darbu kaitigos un smagos darba apstaklos un tas nedod tiesibas sanemt pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Lidz ar to tiesa, npemot vera Administrativa procesa likuma 153. panta treSo dalu un 263. panta treSaja dala noteikto,
noradija, ka iepriek§ mingtie Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 2. februara sprieduma lieta konstatetie fakti
izskatamaja lieta atkartoti netiks parverteti.

[6.5] Tiesa konstat&ja, ka pieteic€js, atkartoti verSoties agentiira un tiesa, iesniegumam un attiecigi arT pieteikumam tiesa
ir pievienojis jaunu pieradijumu — Latvijas Nacionala arhiva C&su zonala valsts arhiva 2016. gada 27. maija izzigu
Nr. CZVA-6.2.4/7864 ,,Par darbu kaitigos apstaklos™ (sk. lietas 11. lapu). Minétaja izzina papildus lieta Nr. A420401513
konstatStajiem faktiskajiem apstakliem par pieteicgja nostradato laika periodu Latvijas PSR Ministru padomes
republikaniskas apvienibas ,Latvijas lauksaimniecibas tehnika” Madonas rajona apvieniba noradits, ka Valsts
lauksaimniecibas razoSanas tehniskas nodrosinasanas komitejas Madonas apvienibas kolektivajos igumos ir zinas par to,
ka pieteicgjs 1982., 1983. un 1984. gada ir bijis ieklauts sarakstos par kaitigos darba apstaklos stradajosiem: 1982. gada
sarakstd par Madonas rajona LRTN razoSanas apvieniba kaitigos darba apstaklos stradajoSiem ieraksts Nr. 54 Fermu
TAS, profesija — Soferis, kaitiguma faktors — skabes; 1983. gada saraksta par Madonas rajona LRTN razo$anas apvieniba
kaitigos darba apstaklos stradajosiem ieraksts Fermu TAS, profesija — sald€amo iekartu atsledznieks-meistars, kaitiguma
faktors — skabes, izgarojumi; 1984. gada — papildu atvalinajums (6 dienas) stradniekiem, nodarbinatiem kaitigos darba
apstaklos Madonas Lauktehnikas apvieniba, profesija — sald€jamo iekartu atsledznieks (sk. lietas 11. lapu).

Izvertgjot mineto pieradijumu, tiesa atzina, ka tas ir pietickams pieradijums, lai atzitu, ka izzina noraditaja perioda
pieteic€js ir stradajis kaitigos darba apstaklos. Tacu, ka noradits ieprieks $a sprieduma 6.4. punkta, apstaklis, ka persona ir
stradajusi kaitigos darba apstaklos pats par sevi nav pietickams, lai atzitu personas tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem. Sadas tiesibas ir atzistams tikai tad, ja personai ir konstat&jams apdro§insanas stas darba tada amata, kas
uzskaitits sarakstos, proti, persona ir veikusi tie$i minétajos sarakstos noradito darbu tiesi sarakstos noteiktajas nozares un
tajos noraditajos amatos. Tadel pieteicgja nostradatais darbs atsleédznieka — aukstumiekartu meistara amata Madonas
Lauktehnika apliikotaja izzina noraditaja laika perioda no 1982. gada Iidz 1984. gadam nerada pieteic€jam tiesibas uz
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

[6.6] No lietas materialiem tiesa secinaja, ka pieteic€js ir dzimis 1952. gada janvari. Tadéel saskana ar likuma ,,Par valsts
pensijam” 11. panta pirmo dalu un parejas noteikumu 8.1. punktu 2014. gada aprili pieteicgjs ir sasniedzis vecumu, kads
nepiecieSsams vecuma pensijas pieSkirSanai. No agentiiras Tiesvedibas dalas 2016. gada 20. oktobra izzinas Nr.16/1988481



redzams, ka priekSlaicigi pieskirtad vecuma pensija pieteic€jam ir izmaksata lidz 2014. gada 13. aprilim (pirmas instances
tiesas sprieduma acimredzama parrakstiSanas klida, noradot lidz 2014. gada 13. maijam). Bet ar 2014. gada 14. aprili
pieteic€jam tick izmaksata pilna vecuma pensija (sk. lietas 40. lapu). Savukart, nemot véra, ka ar iesniegumu par pensijas ar
un saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 25. panta otras dalas 1. punktu pensija biitu parrekinama ar 2016. gada 1. juniju,
bet Saja laika pieteic€js jau sanem pilnu vecuma pensiju, pensijas ar atvieglotiem noteikumiem priekSlaicigas pensijas vieta
pieskirSana vairs neblitu iesp&jama.

[6.7] Apkopojot mingto, tiesa secinaja, ka lieta nav konstat€jami prieckSnoteikumi pieteicgjam labveliga administrativa
akta izdoSanai, ar kuru pieteic€jam pieSkirtu vecuma pensiju péc atvieglotiem noteikumiem ka personai, kas veikusi darbu
seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos vai kaitigos un smagos darba apstaklos.

[7] Pieteicgjs iesniedza apelacijas sidzibu par Administrativas rajona tiesas spriedumu.

Pieteic€js uzskata, ka tiesa nav pareizi novertejusi lietas apstaklus, piemerojusi likumus un normativos aktus, jo
pieteic€ja iesniegtie pieradijumi apliecina to, ka pieteic€js ir stradajis kaitigos un smagos darba apstaklos. Savukart, nemot
véra, ka agentiira uz 2013. gada 6. juniju nebija inform&jusi pieteic&ju par to, ka ir nepiecieS§ami dokumenti un prieks$laiciga
pensija bija pieSkirama no 2007. gada 16. janvara, pieteic€jam ir radusies zaudgjumi.

[8] Agentiira rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteicga apelacijas siidziba nav pamatota un noraidama,
pamatojoties uz Administrativas rajona tiesas sprieduma pausto argumentaciju.

[9] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304. panta pirmo dalu apgabaltiesa lietu izskata rakstveida procesa.
Moftivu dala

[10] Parbaudijusi lietas materialus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteic€ja apelacijas stidziba nav pamatota un
pieteikums ir noraidams.

[11] Ka secindms no pieteic€ja pieteikuma tiesai, ka arT apelacijas siidzibas un tas papildindjumos sniegtajiem
argumentiem, pieteic€ja mérkis ir no 2013. gada 6. jinija izmaksato priekslaicigo pensiju mainit uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem un veikt atbilstoSu pensijas apméra parrekinu.

[12] Likuma “Par valsts pensijam” parejas noteikumu 39. punkts noteic, ja iestajusies apstakli, kas lauj priekslaicigi
pieskirtas pensijas vieta sanemt pensiju p&c atvieglotiem noteikumiem, kadus nosaka §is likums, pensiju parrekina $a likuma
25.panta otras dalas 1.punkta noteiktaja kartiba.

Likuma 25. panta otras dalas 1. punkts noteic, ja ir iegiitas tiestbas uz valsts pensijas palielinasanu, pensiju parrékina ar
ta ménesa pirmo dienu, kura pensionars pieprasijis parrékinat pensiju, ja attiecigo iesniegumu un visus nepiecie$amos
dokumentus vips$ iesniedzis idz 15.datumam ieskaitot, un ar nakama meéneSa pirmo dienu, ja iesniegums un visi
nepiecieSamie dokumenti iesniegti péc 15.datuma.

Tadejadi priek§noteikums pensijas parrekinam vispirms ir tadu apstaklu esiba, kas dod tiesibas sanemt pensiju uz
atvieglotiem noteikumiem saskana ar likumu.

[13] Parbaudot pirmas instances tiesas spriedumu, apgabaltiesa atzist, ka attieciba par pieteicgja tiesibu noteikSanu uz
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem pirmas instances tiesa ir pareizi konstat€jusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus,
pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums $aja sakara ir pareizs un pilniba pietickams. L1dz ar to apgabaltiesa
pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai (skat. $a sprieduma 6.3. — 6.5. punktu) un atkartoti tos pasus
argumentus nenorada.

[14] Pieteicgjs pirmas instances tiesa bija iesniedzis pieteikuma papildinajumus, lidzot atlidzinat vipam moralo
kait€&jumu 63 000 euro apméra. Pirmas instances tiesa pieteikuma papildinajumu ir pievienojusi lietas materialiem un agentira
par to ir sniegusi savu paskaidrojumu. Vienlaikus pirmas instances tiesa nedz sprieduma motivu dala, nedz ar1 rezolutivaja
dala prasTjumu par morala kaitgjuma atlidzinajumu nav izspriedusi.

Administrativa procesa likuma 302. panta 2.1 dala paredz, ja apelacijas instances tiesa konstate, ka pirmas instances
tiesa nav izspriedusi kadu prastjumu, ta var pati izlemt attiec1gos jautajumus pec biitibas, ja tam nav objektivu skerslu.

leverojot to, ka prasijums par morala kaitg§juma atlidzinajumu nav patstavigs prasijums, bet ir pakartots
pamatprasijumam administrativaja lieta, apgabaltiesa nesaskata objektivus SkerSlus pasai izlemt pieteic€ja prasijumu par
morala kait€juma atlidzinajumu pé&c biitibas.

[15] Pieteikuma papildinajuma, kas iesniegts pirmas instances tiesa 2016. gada 25. oktobri, pieteicgjs ir noradijis
morala kaitgjuma atlidzinajuma pamatu. Proti, pieteic€js uzskata, ka moralais kaitgjums vinam ir nodarits ar tiesa parsiidzeto
lemumu, jo agentiira atc€la sakotngjo lémumu dala, kura zemaka iestade pieteic&am ir parrékinajusi valsts vecuma pensiju
par darbu kaitigos un smagos apstaklos. Pieteic€js uzskata, ka agentiira ir atc€lusi vinam labveligu administrativo aktu.
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[16] Apgabaltiesa konstaté, ka pieteic€js 2015. gada 14. jinija agentira iesniedza iesniegumu vecuma pensijas
parrekinaSanai, lidzot parrékinat vecuma pensiju, pamatojoties uz vairakiem pamatiem: 1) sakara ar apdro§inasanas staza
papildinasanu; 2) sakara ar uzkrato pensijas kapitalu perioda p&c pensijas pieskirSanas vai parrekinaSanas; 3) sakara ar
pensijas pieskirSanu uz atvieglotiem noteikumiem ka persona, kura Iidz 1996. gadam stradajusi kaitigos un smagos darba
apstaklos (2. saraksts). Min€tajam iesniegumam pieteic€js pievienojis Cesu zonala valsts arhiva 2016. gada 27.maija izzinu
Nr.CZVA-6.2.4/7864.

Apgabaltiesa konstatg, ka ar sakotn€jo lemumu nolemts parrekinat valsts vecuma pensiju par darbu kaittgos un smagos
apstaklos sakara ar uzkrato pensijas kapitalu perioda p&c pensijas pieskir§anas vai parrékinasanas, nosakot pensijas apmeru
236,01 euro no 2016. gada 1. jinija.
parkvalificét par pensiju ar atvieglotiem noteikumiem. Proti, pieteic€js uzskata, ka vinam pensija par darbu kaitigos un
smagos apstaklos ir parrekinama no 2013. gada 6. junija — dienas, kad pieteic€jam pieskirta priekSlaiciga pensija, nevis no
2016. gada 1. jinija, ka tas bija noradits sakotn&ja lemuma.

Ka jau minéts ieprieks, agentiira ar parstidz&to lemumu noléma atcelt sakotngjo lémumu ta nolémuma dala un pati p&c
bitibas izléma, ka pieteic€jam valsts vecuma pensija parrékinama sakara ar uzkrato pensijas kapitalu perioda p&c pensijas
pieskirSanas. Ar sakotngjo lemumu aprekinatais pensijas apmers atstats nemainigs.

[17] Apgabaltiesa konkrétaja lieta nem véra to, ka pieteikuma prieck§mets ir labveliga administrativa akta izdoSana, ar
kuru pieteic€jam no 2013. gada 6. junija izmaksato priek$laicigo pensiju mainitu uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem un
veiktu atbilstoSu pensijas apmera parrékinu.

Sadas tiesiskas sekas pieteicgjs nav pandcis nedz ar sakotngjo lémumu, nedz arf ar parsiidz&to [emumu.

Administrativa procesa likuma 278. panta pirmas dalas 1. punkts noteic, ka tiesa (tiesnesis) atstaj pieteikumu bez
izskatiSanas, ja pieteic€js nav ieverojis likuma noteikto lietas iepriek§gjas arpustiesas izskatiSanas kartibu.

AtbilstoSi Administrativa procesa likuma 93. panta pirmajai dalai, iesniedzot iesniegumu par administrativa akta vai
faktiskas ricibas apstrideéSanu, vienlaicigi var prasit atiidzinajumu.

Saskana ar Ministru kabineta 2003. gada 16. decembra noteikumu Nr. 733 ,,Valsts socialas apdro§ina§anas agentiiras
nolikums” 10. punktu agentiiras amatpersonu izdotos administrativos aktus un faktisko ricibu var apstridét, iesniedzot
attiecTgu iesniegumu agentiiras direktoram. Agentiiras direktora l€mumu par apstridéto administrativo aktu un faktisko
ricibu var parsudzet tiesa, ja argjos normativajos aktos nav noteikts citadi.

Tadgjadi no mingta ir secinams, ka pieteic€jam konkretaja situacija bija jartkojas atbilsto§i Administrativa procesa
likuma 93. panta pirmajai dalai — iesniedzot iesniegumu par administrativa akta apstridéSanu, vienlaicigi bija japrasa
atlidzinajumu. Ta¢u no administrativaja lietd esoSiem materidliem ir neparprotami redzams, ka pieteicgjs, iesniedzot
apstridéSanas iesniegumu, nav lidzis atlidzinat moralo kait€jumu 63 000 euro apméra. Lidz ar to no minéta izriet, ka
pieteicgjs nav ieverojis Sai lietu kategorijai likuma noteikto lietas iepriekS€jas arpustiesas izskatiSanas kartibu un prasijums
par morala kaitgjuma atlidzinajumu ir atstajams bez izskatiSanas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 278. panta pirmas dalas 1. punktu, 307. un 309. pantu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/ parrekinatu vecuma pensiju,
priekslaicigi pieskirtas pensijas vieta aprékinot pensiju péc atvieglotiem noteikumiem.

Atstat bez izskatiSanas /pers. A/ pieteikumu dala par morala kait€juma atlidzina§anu 63 000 euro apméra.

Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena meéneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.
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