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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2017.gada 17.oktobrT
Rigas rajona tiesa
$§ada sastava: tiesnese Aija Ilstere
ar tiesas s€des sekretari 11z Klavinu

piedaloties prasttajas SIA ,,Wesemann-Sigulda” pilnvarotajai parstavei /pers. C/,
atklata tiesas s€dg izskatfja civillietu SIA ,,Wesemann-Sigulda” prasiba pret /pers. D/ par parada piedzinu, un

konstatéja

2017.gada 22.marta SIA ,,Wesemann-Sigulda” (turpmak — prasitaja) iesniegusi tiesa prasibu pret /pers. D/ (turpmak — atbildetaja) par parada
3700,33 euro par pateréto sittumenergiju un likumisko nokavgjuma procentu 9,12 euro piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2005.gada 6.jiilija prasitaja un nekustama pasuma /adrese A/, dzvoklu pasnieku kopurs, kura varda saskana ar
majas parvaldSanas ligunu rikojas /pers. E/, noslegusi figumu Nr.30 (twpmak — Liguns), ar kuru prasitaja appémusies piegadat nekustamajam
Tpasumam /adrese A/ siltumenergjju, bet dzvoklu fpasnieku kopuns appémies veikt samaksu par piegadato situmenergjju, ievérojot Liguma noteikto
norekinu kartibu.

Saskana ar Liguma 6.4.punkta noteikto norekinu karfibu prasitaja maksu par sittumenergiju ickasé no dzivoklu ipasnieku kopuma vai saskana ar
prasitajas un konkréta dzivokla jpasnieka parakstitu vienosanos pie Liguma tiesi no dzvokla pasnieka.

Atbilstosi ierakstiem Nr.3.2 un 3.3 Siguldas pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./mumurs A/2007.gada 13.marta ipasuma tiesibas uz dzvokla
Tpasumu /dZivesvietas adrese/, kadastra Nr./numurs B/registrétas atbildétajai (pirms uzvarda mainas — /uzvards/).

2007.gada 16.marta atbilstosi Liguma 6.4.punktam starp pusém noslégta papildus vienoSanas pie Liguma (turpmék — VienoSanas). Saskana ar
Vienosanas 1.punktu atbildétaja apnémusies maksu par sanemto siltumenergiju maksat tieSi prasitajai saskana ar prasitajas izrakstitajiem rékiniem tajos
noraditajos terminos.

Liguma un Vienosanas izpildes laika atbildétaja kavejusi maksajumu par piegadato siltumenergjju veikSanu, ka rezultatd uz prasibas iesniegsanas
bridi izveidojies parads 3700,33 euro apmera.

Prasttaja norada, ka saskapa ar Civillkuma 1587.pantuun noslegto VienoSanos atbildetajai ir pienakums norekinaties par sapemtajiem
siltumenergjjas pakalpojumiem. Bez tam, norekinasanas pienakumms izriet arf no DZivokla fpasuma likuma 10.panta pirmas dalas 3.punkta. Nemot véra
mingto, atbildétajai ir gan ar likumu, gan ar figumu pieligts pienakuns norekinaties ar prastaju par atbildétajai piederoSajam nekustamajam PpasSumam
piegadato siltumenergiju.

Saskana ar pedejo 2017.gada 6.februard izrakstito rékinu Nr.2499-1701 atbildétajas parads par patéréto sittumenergiju ir 3700,33 euro, ko veido
parads par ieprieksgjo periodu 3629,93 euro un maksajums par tekoso menesi 70,40 euro. Atbilstosi rékinam ta apmaksas termips bija 2017.gada
28.februaris. Ne rekina noraditaja termina, ne art idz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienai rékina apmaksa nav veikta.

Saskana ar Liguma 3.12.punktu par rekinu kav&junu dzivokla pasniekam vai imiekam jamaksa ligumsods 0,1% apmera no kavetas maksajuma
summas par katru nokaveto dienu, bet izradot labo gribu, prasitaja atsakas no tiesibam prastt figumsodu.

Prasttaja norada, ka ta ka atbildetajai izrakstita rekina apmaksas termip$ bija 2017.gada 28.februaris, no 2017.gada 1.marta prastajai ir radusas
tiesbas aprekinat likumiskos nokavejuma procentus. Pienenot, ka gada ir 365 dienas, tad par laka periodu no 2017.gada 1.marta (ieskaitot) lidz
2017.gada 15.martam (ieskaitot), t.i., par 15 kav&juma dienam likumisko nokavgjuma procentu apners ir 9,12 euro (6% no 3700,33 : 365 x 15).

Nemot vera minéto, kopgjais atbildetajas parads uz prasibas celSanas bridi ir 3709,45 euro, ko veido pamatparads 3700,33 euro un likumiskie
nokavgjuma procenti 9,12 euro apnera.

Norada, ka pirms verSanas tiesa strida risinaSanai mediacija nav izmatota, ka arT nepiekrt to izmantot, jo atbildétaja lidz pat prasibas pieteikuma
sastadBanai nav izradijusi iniciativu savu paradsaistibu nokartosanai.

Pamatojoties vz Civillkuma 1587., 1716., 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu un Dzivokla pasuma likuma 10.panta pirmas dalas
3.punktu, [odz:

1) piedzit no atbildétajas par labu prasitajai paradu 3709,45 euro, ko veido pamatparads 3700,33 euro un likumiskie nokavéjuma procenti 9,12 euro
apIera;

2) piedZtt no atbildétajas par labu prasitajai samaksatos tiesaSands izdevumus - valsts nodevu 383,12 ewro un ar lietas izskafSanu saistitos
izdevunmuss 3,20 euro;

3) atztt prasitajai tiesibas fidz sprieduna pilnigai izpildei sagemt no atbildétajas likumiskos 6% gada no piedzias summas.

2017.gada 30.marta saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu atbildétajai nosiifits prasibas pieteikuma noraksts uz vinas noradito uzturéSanas
adresi arzemes /dzivesvietas adrese/(lietas 23.lapa), nosakot terminu paskaidrojumu iesniegSanai idz 2017.gada 2.maijam (lietas 24.lapa).

2017.gada 18.aprili tiesa sanemts pazmojums par iekSzemes un starptautiska stifjuma sanemSanu / piegadi, no kura redzans, ka prasibas
pieteikums atbildetajai ir piegadats, ko apliecina paraksts uz pazipojuma (lietas 26.1apa).

Paskaidrojumi par prasibu nav sniegti.

2017.gada 9.maija puseém pazots par tiesas sédes vietu un laiku 2017.gada 3.oktobri, nosiitot pavestes vienkarsa pasta siifijuma (lietas 1.lapa).
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2017.gada 12.jinija atbildetajai adresétais stiffjurns atsiitits atpakal tiesai ar noradi par ta neizsniegSanu adresatam (lietas 28.lapa).

Tiesas sedé prasitajas parstave prasibu uzurgja 1z taja mintajiem pamatiem, papildus paskaidrojot, ka gan prastaja, gan dzivoklu ipasnicku
biedriba ir meginajusi rakstit atbildétajai pazinojumus uz vinas dzivesvietu Vacija, bet rezultatu tam nav bijis. Laika perioda no 2007.gada oktobra fidz
2017.gada februarim atbildétaja veikusi vienu maksajumu par summu 128,19 euro. Siltumenergija tiek piegadata visai majai, taja skaita, ar atbildétajai.
Agrak prasibu tiesa nav sniegusi, jo cer€jusi, ka atbildétaja saks norekinaties par piegadato pakalpojumu, bet Sobrid jau parads i tads, ka sak apdraudét
visas majas pieslegsanu apkurei. Ludz piedzt paradu par piegadato siltumenergiju 3700,33 euro par laika periodu no 2007.gada 20.oktobra fidz
2017.gada 31.janvarim un likumiskos nokav&juma procentus 9,12 euro par laika perioduno 2017.gada 1.marta idz2017.gada 15.martam

Atbildetaja /pers. D/ vz tiesas s€di nav ieradusies, tiesu par neieraSanas iemesliem nav informgjusi, lietas izskatSanu atlikt nav Iigusi,
paskaidrojumus par prasibu nav sniegusi. Atbildétaja uz tiesu aicinata Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, 2017.gada 9.maija nosiitot tiesas pavesti uz
atbildetajas noradtto uzturéSanas adresi arzenmes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklaretaja dzvesvietas adresg,
deklaracija noradtaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu [..].

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka atbildetajai par tiesa celto prasibu un tiesas s€di paznots likuma noteiktaja kartba, jo saskapa ar
Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkta un otras dalas noteikumiem tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dzvesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazigai ar tiesu [..] un no pasta tick sagenta izzina par sttjuma
izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiitti atpakal, pats par sevi neietekime dokumentu pazinosanas faktu, un ir uzskatans, ka personai ir pazinots par tiesas
s€des laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu, un tiesas dokumenti i izsniegti sepfitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar
pasta sttjum.

Pamatojoties uz mincto, tiesa atzist, ka nav konstat€jami Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie imperaftivie lietas izskatanas atlikSanas pamati,
ka arT nav pamata atlikt lietas izskatSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210.panta noteiktajiem fakultativajiem pamatiem

Motivu dala

Parbaudijusi rakstveida pieradijumus un noklausijusies prasitajas parstaves paskaidrojumus tiesas séde, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota, lidz ar ko apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prastjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstrid€jusi otra
puse.

Tiesa nem vera to, ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesbas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav c€lusi
iebildumus pret prasibu un nav apstridejusi prasibas pieteikuma minétos faktus un rekina noradto paradu, fidz ar to secinams, ka atbildétajai nav
pamatotu iebildumu pret prasibu.

Lai gan atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas pieteikuma noradtie fakti atzistami par pieradtiem, jo atbildétaja tos nav
apstridgjusi, tomer tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta prasibbam

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Dzvokla 1pasuma likuma 8.pants noteic, ka dzvokla Ppasnieks ir persona, kas ieguvusi dzivokla fpasSumu un Ppasuma tiesibas nostiprinajusi
zemesgramata.

No lietas materialiem pievienotas Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Siguldas pagasta zemesgramatas nodaljjuma Nr./nunmurs A/izdrukas
redzams, ka atbildétajas Ppasuma tiesibas uz nekustamo IpaSumu/dzivesvietas adrese/, ar kadastra Nr./munurs B/, nostiprinatas, pamatojoties uz
2007.gada 28.februara pirkuma aktu (lietas 18. — 19.lapa).

2005.gada 6.jilija starp prastaju ka piegadataju un dzvojamas majas Zinatnes iela 6, dzwoklu pasnicku kopumu ka lietotaju, ko saskana ar majas
parvaldianas figumu parstav /pers. E/, noslegts figumu Nr.30 (turpmik — Liguns) par siltumenergjjas piegadi un lietoSanu (lietas 9. — 13.lapa).

Liguma 1.3. un 1.4.punkts noteic, ka piegadatajs apnemas piegadat lietotajam siltumenergjju ar situmnes&ju — karsto tideni — apkures un karsta
tidens apgades vajadzibam saskana ar §i liguma un ta pielikuma nosacjumiem. Savukart lietotajs appemas samaksat par piegadato siltumenergiju ar $aja
Tiguma noteikto savstarpgjo norekinu kartibu.

Saskana ar Liguma 6.4.punkta noteikto savstarpgjo norekinu karfibu piegadatajs (prasitaja) veic situmenergjjas apmaksas ickaseSanu no lietotaja
vai saskana ar lietotaja un apakslietotaja figuma pielikunu Nr.7 tiesi no apakslietotajiem

Lieta nav zinu par to, ka noslégtais ligums par sittumenergjjas piegadi un lietoSanu biitu apstridéts vai atzits par speka neesoSu, lidz ar to tiesa atzist,
ka atbilstosi Civilprocesa likuma 1587.pantam tas ir tiesigi noslégts un saistoss ta sledzgjiem

2007.gada 16.marta atbilstosi Liguma 6.4.punktam starp pusém noslegta VienoSanas par kartibu, kada apakslietotaji norékinas par sagento
siltumenergjju (turpmak — Vienosanas) (lietas 14.lapa).

Saskana ar VienoSanas 1.punktu atbildétdja apnémusies maksu par sapemto siltumenergjju maksat tie$i prasidjai saskapa ar prasiidjas
izrakstitajiem rékiniem tajos noraditajos terminos.

Vieno§anas 5.punkts noteic, ka apakslietotaji proporcionali sava dZivokla ipaSuma lielumam norékinas par sagemto sittumenergiju neatkarigi no ta,
vai dzvoklu Tpasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai izveidotas dzivoklu Tpasnieku sabiedribas dalibnieks un vai
vins ir vai nav nosledzis attiecigu figumu.

No 2017.gada 6.februart izrakstita rekina redzans, ka atbildetaja savas saistibas nav pildjusi un vigai uz 2017.gada 31.janvari izveidojies parads
par siltumenergiju, kas sastav no parada par iepriek$€jo periodu 3629,93 euro apméra un tekoSo maksajumu par 2017.gada janvara ménesi 70,40
euro, kopa 3700,33 euro (lietas 15.lapa).

Atbilstosi Civillikuma 1402.pantam, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tigums, uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolto un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma.

Saskapa ar likuma ,,Par dzwokla tpasunu” (likuma redakceija, kas bija speka hidz2011.gada 1.janvarim) 8.panta pirmo dalu visu dzivokla
pasnieku pienakums ir piedalties daudzdzivokiu majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSana un apsainnieko$ana; un saskana ar 12.pantu dzvokla
pasnieks sedz nepiecieSamos izdevunus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka arf ar
zemes gabala uztureSanu, proporcionali sava dzivokla Ppasuma lielumam, tapat art norékinas par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no
ta, vai dzivokla Ppasnieks ir majas kopipasSuma esosas dalas parvaldSanai un apsaimniekosanai izveidotas dzivoklu Ppasnieku sabiedribas dalibnieks un vai
vins ir vai nav nosledzs attiecigu figumu.

Dzwvokla pasuma likuma (stajas speka 2011.gada 1.janvari) 10.panta 1., 2.un 3.punkts noteic, ka dzvokla pasniekam ir pienakums: 1) piedalties



dzivojamas majas parvaldSana; 2) segt dzwvojamis majas parvaldiSanas izdevumus $3 likuma 13.pantd notektaja karfiba; 3) norekinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana),
maksat uz dzivokla pasumu attiecinatos nodoklus, ka arT segt dzivojamas majas parvaldSanas izdevumus.

No prasibas pieteikuma izriet, ka prastaja ir izpildijusi savus pienakumus un nodro$ingjusi nekustamo TpaSumu ar situmenergjju, savukart
atbildetaja ir sapemusi prastajas sniegtos pakalpojumus un nav c€lusi pretenzijas par pakalpojumu kvalitati, jo pretgji pieradijumi tiesa nav iesniegti.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka atbildetajai ka dzokla Ppasniecei gan uz noslegta Liguma, gan vz likuma pamata ir pienakums maksat par
siltumenergjjas piegadi dzivokla pasumam.

Chvillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradtt samaksu var ar visiem atlautiem pieradijuma Iidzekliem,
bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti [..].

Atbildetaja nav iesniegusi tiesa pieradjumus, ka paradu biitu apmaksajusi.

Pamatojoties uz minéto, tiesai nav pamata apSaubt prasiajas noradto atbildetajas parada summas apmeru un parada esanibu, tadejadi tiesa atzist,
ka no atbildétajas piedzenams parads par sapemto situmenergiju par laika periodu no 2007.gada 20.oktobra fidz 2017.gada 31.janvarim 3700,33 euro
apmera.

Prastaja lidz piedzt no atbildetajas likumiskos nokavejuma procentus 9,12 euro par laika periodu no 2017.gada 1.marta lidz2017.gada
15.martam

No prasitajas parstaves sniegtajiem paskaidrojumiem un lieta iesniegtajiem pieradijumiem secinams, ka puSu starpa nav strida par to, ka atbildétaja
ir pielaidusi maksajumu kavéjumu un parads nav samaksats arT tiesvedibas laika.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai uz likumu,

Chvillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzstams, ka klus€jot pienemti likumiskie
procenti (1765.pants), kas, saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, i sesi procenti no sinta gada.

Lai bitu pamats 1759.panta 1.punkta piem€roSanai un nokavejuma procentu piedzinai, tiesai ir jakonstaté nokavejuns (saistbas izpildSanas
prettiesisks novilcinajuns (Civillikuma 1651.pants)) atbilstosi Civillikuma 1652. vai 1653.pantam

Saskana ar Civillikuma 1651.pantu paradnieka nokav&jums ir saistibas izpildSanas prettiesigs novilcinajuns.

Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT p€c parasas.

Likumiskie procenti aprekinati p&c fornulas: 6% x 3700,33 euro / 365 dienas gada x 15 dienas = 9,12 euro.

Nemot vera, ka tiesa jau ieprieks konstatja, ka atbildetaja ir pielavusi saistibas izpildes nokave&jumy, tiesa atzist, ka prasttajai ir tiesibas prastt no
atbildetajas likumiskos procentus par saistibu izpildes termina kavejumu atbilstosi Civillikuma 1756. un 1759.pantam

Tiesai nav pamata apSaubt prasttajas aprekinato likumisko procentu apmeruy, jo atbildétaja parada esanibu un procentu aprekinu nav apstridgjusi,
tadgjadi likumiskie procenti par saistibu izpildes termina kavejunu piedzenami par laika periodu no 2017.gada 1.marta lidz2017.gada 15.martam9,12
euro apirera.

Pie sadiem apstakliem, tiesa uzskata, ka ir tiesisks pamats apmierinat prasibu piliiba un piedztt no atbildétajas prastajas laba paradu par sagemto
siltumenergjju par laika periodu no 2007.gada 20.oktobra lidz2017.gada 31.janvarim3700,33 euro un likumiskos nokavéjuma procentus 9,12 euro
par laika perioduno 2017.gada 1.marta lidz2017.gada 15.martam

Prasibas pieteikuma ietverts ligums noteikt prasitajai tiesibas fidz sprieduma pilnigai izpildei sanemt no atbildétajas likumiskos 6% procentus gada
no piedztas summas.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumnu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmery, ka arT kreditiestades nosaukunu un konta numuru, kurd veicama samaksa, ja
tads noradits prasibas pieteikuma.

Civillikuma 1811.pants noteic, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto$a paradnicka saistiba, t.i., nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas prickSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar naudu.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu, 1760.pantu un 1765.panta pirmo un ceturto dalu un izveidojusos tiesu praksi (Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzinas 2014.gada 4.novembra sprieduma lieta NrSKC-2742-14 (C17162112) un 2016.gada
29 janvara lemuma lieta Nr.SKC- 1331/2016 (C28283311) ) prasttajamir tiesibas sagent art likumiskos nokavéjuma 6% procentus gada no galvena
parada, sakot ar tiesas nolemuma stasanos spéka hidz nolemuma izpildei.

Civillikuma 1759.panta 1. punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavejumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta gada.

Mingta panta ceturta dala noteic, ka likumiskie nokavejuma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala.

Ta ka konkrétaja gadijuma atbildétaja savas paradsaistibas nav izpildijusi, tiesa atzist par pamatotu prasitaja liigumu at7it tiesibas sakot ar tiesas
nolenuma stasanos speka Iidz sprieduma izpildei sagent no atbildetajas likumiskos 6% no parada pamatsummas 3700,33 euro, ieverojot Civillikuma
1763.panta nosactjumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lietunmu.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkosanu saisfitie izdevunmi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Prastaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu 383,12 euro (lietas 7.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 3,20 euwro (lietas
8.lapa).

Tiesa atzist, ka, ieverojot Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikunus, no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama prasitajas
samaksata valsts nodeva 383,12 euro atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakspunktam un ar lietas izskafSanu saistitie
izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsSanu 3,20 euro, kopa 386,32 euro.

No lietas materialiem - ar lietas izskatSanu saistito izdevunu uzzinas - redzams, ka ar lietas izskatanu saistitic izdevumi par tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu $aja lieta kopsumma ir 11,12 euro, tade] Sie izdevumi, ciktal tie parsniedz prasitajas samaksatos 3,20 euro,



piedzenami no atbildétajas valsts laba, t.i., 7,92 euro.
Taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevuu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei.
Sprieduma labpraftigas izpildes termms nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, idz ar to atbildetajai nosakams 10
dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 41.panta pirmo dalu, 97., 189., 190., 192., 193., 194., 195. un
204." pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Wesemann-Sigulda”, Reg Nr.40003709385,

- paradu par pateréto siltumenergjju par laika periodu no 2007.gada 20.oktobra lidz2017.gada 31.janvarim 3700,33 euro (trs tikstosi septini
simti ewro un 33 centi),

- likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2017.gada 1.marta fidz2017.gada 15.martam 9,12 euro (devigi euro un 12 centi) un

- tiesas izdevumus: valsts nodevu 383,12 euro (tris sinti astondesmit tris exro un 12 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 euro
(tr’s euro un 20 centi), pavisam kopa piedzenot 4095,77 euro (Cetri tikstosi devindesmit pieci euro un 77 centi).

Paradsaistibu summu ieskaift SIA ,,Wesemann-Sigulda” konta Nr.LV26HABA0551008649718, AS ,,Swedbank”.

Noteikt SIA ,Wesemann-Sigulda”, Reg, Nr.40003709385, sakot ar sprieduma stasanos speka lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai)
sagemt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (sesi procenti) gada no neatmaksata galvena parada 3700,33 euro (tris
tikstoSi septini sinti exro un 33 centi), ieverojot Civillkuma 1763.panta nosacjumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu
apmers sasniedzis kapitala lielumu

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 7,92 euro (septini euro un 92 centi).

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi iemaksajami: sanémejs Tiesu administracija, reg Nr.90001672316, sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merki janorada ienénmumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un merkis - ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C33425217.

Noteikt /pers. D/ sprieduma labprafigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesas izdevumu samaksu apliecinoss dokuments iesniedzans Rigas rajona tiesas Sigulda kanceleja sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja 10
dienu termina.

Spriedunu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa
Sigulda, Sveices iela 27.

Pilna sprieduma sastad®anas diena 2017.gada 3 1.oktobris.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.llstere



