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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2008.gada 27.marta
Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese D.Suipe,

piedaloties pieteicEjas — SIA “Liepajas kugu serviss” parstavim Ojaram
Milbergam un

atbildétajas — Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Valsts ienémuma
dienesta pilnvarotajai parstavei Sanitai Zviedrei

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu péc SIA ,Liepajas kugu
serviss” (turpmak — pieteic€ja) pieteikuma par Valsts ien€mumu dienesta
(turpmak — VID vai atbildétajs) generaldirektora 2006.gada 6.jilija [émuma
Nr.19/18229 atcelSanu (turpmak- parstidz&tais 1émums).

Aprakstosa dala

[1] 2006.gada 8.augusta Administrativaja rajona tiesa sanemts
pieteicjas pieteikums par VID generaldirektora 2006.gada 6.jilija lémuma
Nr.19/18229 atcelsanu.

[2] Ar VID Kurzemes regionalas iestades Nodoklu kontroles parvaldes
Audita dalas priekSnieces 2006.gada 7.feburara Iémumu Nr.5.1.1-8/24
pieteic€jai papildu nomaksai budzeta tika noteikti Ls 14654,72, no tiem:
pievienotas vertibas nodoklis (turpmak — PVN) Ls par 2004.gadu Ls 6145,89
un soda nauda ta apmera, iedzivotaju ienakuma nodoklis par 2005.gada augustu
Ls 481,35 un soda nauda ta apméra, valsts socialas apdroS§inasanas obligatas
iemaksas par 2005.gada augustu Ls 700,12 un soda nauda to apmeéra.

Ar VID Kurzemes regionalas iestades direktora 2006.gada 5.aprila
Iémumu Nr.1-5/76 atstats negrozits 2006.gada 7.februara lémums Nr.5.1.1-8/24
dala par papildus aprékinato PVN Ls 6119 un soda naudu, iedzivotaju
ienakuma nodoklis par 2005.gada augustu Ls 481,35 un soda nauda ta apmera,
valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas par 2005.gada augustu Ls
700,12 un soda nauda to apmera. Atcelts dala par papildus aprekinato PVN Ls
26,89 un soda naudu ta apmeéra.

Parstidzetaja [lémuma noradits turpmak minétais.



[2.1] Likuma ,,Par pievienotas veértibas nodokli” 2.panta otras dalas
1.punkts noteic, ka saimnieciskas darbibas ietvaros veiktie ar PVN apliekamie
darTjumi ir precu piegade, ar1 pasSpaterins.

Saskana ar Valsts vides dienesta Jiras un iek$€jo tidenu parvaldes
Liepajas Jiras kontroles sektora informaciju pieteicgja 2004.gada nozvejoja
5022 kg laSu. Savukart, pieteic€jas gramatvediba konstatéts, ka uznpémums
realiz&ja 2905 kg laSu. Lasi realizéti par Ls 0,9.

Tadgjadi, pieteic€ja nav uzradijusi ar PVN apliekamus darjjumus par Ls
1494,45 (5022 kg — 2905 kg = 1660,5 kg X Ls 0,9) un iemaksajusi valsts
budzeta PVN Ls 269, ka ar1 nav palielinajusi pelnas zaudéjumu aprekinu par Ls
1494 ,45.

[2.2] Likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 10.panta pirmas dalas
1.punkts noteic, ka VID registrétai aplickamajai personai ir tiesibas nodokla
deklaracija ka priekSnodokli atskaitit no citam aplieckamajam personam
sanemtajos nodoklu rekinos noraditds nodokla summas par precém un
pakalpojumiem savu ar nodokli aplickamo darijumu nodro§inasanai.

2004.gada PVN deklaracija pieteic€ja uzradija ka priekSnodokli Ls 5850
un pelnas zaud€jumu aprékina izmaksas Ls 32500 saskana ar SIA ,,Projekts
Pro” 2004.gada 27.septembra precu pavadzimi — rékinu LE-1X Nr.0854489 par
dzingju.

Parbaudé konstatéts, ka dzin€js nav izmantots kugu remontam, un
priekSnodoklis atskaitits nepamatoti. Tad€jadi, aprékinats papildu nomaksai
PVN Ls 5850 un palielinats aplieckamo ienakumu par saimniecisko darbibu
nesaistitiem izdevumiem par Ls 38350 (Ls 32500 + Ls 5850).

Lidz ar to, saskapa ar likuma ,,Par uzpémumu ienakumu nodokli”
13.pantu 2004.gada uzpémumu ienakumu nodokla deklaracija uzraditais
pamatlidzeklu nolietojums samazinats par Ls 48128.

Saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 35.panta otro dalu
aprékinata soda nauda samazinata PVN apmeéra.

[2.3] Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta otra dala
noteic, ka pie ienakumiem, no kuriem jamaksa algas nodoklis pieder darba
alga, prémijas un citi ienakumi, ko darbinieks sanem uz darba tiesisko attiecibu
pamata.

Likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 14.panta pirma dala noteic,
ka darba néme€ja obligato iemaksu objekts ir visi algota darba aprékinatie
ienakumi, no kuriem tiek ieturéts iedzivotaju ienakuma nodoklis.

Pieteicéja 2005.gada 12.augusta parskaitija darba algu G.Z. Ls 1156,05,
M.S. Ls 1720,86 un D.B. Ls 1043,68. Pieteicgja neaprékinaja iedzivotaju
ienakuma nodokli un valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas no
visas darba algas.

Saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 31.%panta pirmo
dalu un likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 32.pantu papildus aprékinats
iedzivotaju ienakuma nodoklis Ls 481,35 un soda nauda un valsts socialas
apdroS§inasanas obligatas iemaksas Ls 700,12 un soda nauda.



[3] Pieteicgja pieteikuma norada, ka VID generaldirektora 1€mums ir
nepamatots un atcelams.

[4] 2006.gada 24.augusta sanemti atbildétaja paskaidrojumi.
Paskaidrojumos atbildétajs tiesai norada, ka neatzist pieteikumu pamatojoties
uz parstidz€taja lémuma noraditajiem argumentiem.

[5] Tiesas sédé pieteicEjas parstavis uzturja pieteikumu saskapa ar
pieteikuma sniegto pamatojumu, papildus paskaidrojot, ka lasus pieteic€ja nav
realiz€jusi, jo tos savam vajadzibam iegadajusies zvejnieki. Atlaistajiem
darbiniekiem bija nepamatoti izmaksatas lielakas summas, kuras vini atmaksaja
uznémumam. Dzingjs tika iegadats remonta vajadzibam, bet sabojajas un tika
pardots.

Atbildétaja parstave noraidija pieteikumu pamatojoties uz ieprieks
mingto argumentaciju.

Motivu dala

[6] Izvert§jot lietas materialus un uzklausot procesa dalibnieku
paskaidrojumus, tiesa secina, ka pieteikums nav pamatots.

[7] IzveértEjot lictas materialus, tiesa konstaté turpmak ming&to.

[7.1] 2004.gada 27.septembri pieteic€ja iegadajas no SIA ,,Projekts Pro”
dzingju par Ls 38350 (lietas 72.lapa).

2005.gada 7.novembri pieteic€ja pardeva dzin€ju uzp€émumam
Kalinigrada ,,Akvamarins” par USD 3600 (lietas 70.lapa).

[7.2] 2005.gada 19.augusta ar kases iepémumu orderi Nr.1 M.S.
parskaitijis paradu pieteic€jai Ls 967,20 (lietas 66.lapa).

2005.gada 19.augusta ar kases ien€émumu orderi Nr.2 D.B. parskaitijis
paradu pieteicg€jai Ls 300 (lietas 66.lapa).

2005.gada 19.augusta ar kases ienémumu orderi Nr.3 G.Z. parskaitijis
paradu pieteic€jai Ls 176,22 (lietas 67.1apa).

Minétos kases ienémumu orderus pieteic€jas uznémuma gramatvedis
sanéma tikai 2006.gada 27 janvari (lietas 66., 67.1apa).

[8] Nemot vera minéto, tiesa secina, ka lieta ir strids par to, vai
parsiidzétaja [emuma pamatoti papildus aprékinati nodokli un soda naudas to
apmera.

[9] Saskana ar likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 10.panta pirmas
dalas 1.punktu (redakcija, kura bija speka audit€jama perioda) VID registrétai
apliekamai personai ir tiesibas nodokla deklaracija ka priekSnodokli no budzeta
maksajamas nodokla summas atskaitit no citam aplieckamajam personam
sanemtajos nodokla re€kinos noraditds nodokla summas par prec€ém un
pakalpojumiem savu ar nodokli aplieckamo darfjumu nodroSinasanai. Min&tos



atskaittjumus drikst veikt p&c nodoklu rékina noraditas summas Samaksas vai
precu piegades darjjumos — péc nodokla rékina un precu sanemsanas.

Tas nozimé, ka priekSnodokli no budzeta maksajamas summas apliekama
persona var atskaitit pastavot $adiem apstakliem: 1) personas registréta VID ka
PVN apliekama persona; 2) ta sanémusi preces vai pakalpojumu un atbilstosu
PVN rékinu; 3) preces vai pakalpojumi sanemti no citas ar PVN apliekamas
personas; 4) sanemtas preces vai pakalpojums tiek izmantotas savu ar PVN
aplieckamo darfjumu nodroSinasanai, tas ir, tiek radita jauna prece vai
pakalpojums. Ta ka priekSnodokla atskaitiSana ir priekSrocibas tiesiba, obligato
priekSnoteikumu konstatéSana ir biitiska un kada no tiem trukums liedz izmantot
Sadas tiesibas.

Ka izriet no tiesu prakses, likuma ,Par pievienotas veértibas nodokli”
10.panta pirmas dalas 1.punkts jatulko, nemot vé&ra PVN un priekSnodokla
biitibu un to darbibas mehanismu.

Likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 1.panta 9.punkts noteic, ka
priek$nodoklis ir PVN summa, kas noradita ar PVN apliekamajai personai
izrakstitaja PVN r€kina par iegadatajam precém vai sapnemtajiem
pakalpojumiem tas saimnieciskas darbibas nodroSinaSanai. Tiesibas izmantot
priekSnodokla atskaitijumu dod tikai faktiski noticis darfjums ar konkréto
personu un par konkrétu darfjuma priekSmetu, nevis formali ievéroti likuma
nosacijumi.

No minéta izriet, ka tiesibas uz priekSnodokla atskaitiSanu ir tikai likuma
»Par nodokliem un nodevam” 10.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajos
gadijumos. Turklat, visam minétaja tiesibu norma uzskaititajam pazimém
jaizpildas obligati. Ja kada no pazimé neizpildas, tiesibas uz priekSnodokla
atskaitijumu izmantot nedrikst.

Konkrétaja lieta ir strids par to, vai sapemtais dzin€js no SIA ,,Projekts
Pro” ir izmantots pieteicEjas ar PVN apliekamo darfjumu nodroSinasanai
(skat.7.1]).

Tadgjadi, tiesai janoskaidro, vai ir izpildits viens no priek§nodokla
atskaitiSanas tiesibas elementiem - sanemtie pakalpojumi ir izmantoti pieteic€jas
saimnieciskas darbibas talakai nodroSinasanai.

[10] Likuma ,,Par pievienotas vertibas nodokli” 1.panta 6.punkta izpratné
saimnieciska darbiba ir jebkura sistematiska darbiba par atlidzibu, kas nav darba
devéja izmaksata darba samaksa vai cita atlidziba darba némgjam, no kuras
aprékinamas valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas un iedzivotaju
ienakuma nodoklis.

Ka noradits tiesu prakse, lai konstatétu preces izmantoSanu savu ar nodokli
aplieckamo darfjumu nodroSinasanai, bitisks ir personas nodoms to iegiit ar
meérki turpmak izmantot saimnieciskaja darbiba. Apstaklis, ka velak
saimnieciskas darbibas plans kadu iemeslu dél netiek realizéts, pats par sevi
nenozimé, ka priekSnodokla atskaitiSanas tiesibas nav izmantojamas (sk. Sendata

Administrativo lietu departamenta 2007.gada 8.februara sprieduma lietd
Nr.SKA-23/2007 15.punktu).



No minéta izriet, ka saimnieciska darbiba ir sistematiska darbiba par
atlidzibu. Tiesibas atskaitit priekSnodokli rodas, ja iegadata prece vai
pakalpojums tiek izmantots saimnieciskaja darbiba. Pietiek, ja tiek konstatéts
personas nodoms izmantot preci vai pakalpojumu saimnieciskas darbibas
nodroSinasanai.

Konkrétaja lieta VID ieskata pieteic€ja no SIA ,,Projekts Pro” sanemto
dzin€ju nav izmantojusi saimnieciskas darbibas nodroS§inaSanai, jo minétais
dzingjs nav izmantots mérkim, kuram tas iegadats - kugu remontam. Pieteic&ja
nav pieradijusi, kada veida kuga dzingjs nogadats pieteicéjas uznémuma, kur tas
atradies lidz ta pardoSanai Krievijas uzpémumam. Nav iesniegti ar kuga
remontu apliecinoS§1 dokumenti, kas liecinatu, ka iegadatais dzing€js biitu
izmantots kuga remontam.

Turklat, ka izriet no lietas materialiem, no SIA ,,Projekts Pro” iegadatais
dzing€js pardots par ievérojami zemaku vértibu ka sakotn€ji par to samaksats
(skat.[7.1]).

Ka izriet no pieteic€jas parstavja tiesas s€dé noradita, dzingjs sabojajas un
zaudgja vertibu, ka dél tas pardots talak Krievijas uzpémumam.

Ka noskaidrots audita, dzingjs pardots Krievijas uznémumam ka dalgji
izjaukts, otra dala pardota AS ,,Liepajas metalurgs” kopa ar kugi ,,Lagtina”. Nav
legiiti ar1 gramatvedibas dati, ka iegadatais dzingjs butu bijis gramatvedibas
uzskaite.

Tiesas ieskata, lai konstat€tu pieteic€jas nodomu iegadato dzin€ju izmantot
kugu remontam, nepiecieSami pieradijumi, ka dzin€js nogadats pieteicjas
uznémuma un attiecigi iegramatots uznémuma gramatvediba.

Tiesas ieskata nav apstipringjies fakts, ka konkr€tais darjjums, proti,
iegadatais dzingjs, objektivi biitu bijis nepiecieSams pieteic€jal saimnieciskas
darbibas nodrosinasanai $a darfjuma noslégsanas laika — no lietas materialiem
neizriet pieteicgjas nodoms iegadaties dzingju kada no pieteic€jas piederoso
kugu remontam, nav zinu par ta nogadasanu pieteic€jas uznémuma, ka ari par
ta atraSanas vietu no iegades bridim lidz ta pardosanai Krievijas uznp€mumam.

Nemot véra mingto, tiesa secina, ka parstidzetais lemums dala par
pieteicgjas nepamatoti atskaitito priekSnodokli Ls 5850 saskana ar SIA
,»Projekts Pro” 2004.gada 27.septembra precu pavadzimi — rékinu LE-IX
Nr.0854489 ir pamatots. Lidz ar to, pamatoti palielinats aplickamo ienakumu
par saimniecisko darbibu nesaistitiem izdevumiem apjoms.

[11] Likuma ,,Par pievienotas vertibas nodokli” 2.panta otras dalas 1.punkts
noteic, ka saimnieciskas darbibas ietvaros veiktie ar PVN apliekamie darfjumi
ir precu piegade, ar1 paSpaterins.

Saskana ar minéta likuma 1.panta 2.punktu precu piegade ir darjjums, kas
izpauzas ka 1paSuma tiesibu uz lietu nodoSana citai personai, lai ta var€tu
rikoties ar lietu, savukart, saskana ar 5.punktu paspatérins ir precu piegade vai
pakalpojumu sniegSana bez atlidzibas, ja ta nav ar pievienotas veértibas nodokli
apliekamas personas saimnieciska darbiba.



No minéta izriet, ka gan precu piegade, gan paSpaterin§ ir ar PVN
apliekamais darjjums saimnieciskas darbibas ietvaros.

Konkrétaja lieta saskana ar VID riciba esoSo informaciju pieteic€ja
2004.gada nozvejoja vairak laSu neka realiz€ja (skat.[2.1]).

Ka tiesas s€dé noradija pieteic€jas parstavis, lasus, kuri netika realizéti,
savam vajadzibam iegadajas zvejnieki.

Tadgjadi, tiesa secina, ka lieta nav strida par to, ka pieteic€ja nozvejoja
laSus— nevis 2905 kg, ka noradits pieteicEjas gramatvediba, bet VID
konstatetaja apjoma - 5022 kg. Pieteic€ja ir atzinusi, ka 1660,5 kg starpiba
c€lusies paspatérina rezultata.

No mingta tiesa secina, ka gramatvediba par 2004.gadu ka precu piegade
neuzraditie lasi ir paSpatérins, kurus bez atlidzibas no pieteic€jas san€ma
zvejnieki.

Ta ka paSpatérin§ arm ir ar PVN aplieckami darijjumi, tiesa secina, ka
parsiidzetais 1émums dala par pieteic€jas neuzraditajiem ar PVN apliekamajiem
darfjumiem Ls 1494,45 apmera ir pamatots. Lidz ar to, pamatots ir ar1 VID
palielinatais pelnas zaud&jumu aprékins.

[12] Saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta otro
dalu pie ienakumiem, par kuriem ir jamaksa algas nodoklis, atbilstosi Ministru
kabineta noteikumiem tiek pieskaitita darba alga, prémijas, vienreiz€a un
sistematiska atlidziba un citi ienakumi, ko darbinieks sanem uz pasreiz€jo vai
iepriek$€jo darba attiecibu pamata komercsabiedribas (..), ka ar1 atlidziba par
valsts dienesta pienakumu izpildi un ienakumi no cita darba liguma izpildes.

Likuma ,,Par valsts socialo apdro$inasanu” 14.panta pirma dala noteic, ka
darba dev€ja un darba némeéja obligato iemaksu objekts ir visi algota darba
aprékinatie ienakumi, no kuriem jaietur iedzivotdju ienakuma nodoklis,
neatskaitot neaplieckamo minimumu, nodoklu atvieglojumus un attaisnotos
1izdevumus, par kuriem nodoklu maksatajam ir tiesibas samazinat aplickamo
ienakumu.

No minéta izriet, ka algas nodoklis ir jamaksa no visiem ienakumiem, kurus
darba ne€mgjs giist uz darba tiesisko attiecibu pamata. Darba némgja obligato
socialo iemaksu objekts ir, savukart, visi ienakumi, no kuriem maksajams
iedzivotaju ienakuma nodoklis. Proti, no visiem ienakumiem pie darba devéja
maksajams ka iedzivotaju ienakuma nodoklis, ta valsts socialas apdroSinaSanas
obligatas iemaksas.

Konkrétaja lieta pieteicgja 2005.gada 12.augusta izmaksaja G.Z par Ls
176,22, M.S. par 967,20, D.B. par Ls 300,62 lielaku darba algu. Parmaksatas
summas minétas personas 2005.gada 19.augusta iemaksaja uznémuma kasé
(skat.[7.2]).

Tomeér, ka noskaidrots audita, minétas parmaksas neatspogulojas pieteicgjas
gramatvediba uz 2005.gada 1.septembri. Mingtos kases ienémumu orderus



pieteic€jas uznémuma gramatvedis sapnéma tikai 2006.gada 27.janvari (lietas
66., 67.1apa).

Tadejadi, secinams, ka 2005.gada 19.augusta izrakstitie kases orderi
pienemti, neizdarot attiecigus ierakstus kases gramatd un gramatvedibas
registros.

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka no visam parmaksatajam summam
pieteicgjai bija jaaprékina algas nodoklis un valsts socialas apdroSinasanas
obligatas iemaksas.

Lidz ar to, tiesa secina, ka VID pamatoti aprékinaja papildus nomaksai
valsts budzeta valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas Ls 700,12 un
iedzivotaju ienakuma nodokli Ls 481,35 apmeéra.

[13] Likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 35.panta otra dala (tiesibu
norma, kas bija speka parstidzeéta lémuma pienemsanas bridi) noteic, ja nodokla
deklaracija ir samazinata aprékinata budzeta maksajama nodokla summa vai
palielinata no budzeta atmaksajama nodokla summa vai uz nakamo taksacijas
periodu attiecinama nodokla summa, nodoklu administracija aprékina un par
labu budZetam no nodoklu maksataja piedzen samazinato (palielinato) nodokla
summu un soda naudu tas apmera.

Saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 31.%panta pirmo
dalu (tiesibu norma, kas bija speka parsiidz&ta lémuma pienpemsSanas bridi), ja
darba devgjs (ienakuma izmaksatajs) 1idz nodoklu administracijas parbaudei
(parbaudes pieteikSanai), parkapdams $a likuma prasibas, nav ietur€jis nodokli
no visa personas aplieckama ienakuma un izmaksajis bez nodokla ieturéSanas
summas, no kuram atbilstosi Sim likumam nodoklis ir icturams izmaksas vieta,
vinam ir jasamaksa nodokla iztriikstoS$a summa un soda nauda nodokla
1ztrukstoSas summas apmera.

Saskana ar likumu “Par nodokliem un nodevam” 32.panta pirmo dalu, ja
nodok]u maksatajs, parkapdams nodoklu likumu prasibas, samazinajis budzeta
iemaksajamo nodoklu apmeéru, nodoklu administracija nodoklu revizijas
(audita) rezultata aprékina un par labu budZetam no nodoklu maksataja piedzen
samazinato nodokla summu, nokavéjuma naudu un soda naudu, kas nosakama
saskana ar So likumu, ja konkréto nodok]u likumos nav paredzets cits soda
naudas apmers.

No minéta izriet, ja VID audita rezultata konstaté, ka nodoklu maksatajs ir
nepamatoti samazinajis valsts budzeta maksajamo summu vai palielindjis no
budzeta atmaksajamo nodokla summu, ka arT nav ietur&jis nodokli no visa
personai apliekama ienakuma, VID ir tiesibas aprékinat soda naudas par labu
budzetam papildus aprékinatas nodokla summas apmeéra.

Konkrétaja lieta VID papildus nomaksai valsts budzeta pieteicgjai
aprékinaja soda naudu nesamaksata PVN un nepamatoti atskaitita
priekSnodokla apmeéra, ka ar1 soda naudu papildu aprékinata iedzivotaju
ienakuma nodokla un valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu apmera.



Nemot véra $aja sprieduma mingéto, tiesa secina, ka parsudzetais [emums ir
tiesisks un pieteikums noraidams.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, tiesa
nosprieda:
noraidit SIA ,,Liepajas kugu serviss” pieteikumu par Valsts ieneémumu
dienesta generaldirektora 2006.gada 6.julija lémuma Nr.19/18229 atcelSanu.
Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu

laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu
Administrativaja rajona tiesa.

Tiesnese D.Suipe



