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Latvijas Republikas Augstaka tiesa

LEMUMS
Riga 2018.gada 11.janvari
Augstaka tiesa §ada sastava:
tiesnese Livija Slica,
tiesnese Dzintra Amerika,
tiesnese leva Viskere

rakstveida procesa izskatjja /pers. A/ blakus stidzibu par Administrafivas rajona tiesas 2017.gada 29.septembra lemumu, ar kuru izbeigta
tiesvediba administrativaja lieta.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjam /pers. A/ pieder ¥» domajamas dalas no zemesgabala /adrese/. Pargjas zemesgabala domajamas dalas pieder Latvijas valstij
Finansu ministrijas persona. Uz zemesgabala atrodas treSajai personai /pers. B/ piederosa biive.

Pieteicgjs versas valsts AS ,,Valsts nekustamie pasumi’, lidzot vipam atsavinat valstj piederosas zemesgabala domajamas dalas. Ar valsts
AS ,,Valsts nekustamie pasumi” 2017.gada 20.aprila emunmu Nr. 312 pieteicgja ligumam atteikts. L&muma, pamatojoties uz Publiskas personas mantas
atsavinasanas likuma (turpmak — AtsavinaSanas likums) 44.panta ceturto dalu, noradits, ka Atsavinasanas likums paredz €kas (buves) paSnieka
pirmpirkuma tiesibu aizsardzibu un aizliedz valsts zemi atsavinat citai personai, tostarp kopipasniekany 2016.gada 1.novembriir piegemts Enmuns
konkretas domajamas dalas atsavinat tresajai personai.

Nepiekrtot valsts AS ,,Valsts nekustamie pasumi” lEnmumam, pieteicgjs versas tiesa.

[2] Ar Administrafivas rajona tiesas 2017.gada 29.septembra [emumu tiesvediba lieta izbeigta, noradot turpmak mingtos argumentus.

[2.1] Augstaka tiesa vairakkart ir noradijusi, ka AtsavinaSanas likuma uzdevuams ir regulét publiskas personas mantas atsavinaSanas procesu arpus
ekonomiskas reformas procesa. Vienlakkus minétaja likuma ir ietvertas tiesbu normas, kas reglament€ publiskas personas nekustanmé ipasuma
atsavinaSanu ekonomiskas reformas ietvaros. Sadas normas ir ieklautas Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtaja dala. Tade] mantas atsavina$ana ari
Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtaja dala minétajos gadfjumos notiek publisko tiesibu jomia un ir paklauta administrafivo tiesu kontrolei.

Tatad noteiktos apstaklos arT AtsavindSanas likuns attiecas uz publisko tiesibu jomu. Tomer tas vien, ka Atsavinasanas likuma 4.panta ceturta dala
noteic gadfjumus, kuros Tpasuma nodoSanu privatipaSuma var ierosinat privatpersona, automatiski nenozime, ka lgmuns tiek izdots publisko tiesibu jorma.
Lai atbildétu uz jautajumu, vai konkréta jpasuma atsavinaSana notiek Jpasuma reformas ietvaros, ir noskaidrojams parbaudama atsavinaSanas procesa
merkis.

[2.2] K& redzans no Rézeknes pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs/, fpasuma parejas publiski tiesiskais process tika stenots jau
1998.gada, kad ar Rezeknes pilsétas zemes komisijas 1998.gada 23.oktobra Emumu pasuma tiesibas uz stridus zemes ¥4 domajamam dalam un Y4
domajamo dalu tika atztas un attiecigi 1999.gada 7.septembriun 2000.gada 10.aprili tika nostiprinatas zemesgramata fiziskam personam Tatad PpaSuma
reforma bija noslegusies.

Pieteicgjs kluva par zemesgabala domajamo dalu pasnieku, pamatojoties uz2013.gada 14.jinjja pirkuma ligumu, savukart Latvijas valsts Finansu
ministrijas persona — uz 2016.gada 23.februara Valstij piekritigd nekustanma fpasuma nodosanas-pienemsanas akta pamata, jo zemesgabala ¥4 domajama
dala r atzta par bezsainmieka mantu p&c bijusa Ppasnicka naves.

Tadgjadi valsts AS ,,Valsts nekustamie pasumi’, lenmjot par valstij piedero$a zemesgabala 4 dom@jamis dalas atsavinaSanu, rikojas ka
privatpersona.

Pastavot sadiem apstakliem, tiesvediba lieta i izbeidzama sakara ar to, ka lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba. Ja, pieteicgja ieskata,
ir aizskartas vina tiesibas vai intereses, pieteicgjs to aizsardzibai ir tiesigs versties vispargjas jurisdikcijas tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

[3] Pieteicgjs iesniedza blakus stidzbu par rajona tiesas lemumu, noradot turpmak mingtos argumentus.

[3.1] Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtaja dala ir uzskaittas personas, kuram ir subjekfivas tiesibas ierosinat publiskas personas nekustanma
Tpasuna atsavinasanu un tiesibas pieprast Emuma piegensanu. Attiecigajai iestadei nav privato tiesibu subjektam raksturigas izvéles iespgjas, tas riciba
$ados gadijumos ir stingri reglamenteta. Art atsakot pieteicSjam, iestade atsaucas nevis uz brivu gribu, bet gan pienakumu konkréto objektu atsavinat
personai, kurai uz to ir prioritara tiesiba, — treSajai personai. lestades ricibas brivibu ierobezo un tiesibas tresajai personai pieskir publisko tiesibu norma.

Mingtais liecina par atsavinasanas procediiras piekritibu publisko tiesibu jomai un tas pareizibas parbaudes piclaujanibu administrativajam tiesam.

[3.2] Lieta i strids nevis par to, vai iestadei ir japienem lemuns nodot vai nenodot atsavinaSanai zemesgabala domajamo dalu, bet par to, vai
iestade, izpildot savu publisko funkciju, i pareizi piemerojusi Atsavinasanas likuma 4.panta ceturto daju zemesgabala pircgja izvele.

[3.3] Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtaja dala minéta lenmuma publiski tiesisko raksturu negroza fakts, ka attieciba uz konkréto zemesgabalu
zemes komisjja ir pienémusi Enmumu par ipasSuma tiesbu atjaunosanu bijuSajiem pasniekiem. To neparedz ne AtsavinaSanas likums, ne uz ta pamata
izdotie Ministru kabineta noteikumi. ArT Augstaka tiesa nav noradijusi, ka Jpasuma tiesibu atjaunosanas procediiras pabeigsana attieciba uz zemesgabalu
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bitu iznémums no Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtas dalas. Likuma nav pieskirta juridiska nozime apstakliem, kuru dé] valsts ir nonakusi kopipasuma
attiecibas ar privatpersonu.

Motivu dala

[4] Parsudzetais lemuns ir pamatots citastarp uz AtsavinaSanas likuma 4.panta ceturto daju un 44.panta ceturto daju.

Atbilstosi Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtajai dalai publiskas personas nekustam? fpaSuma atsavinaSanu var ierosinat kopipasnieks, ja vins
velas izbeigt kopipasuma attiecibas ar publisku personu (7.punkts), ka arT zemesgramata ierakstitas kas (bives) pasnieks, ja velas nopirkt zemesgabalu,
uz kura atrodas €ka (buive) (3.punkts). Atbilstosi likuma 44.panta ceturtajai dalai publiskai personai piederosu zemesgabalu, uz kura atrodas citai
personai (kopipasniekiem) piederoSas €kas (buives), var pardot tikai zemesgramata ierakstitas &kas (buives) pasniekam (visiem kopipasniekiem
proporcionali vinu kopipasuma dalam).

Pieteicgjs uzskata, ka valsts AS ,,Valsts nekustamie pasumi”, atsakot vigam ka Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtas dalas 7.punkta mngtajam
subjektam zemesgabala atsavinasanu, ir rikojusies publisko tiesibu joma.

[5] Atsavinasanas likuma uzdevuns ir regulet publiskas personas mantas atsavinasanas procesu arpus ekonomiskas reformas procesa. Vienlakus
mingtaja likund ir ietvertas tiesibu normas, kas reglamenté publiskas personas nekustamé pasuma atsavinasanu ekonomiskas reformas ietvaros. Sadas
normas i ieklautas AtsavinaSanas likuma 4.panta ceturtaja dala. Tade] mantas atsavinasana arT Atsavinasanas likuma 4.panta ceturtaja dala mingtajos
gadijumos notiek publisko tiesibu joma un ir paklauta administratvo tiesu kontrolei (piemeram, Augstakas tiesas 2008.gada 4.jilija lemuma lieta
Nr. SKA-522/2008 (442499207) 5.punkts).

Lidz ar to tam, ka atseviskos gadijumos atsavindSanas ierosinajuns ir izskatans publisko tiesibu jomas ietvaros, par pamatu ir tiesi apstaklis, ka
atsavinasana ir saisfta ar ekonomiskas reformas procesu. Pieteicgjs uz $adu saistbu nav noradjis.

[6] Augstaka tiesa jau vairakkart ir atzinusi, ka fpasuma reformas pabeigSanai ir izSkiroSa nozime, nosakot, vai publiskas personas ipasuma
atsavinasana ir veikta publisko vai privato tiesibu jona.

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka situacija, kad nekustami paSuma privatizicijas process jau ir nosledzies, bet domajamas dalas no fpasuma
pasvaldibas ipasumi nonakusas darfjuma rezultata, pasvaldiba, lemjot par tai piederoSo domajamo dalu atsavinaSanu, rikojas privato tiesbu joma
(Augstakas tiesas 2015.gada 5. junija lemums lieta Nr. SKA-786/2015 (4420373512)). Ari gadijuma, kad dzivokla Tpasuma Tieks bija ierosingjis
pasvaldibai dzvokla Tpasuma atsavinasanu un pasvaldiba, lemjot par dzivokla Ppasuma atsavinasanu, bija piemerojusi AtsavinaSanas likuma 4.panta
ceturtas dalas 5.punktu, Augstaka tiesa atzina, ka, ta ka dzvokla Tpasuma atsavinaSana nenotiek ipasSuma reformas ietvaros, pasvaldiba nerikojas
publisko tiesibu joma (Augstakas tiesas 2016.gada 18.augusta lemums lietd Nr. SKA-1312/2016).

Izskatamaja gadjuma TpasSuma reformas process attieciba uz stridus zemesgabalu i nosledzes. Valsts zemesgabala domajanas dalas i ieguvusi
TpaSumi jau pec TpasSuma reformas noslegianas ka bezmantinieka mantu. Tadgjadi atsavinaSana netiek veikta Ppasuma reformas ietvaros un valsts
AS ,Valsts nekustamie pasumi”’, atsakot pieteic€jam Ppasuma atsavinaSanu, ir rikojusies privato tiesibu ietvaros.

[7] Pieteicgjs ir pamatoti noradyis, ka, lemjot par AtsavinaSanas likuma 4.panta ceturtas dalas kartba iesniegtu atsavindSanas ierosinajumi,
kompetentas institlicijas ricibu ierobezo normativais regulejums. Tomer, pretgji pieteicgja viedoklim, tas pats par sevi neliecina par institiicijas ricibu
publisko tiesbu joma. Ir nepiecieSams izvertet konkreto tiesisku attiecibu saturu kopuma, kas konkrétaja gadijuma ir privattiesiskas dabas.

[8] Ievérojot mingto, secinams, ka rajona tiesas lemums ir pareizs.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktuun 324.panta pirmo dalu, Augstaka tiesa

noléma

atstat negrozitu Administrafivas rajona tiesas 2017.gada 29.septembra lemumu, bet /pers. A/ blakus stidzibu noraidt.

Lemuns nav parstidzamns.
Tiesnese L. Slica
Tiesnese Dz Amerika

Tiesnese I. Viskere



