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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesnese Inga Pujate, Abrenes iela 3, Riga, rakstveida procesa izskatija civillietu
Rigas pilsétas pasvaldibas maza apmeéra prasiba pret individualo komersantu ‘“/Nosaukums A/” par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]12016.gada 27.aprili Rigas pilsétas pasvaldiba (turpmak — prasitdjs), pamatojoties uz Civillikuma 148.panta 13.dalu, 1587.,
1651., 1652.panta treSo dalu., 2141., 2146.pantu, céla Rigas pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesa maza apméra prasibu pret
individualo komersantu “/Nosaukums A/” (turpmak — atbildétaja) par naudas piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka starp Rigas pilsétas pasvaldibu, Rigas domes TpaSuma departamenta persona ka iznomataju
un IK ‘/Nosaukums A/”, reg. Nr./numurs/, ka nomnieku, 2012.gada 08.augusta tika noslégts nekustama ipa§uma nomas ligums Nr.DI-
12-337-11 (turpmak teksta - Ligums). Saskana ar Ligumu Atbild&tajs nomaja no Prasitdja dalu nekustama TpaSuma /adrese A/, kas sastav
no skolas ekas (kadastra apzZiméjums /numurs A/, ar kop€jo platibu 1865m?) - 1.stava telpam Nr.1-4 (A kapnu telpa) ar kopgjo platibu
26,16 m2, 1.stava telpu Nr.3 (B kapnu telpa) ar kop&jo platibu 54,98 m? un 1.stava telpu Nr.4 (B kapnu telpd) ar kopgjo platibu 49,23
m?, ka ari ekai piesaistita zemes gabala (kadastra apzim&jums /numurs B/, ar kopgjo platibu 578m?) domajamo dalu 40,41 m? platiba
(turpmak teksta - Nekustamais Tpasums).

Liguma 3.2.1.punkts nosaka, ka maksajumus par Nekustama TpaSuma lietoSanu Nomnieks veic pa kalendarajiem méneS§iem un tie
ir jaieskaita Iznomataja norékinu konta.

2014.gada 22.decembrd starp Prasitaju un Atbildétaju tika noslégta vienoSanas Nr.DI-12-337-11/1 par parada samaksu un Liguma
grozijumiem.

Ta ka Atbildétajs nepildija ar Ligumu uznemtas saistibas, tad Prasitajs 2015.gada 01.decembri nosiitija Atbildétajam bridinajumu
Nr.l-7/DI-15-1506-nd (turpmak teksta - Bridin3jums), kura ludza veikt nomas maksas parada samaksu. Papildus Atbildetajs tika
bridinats, ka gadijuma, ja noraditaja termina netiks veikta visa parada samaksa, tad Bridinajums uzskatams ka Prasitaja pazinojums par
Liguma izbeigSanu pirms termina ar 2015.gada 30.decembri.

Liguma 5.1.2.apakSpunkts nosaka, ka Iznomatajam ir tiesibas vienpuséji atkapties no liguma, neatlidzinot Nomniekam zaud&jumus,
kas saistiti ar Liguma pirmstermina izbeig$anu, ja Nomnieka nomas maksas parads parsniedz viena méne$a nomas maksas apmeru.

Ta ka Atbildetajs Bridinajuma noraditaja termina neveica parada samaksu, tad 2015.gada 30.decembri starp Atbild€taju un
Prasitaju tika parakstits akts Nr. DIIPP-15-159-akt par nekustama TpasSuma - skolas €kas /adrese/ (kadastra apzZim&jums /numurs A/)
dalas - 1.stava (A kapnu telpa) telpas Nr.1-4, 1 .stava (B kapnu telpa) telpu Nr.3-4 nodoSanu - pienemsanu.

Civillikuma 2141.pants nosaka, ka “nomniekam un Trnieckam jasamaksa nomas un ires maksa Iiguma noteiktos terminos...
savukart saskana ar Civillikuma 2146.pantu, “nomas vai Tres maksa jasamaksa pilnigi...

Saskana ar Liguma nosacijumiem Atbildetajam tika izrakstiti rékini par nomas maksu, tacu Atbildetajs neveica 01.09.2015. rékina
Nr.051728,01.10.2015. rékina Nr.056293, 02.11.2015. rékina Nr.064688 un 01.12.2015. rékina Nr.070626 samaksu, ka rezultata,
par laika periodu no 2015.gada 01.septembra lidz 2015.gada 30.decembrim izveidojas nomas maksas parads 842,36 euro (astoni simti
Cetrdesmit divi eiro un 36 centi) apmera.

Ta ka Atbildetajs, neveicot nomas maksas maksajumus Liguma noteiktajos terminos, pielava nokavéjumu, tad, pamatojoties uz
Liguma 3.6.punktu, Atbildétajam ir pienakums maksat nokavéjuma procentus 0,1% apmera no kopgjas pamatparada summas par katru
nokaveto dienu. Saskana ar parada aprékinu un Atbildétajam izrakstitajiem rékiniem (01.10.2015. rékins Nr.008374kav; 02.11.2015.
rékins Nr.009068kav; 24.11.2015. rékins Nr.009412kav; 01.12.2015. rékins Nr.009803kav; 06.01.2016. rékins Nr.000079kav),
nokavéjuma procenti par laika periodu no 2015.gada 01.septembra I1dz 2015.gada 30.decembrim kopa sastada 56,96 euro (piecdesmit
sesi eiro un 96 centi).

Saskana ar parada aprékinu Atbildétaja kopgjais parads uz Liguma, lausanas bridi (30.12.2015.) ir 899,32 euro (astoni simti
devindesmit devini eiro un 32 centi), kas sastav no nomas maksas 842,36 euro (astoni simti ¢etrdesmit divi eiro un 36 centi) un
nokavéjuma procenti 56,96 euro (piecdesmit sesi eiro un 96 centi).

Lidz pat §im bridim Atbildétajs nav veicis nomas maksas parada un nokavéjuma procentu samaksu.

Saistibas pilnigs un pienacigs izpildijums ir viens no saistibu izbeigSanas veidiem. Atbildétaja galvena saistiba nav izbeigusies, jo
Atbildetajs nav izpildijis saistibu pilna apméra, 11dz ar to, Atbildétaja pienakums ir samaksat visu izveidojusos paradu.

[1.2] Prasiba luigts piedzit no atbildétajas prasitaja laba nesamaksato paradu 899,32 euro apméra un samaksato valsts nodevu un
tiesaSanas izdevumus.

[2]12016.gada 28.april1 atbildetajai uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas vienlaikus ir ar7 atbildetajas juridiska adrese — Riga,
/adrese/, nositits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 11dz2016.gada 30.maijam,
papildus informgjot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta, ka ar7 izskaidrojot atbildétajas tiesibas lagt
lietas izskatiSanu tiesas s€de€. Vienlaikus atbildetajai izskaidrotas Civilprocesa likuma 74.panta noraditas lietas dalibnieku procesualas



tiesibas, taja skaita — tiesibas pieteikt noraidijumu tiesas sastavam, papildus informgjot, ka lietu skatis tiesnese I.Pujate.
Atbildétaja nedz noraditaja termina, nedz lidz lietas izskati$anai rakstveida procesa nav sniegusi paskaidrojumus par iesniegto
prasibas pieteikumu, ka arT nav liigusi lietas izskatiSanu tiesas seéde.

sprieduma norakstu, sakot ar minéto datumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, proti,
ierakstTta pasta siitjuma, ierakstita pasta sttljuma ar pazinojumu par sanemsanu vai vienkar§a pasta stitfjuma, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas s€des laiku un vietu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosutiSanas dienas, ja dokumenti nosititi ar
pasta stitTjumu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta sestajai dalai tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada péc tas juridiskas
adreses.

levérojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa pazinots 2016.gada 3.jlinija, nostitot minéto informaciju uz
prasibas pieteikuma noradito atbildétajas juridisko adresi un prasitaja juridisko adresi, tiesa uzskata, ka pusém tiesas dokumenti un

pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa ir nosiitits Civilprocesa likuma 56.pant un 56.!panta noteiktaja kartiba.

Noraidijums tiesnesei 11dz lietas izskati$anai rakstveida procesa nav pieteikts.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.8 panta pirmo dalu lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas
kartiba péc vispargjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,Lietas par maza apméra prasibam” paredzétos
iznémumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmajai dalai, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas séde vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apméera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par
datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

levérojot to, ka puses nav lligusas lietas iztiesaSanu tiesas s€dé un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg,
civillietas izskati$ana noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

[4] Novertejusi rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa
likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildgtaja nav izmantojusi savas procesudlas tiesibas, kas paredzetas Civilprocesa likuma 250.23 un 250.24 panta — nav sniegusi
paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, 1idz ar to secinams, ka
atbildetajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai, prasibas pieteikuma
noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos vert€ atbilstosi Civilprocesa likuma 97 .panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverté pieradijumus pec savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi,
pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un
dzive giitiem noverojumiem.

[5] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Civillikuma 2112.pants nosaka, ka noma vai ire ir ligums, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai ires maksu
kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu nes€jas lietas lietoSanu auglu ievaksanai no tas, ir noma, bet ikviens cits
lietoSanas pieskiruma ligums - re.

Lieta nav strida par faktu, ka starp Rigas domes Ipa§uma departamentu un atbildétaju —individualo komersantu ‘/Nosaukums A/” —
2012.gada 8.augusta noslégts Nekustama Tpasuma nomas Iigums Nr.DI-12-357-I1 (turpmak — ligums), ar kuru Rigas domes Ipa$uma
departaments nodod, bet atbildétaja pienem lietoSana Rigas pils€tas pasvaldibai piederosa nekustama TpaSuma /adrese B/ dalu, kas sastav
no skolas &kas (kadastra apzZim&jums /numurs A/, ar kopgjo platibu 1 865,00 m?) 1.stava telpas Nr.1-4 (A kapnu telpa) ar platibu 26,16
m? un 1.stava (B kapnu telpd) telpu Nr.3 ar platibu 54,98 m? un telpu Nr.4 ar platibu 49,23 m?, ar kopgjo iznomato platibu 130,37 m%

un Ipa§umam piesaistito zemes gabalu (kadastra apzim&jums /numurs B/, ar kop&jo platibu 578,00m2) domajamo dalu 40,41 m? platibu.

Saskana ar mingtas Nekustama TpaSuma nomas liguma 3.1.punktu par nekustama TpaSuma lietoSanu atbildétaja apnémusies
samaksat Rigas domes Ipauma departamentam noteikto maksu par Tpauma lietoSanu 145,14 LVL ménesT, tai skaita 21% PVN un
3.1.2. punktu maksu par Zemesgabala lietoSanu 4,13 LVL ménesd, tai skaita 21% PVN.

Ta ka atbildétaja nepildija Iiguma noteiktas saistibas, starp Rigas domes IpaSuma departamentu un atbildétaju — individuilo
komersantu ‘/Nosaukums A/ —2014.gada 22.decembri noslégta VienoSanas DI-12-337-11/1 pie 08.08.2012. noslégta nekustama
TpaSuma nomas Iiguma Nr.DI-12-337-11 (turpmak — vieno§anas), par parada samaksu un lTiguma grozijumiem.

Saskana ar VienoSanas pie 08.08.2012. noslégta nekustama TpaSuma nomas Iigumu 2.punktu puses vienojas, ka atbildetaja nomas
maksas paradu 1 529,83 euro apmeéra veiks saskana ar parada samaksas grafiku, veicot maksajumus 2014.gada 30.oktobr1, 2014.gada
8.decembrT, 2014.gada 30.decembrt, 2015.gada 30.janvari un 2015.gada 28.februari.

Nemot vera minéto, tiesa konstate, ka, noslédzot nekustama Tpasuma nomas Iigumu un vieno$anos, puses vienojusas par darfjuma
bitiskajam sastavdalam ar noltiku savstarpgji saistities un saskana ar Civillikuma 1533.pantu $1 vienoSanas uzskatama par galigi noslégtu
un ka neapstrideta ta ir speka esosa un pusém saistosa.

levérojot mingto, secinams, ka, noslédzot minéto nekustama Tpa§uma nomas ligumu un vienosanos pie mingta liguma, pusu starpa
nodibinatas un pastav saistibu tiesiskas attiecibas un Rigas pilsétas pasvaldibai ka prasitajam ir radu$as prasijuma tiesibas pret
atbildetaju.

[6] Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts ligums uzliek 11dz&jam pienakumu izpildit apsolito un ne darTjuma seviskais
smagums, ne arT vélak radusas izpildiSanas griittbas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no ITguma, kaut arT otrai atlidzinot zaudéjumus.
Atbilstosi Civillikuma 2141 .panta noteikumiem, nomniekam un Trniekam jasamaksa nomas un Tres maksa liguma noteiktos terminos.

Saskana ar puSu starpa noslégtas vienoSanas 2.punktu, atbildétaja apnémas atmaksat prasitagjam nomas maksas paradu 1 529,83



euro apmera, veicot samaksu vairakos maksajumos (2014.gada 30.oktobr1, 2014.gada 8.decembr, 2014.gada 30.decembri, 2015.gada
30.janvari un 2015.gada 28.februari) uz vienosanas 5.3.punkta noradito norékinu kontu (lietas 23.-26.lapa). Saskana ar vieno$anas
6.punktu minéta vieno$anas stajas speka péc tas parakstiSanas dienas ar registré$anas dienu Rigas domes lietvedibas informacijas
sistéma. Lieta nav strida par faktu, ka pusu starpa noslégta vienos$anas ir stajusies speka.

Ka redzams no lietas materialiem, prasitajs izrakstijis atbildétajai r€kinus Nr.051728, Nr.056293, Nr.064688, Nr.070626,
Nr.008374KAV, Nr.009068KAV, Nr.009412KAV, Nr.009803KAV, Nr.000079KAV par telpu nomu un kavéjuma naudas samaksu
(lietas 30.-38.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu tas, ka samaksa ir izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja nav iesniegusi tiesai
paskaidrojumus par prasibu vai pieradijumus, kas liktu apSaubit prasitaja noraditos apstaklus un veiktos aprékinus, vai pieradijumus tam,
ka atbild&taja pilna apme&ra un noteiktaja termina bitu veikusi no pusu starpa noslégtas vienosanas izrieto$as saistibas un norékinajusies
ar prasitaju par telpu lietoSanu.

Ta ka atbildétaja nav apstrid€jusi parada aprekinu, ka arT tiesa nav iesniegti pieradijumi tam, ka atbildetaja butu veikusi samaksu par
nomas maksu, tiesai nav pamata apSaubit prasitaja sagatavoto parada aprekinu un prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, [1dz ar to tiesa
atzist, ka prasiba par nomas maksas par nekustama IpasSuma lietoSanu 842,36 euro apmera piedzinu no atbildétajas ir pamatota un
apmierinama.

[7] Prasttajs 1idz piedzit no atbildétajas nokaveéjuma procentus 56,96 euro apmera.

Civillikuma 1753 .panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, saméra ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Atbilstosi Civillikuma 1756.panta
noteikumiem, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu

Civillikuma 1651 .panta noteikts, ka nokaveéjums ir saistibas izpildiSanas vai izpildijuma pienemsanas prettiesigs novilcinajums.
Civillikuma 1828.pants paredz, ja izpildijumam ir noteikts laiks, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.
Saskapa ar Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu.

Pusu starpa noslégtas vienoSanas 2.punkta puses vienojusas, ka samaksa par nomas maksas paradu veiks ar sastadito grafiku
2014.gada 8.decembri— 305,97 euro, 2014.gada 30.decembri— 305,97 euro, 2015.gada 30.janvari 305,97 euro un2015.gada
28.februart 305,97 euro, savukart vienoSanas 5.4.punkts paredz, ka par maksajuma termina kavéjumiem nomnieks maksa prasitajai
nokavéjuma procentus 0,1 % apméra no kavétas maksajuma summas par katru nokaveto dienu.

Ka redzams no lietas materialiem, prasitajs 2015.gada 1.decembrT nosiitijis atbildétajai bridinajumu, ludzot veikt parada samaksu
nekavgjoties, bet ne vélak ka lidz 2015.gada 10.decembrim samaksat parada summu.

Prasitajs par laiku no 2015.gada 1.septembra lidz 2015.gada 30.decembrim aprékinajis nokavéjuma procentus 56,96 euro apméra
no nesamaksatas nomas maksas (lietas 29.lapa), par ko izrakstijis rékinus atbildetajai (lietas 30.-38.lapa).

Ievérojot mingto, secinams, ka atbildetaja pielavusi paradnieka nokavejumu, Iidz ar to iestajies Iigumiskais pamats nokavéjuma
procentu aprékinam.

Ta ka atbildétaja nav iesniegusi tiesai iebildumus par veikta nokavéjuma procentu aprékinu, ka arT nav iesniegusi pieradijumus tam,
ka parada samaksa biitu veikta, tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikta aprékina pamatotibu, 11dz ar to tiesa atzist, ka prasiba par
nokavéjuma procentu 56,96 euro piedzinu no atbildetajas par laiku no 2015.gada 1.septembralidz2015.gada 30.decembrim ir
pamatota un apmierinama.

[8] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada
prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apméru.

Atbilstosi Civillikuma 1765 .panta noteikumiem likumiskie procenti nosakami sesi procenti no simta gada un procenti aprékinami
tikai no pasa kapitala. Tadgjadi prasitajam nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma pasludinasanas dienas 11dz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas 842,36 euro, npemot veéra Civillikuma
1763 .panta noteikto, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 41 .pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi, savukart atbilsto$i Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas
pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsnieg$anu un tulko§anu saistitie izdevumi.

levérojot min€to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildetajas prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi —
valsts nodeva 134,90 euro un ar lietas izskati$anu saistitie izdevumi — ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un
izsniegSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, ko prasitajs samaksajis, sniedzot prasibu tiesa, kopa 139,60 euro.

[10] Civilprocesa likuma 204! pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesaSands izdevumu
piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.
Nemot vera mingto, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.,97., 189.—195., 204.1, 250.25 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no individuala komersanta “/Nosaukums A/”, registracijas nr./numurs/, par labu Rigas pils€tas pasvaldibai, registracijas
Nr.90000064250, 1 038,92 euro (viens tukstotis trisdesmit astoni exro un devindesmit divi centi), kas sastav no:

- galvena parada 842,36 euro (astoni simti Cetrdesmit divi exro un trisdesmit sesi centi);

- nokavéjuma procentiem 56,96 euro (piecdesmit sesi euro un devindesmit sesi cents) par laiku no 2015.gada 1.septembra lidz
2015.gada 30.decembrim;



- valsts nodevas 134,90 euro (viens simts trisdesmit ¢etri euro un devindesmit centi);

- ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevamiem 4,70 euro (Cetri euro un septindesmit centi).

Samaksa prasitdja laba izdarama uz Rigas domes IpaSuma departamenta kontu: LV87NDEA0020300003010, Nordea Bank AB
Latvijas filale.

Noteikt individualajam komersantam ‘/Nosaukums A/” sprieduma labpratigai izpildei terminu — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Noteikt Rigas pilsétas paSvaldibai, registracijas Nr.90000064250, tiesibas par laikuno sprieduma pasludinaanas dienas 1idz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no individudla komersanta ‘/Nosaukums A/”, registracijas nr./numurs/, likumiskos 6% no
simta gada no neatmaksatas parada pamatsummas 842,36 euro, ieveérojot Civillikuma 1763 .panta nosacTjumus, ka procentu pieaugums
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidz€t Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stdzibu
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem.

Pilna sprieduma pieejamibas diena— 2016.gada 12.jalijs.

Tiesnese [.Pujate



