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Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnesis Maris Slakota,

rakstveida procesa izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. D/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra
rikojuma Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.3.apakspunkta atz8anu par prettiesisku, ka arT mantisko zaud&jumu 2000 euro atlidzinaSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ministru kabinets 2021.gada 9.oktobriizdeva rikojumu Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasSany” (turpmak — Rikojurs), kura
5.3.apakspunkta noteikts, ka valsts un pasvaldibu institficiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021.gada 15.novembra savus
darba pienakumus var veikt tikai tad, ja viniem ir Covid- 19 vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikats.

Ar VAS /nosaukuns/” 2021.gada 8.novembra rikojumu Nr.VKP-5.1.2/456-2021 pieteicgja /pers. D/ ir atstadinata no darba pienakumu
pildiSanas bez darba samaksas saglabaSanas no 2021.gada 15.novembra lidz sadarbspgjiga sertifikata uzradsanai, bet ne velak ka lidz2022.gada
14.februarim

[2] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par Rikojuma 5.3.apak$punkta atziSanu par prettiesisku, ka arm mantisko
zaudejumu 2000 euro atlidzinasanu. Pieteikuma noradjja turpmak min€tos argumentus.

[2 1] Rikojurm 5 3. apaképunkts (turprrﬁk aﬁ aiz]iegurm) tika pienemts ka po]itisks lémlrm nepamatota steigd un bez iepriekééjas apspn'e§anas
un ietekme vz citvektiesibam, finansu jomu un tautsaimniecibu.

[2.2] Lemjot par ierobezojummu atcelSanu ar 2022. gada l.martuun 1.aprili, tai skaitd art par aizlieguma atcelSanu, Ministru kabinets faktiski
apliecina, ka sabiedribas apdraud€juns nav tik bitisks. Lidz ar to aizlieguns ir atzistams par prettiesisku un nesamerigu.

[2.3] Aizlieguns ierobezo pieteicgjai Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 107.panta paredzetas cilvektiesibas — tiesibas sagemt
veiktajam darbam atbilstosu samaksu, kas nav mazaka par valsts noteikto minimumu, ka arf tiesibas vz ikned€las brivdienam un kgadgju apmaksatu
atvalinajumu. Aiiegums tka piegemts par bitiskiem individa pamattiesibu ierobezojumiem, neieverojot attiecigas procesualas normas. Pamatot
aizliegumu tikai ar politisko lemumu un bez attieciga izvert€juma ir pretrund ar Satversmes tiesas atzindm un sameriguma principu.

[2.4] Ietverot Rikojuma aizliegumu, Ministru kabinets administrafivaja akta ir radijis jaunu normativo reguléjunu, nevis tikai iedzivinajis speka
esoSus normativos aktus. Turklat, $adi rikojoties, Ministru kabinets nopietni igjaucies cilvéka pamattiesibas. Tas ir pretruna ar tiesibu literattra paustajam
atzipam, ka administrativais akts nedrikst radtt jaunas tiesbu normas, bet gan tikai iedzvinat Latvija speka esosus normativos aktus vai tiesibu normas
konkrétos apstaklos.

[2.5] Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas lkuni ar 2021.gada 4.novembra grozfjumiem ir ietverts regulgjums (7.3panta pimd dala), kas
paredz darba devgja piendkumu noteikt darbinieku (amatpersonu) amatus vai kategorijas, uz kuram attiecas normativajos aktos noteiktas prasibas par
vakcmnacijas vai parslimosanas sertifikata nepiecieSanibu. Turklat ikumprojekta anotacija uzsverts, ka sakotngji darba vai dienesta tiesisko attiecibu
pusem biitu nepiecieSans savstarpgji rast saudzigako risinajumu darba vai dienesta tiesisko attiecibu turpinasanai. Rikojuma esosais aizliegums ir pretruna
ar minéto regulejumu

[2.6] Vertgjot aizieguma tiesiskumu, i svarigi noteikt individa pamattiesibu ierobezojumu legitimo mérki. No Rikojuma izriet, ka aizieguma merkis
ir panakt citveku vakcinaciju, tada veida apturot straujo Covid-19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi, ka arT un maznot noverSamo
nirsfibu.

Janem vera, ka atklajas arvien jauni fakti, kas apliecina, ka vakcinacija per se neaptur Covid-19 izplatibu. Mediki pasi norada, ka vakcmu
galvenais uzdevums nav novérst inficéSanos, bet pasargat no smagam saslim§anam un novérst naves gadijumus. Turklat legitims pamattiesibu
ierobezojuma merkis var bit vienigi Satversmes 116.panta nostiprindto konstitucionalo verfibu aizsardziba. Satversme par legifimu mérki neatzist ne
veselibas sistemas parslodzi un valsts funkciju nepartraukfibu, ne vakcinacijas aptveres veicinasanu.

[2.7] Sobrid publiski pieejamé inforndcija par vakcinu efektivitati liecina par to, ka Rikojuma legitimais merkis — apturét Covid-19 izplatibu un
veselibas nozares parslodz ar diviem zvéletajiem lidzekliem — ierobeZojums un vakcinas — netika sasniegts. Publiski pieejama informacija, ka art Latvijas
statistikas dati par infic€$anos ar SARS-Cov-2 virusa Omikron variantu tiesa veida pierada, ka vakcinacija nepasargd no infic€Sanas un nesamazina
Covid- 19 izplatibu. Lidz ar to aizliegurs ka izveletais Iidzeklis merka sasniegsanai bija neefekfivs un nepamatots pec bufibas.
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[2.8] Aizlieguns tika atcelts, pamatojoties vz tiem faktiskajiem apstakliem, kas bija jaizverte pirms ierobezojunu noteikSanas. Ierobezojumi tika
piegenti, kad inficéto skaits bija mazaks neka tad, kad tika lemts par ierobezojumu nikstinasanu.

[2.9] Aizlieguns nebija vienigais lidzeklis, ka pasargat sabiedribu un ierobezot Covid-19 izplatibu. Nepamatoti tika liegta iespSja turpinat darba
attiecibas, ka mazak ierobezojuso lidzekli izmantojot Covid-19 testeSanu.

[2.10] Aizliegurrs tika piegents, nenodroSinot tiesibas uz atbilstosu athidzibu, nesaglabajot darba vai amata athdzibu. Faktiski ar aiziegumu tika
pieskirtas tiestbas sodtt nevakcingtos cilvékus, atstadinot vinus no darba vai amata pienakumu izpildes bez jebkadam garantijam un kompensacijam

[2.11] Pieteicgjai ar aizliegunmu raditos zaud&jumus 2000 euro apmera veido nesanemta ménesalga.

[3] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma Ministru kabinets neatzina pieteikunmu, noradot turpmak min€tos argumentus.

[3.1] Batiski pasliktinoties epidemiologiskas droSibas situacijai, par ko liecinaja arT publiski pieejamie dati un to analize, Ministru kabinetam bija
nepiecieSami arkartas lemumi. Ieverojot Rikojuma anotacija noradito Covid- 19 straujo izplatibas prognozi, Rikojuma pamatimerkis bija veicinat izplatibas
aptur€Sanu un personu vakcinaciju. Viens no uwzdevumiem pamatnerka sasniegSanai bija veicinat Covid-19 izplatibas aptur€Sanu pret infekciju
nepasargato (nevakcingto) personu starpa. Ar Rikojumu ieviesti pasakumi, lai veicinatu nepasargato personu parliecibu par nepiecieSanibu vakcingties.

Rikojuma 5.3.apakSpunkta ictvertas prasibas bija nepiecieSamas, lai sasniegtu tiesisku (legitimu) mérki — sabiedribas epidemiologiskas droSibas
aizsardzibuy, kas saistas ar vakcinacijas aptveres palielinaSanu, veselibas apripes parslodzes samazinasanu un infekcijas izplatibas ierobezosanu.

[3.2] Vertejot apstridetas normas atbilstbu Satversimei, 1pasi jagem vera piesardzbas princips, kas demokratiska tiesiska valstt nozine to, ka nav
jagaida Iidz bridim, kad reals kait€juns jau ir faktiski nodarts. Pietiek ar pamatotam aizdomam par $ada kaitejuma iesp&jandbu, lai valsts jau laikus
veiktu efekfivus un samerigus pasakumus nolika nepielaut kait€juna iestasanos. Ja pastav bitisks un nopietns risks, kuram paklauta personu veseliba un
labklajiba, tad valstij ir pienakums veikt sapratigus un piemerotus pasakunus, lai aizsargatu personu pamattiesibas jau tad, kad negativas sekas vél nav
radusas. Situacija, kura ir unikala un neskaidra, likumdevejam ir tiesibas pienemt lemunus, kas, pirmkart, ir balsttti uz sapratigu piegemum, un, otrkart, ir
versti uz pamattiesibu aizsardzibu. Tade] gadjumos, kad likumdevgjs uzskata, ka konkrétu merku sasniegsanai ir nepiecieSama maksimali atra riciba,
citadi tiktu nodarits kaitSjums sabiedribas interesém, tam nav nepieciesans veikt tadus petjumus par attieciga kaitéjuma draudiem, kas bitiski aizkavetu
lemuma piegensanu un ta efektivitati (sk. Satversmes tiesas 2020.gada 11.decembra spriedumu lieta Nr.2020-26-0106).

No Satversmes un Latvijai saistoSiem starptautiskiem tiesbu aktiem valstj izriet pienakums pandemijas laka akfivi rikoties apdraudgjuma
novérSanai. Konkrétaja gadijuma ierobeZojumi bija legitimi un nepiecie$ami kopgjo sabiedribas intere$u aizsardzbai, lai maksiméli samazinatu virusa
Covid- 19 iespgjamo parnesi.

[3.3] No Satversmes tiesas judikatiiras secinans, ka Satversmes 111.panta izpildei paredzetie ierobeZojumi vai prasibas, kas epidemiologijas
zindtn€ atzitas par efektivam sabiedribas veselibas aizsargasanai pandémija, nevar tikt nostaditas zemik par atsevisku sabiedribas loceklu interesem. Ka
uzsverusi Satversmes tiesa, Satversmes 111.panta garantijas nozin€ valsts pienakunmu aizsargat vienu personu grupu no citas personu grupas darbibu
rezultata radttas kaitigas ietekmes vz veselibu (sk. Satversmes tiesas 2022.gada 10.marta sprieduma lietd Nr.2021-24-03 25. 1. punktu).

[3.4] Vakcinacija ka priekSnoteikums darba vai amata (dienesta) pienakumu veikSanai skatama kopsakara ar tiesibam uz privatas dzives
neaizskaranibu un tiesbam uz domas, apzinas un religiskas parliecibas brivibu, ka ari tiesbam brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu atbilstosi
savam sp&jam un kvalifikacijai.

Saskana ar Satversmes 96.pantd paredztajam tiesibam uz privatas dzves neaizskaranibu personai i tiesibas lemt par savu kermeni, piegemt
lermumus, kas skar personas dzivi un plasas iesp€jas to vadit un veidot pec saviem ieskatiem. Tacu privatas dzives aizsardzibas aspekta akcents tiek likts
uz to, ka ta ir pasas personas privata dzve, kas tiesa veida nav saistama ar citam personam, ja vien nerada tieSu un neparprotanu kaitgjumu kadam
citam. Saskana ar Satversmes 116.pantu Satversmes 96.panta noteiktas tiesibas var ierobezot likuma paredzetajos gadijumos, lai aizsargatu citu citveku
tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas drosibu, labklajibu un tikunibu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka individa un sabiedribas veseliba ir vertiba, kurai ir neapSaubama loma sabiedribas labklajibas nodrosinasana (sk.
Satversmes tiesas 2020.gada 11.decembra sprieduma lieta Nr. 2020-26-0106 17.punktu). Attiecigi valsts pienakumi Covid-19 infekcijas izplatibas
mazina$ana i cieSi saistiti art ar visas sabiedribas labklajbu un droSibu. Sabiedribas pec iespgjas atraka atgrieSanas normalos apstaklos, kuros Covid—19
infekeijas raditais apdraud€jums un tam sekojosie ierobezojumi blis noversti vai ieverojami samazinati, ir nepiecieSama ne tikai sabiedribas veselibas
aizsardzibai, bet art valsts ekonomiskai atlabSanai un normalizacijai, kas savukart nodro$ina arT citu tiesibu aizsardzibu un istenoSanu ilgtermina.

[3.5] Satversmes 106.panta pirmais teikuns tieSi negarant? tiesibas uz darbu, bet gan tiesibas brivi izveleties nodarbosanos un darbavietu, tostarp
arT tiesibas saglabat esoSo nodarbosanos un darbavietu. Satversmes 106.panta pirmaja teikuma nostiprinatas pamattiesibas aizsarga personu pret visam
valsts darbibam, kas ierobezo personas brivibu izveleties nodarboSanos. Likumdevejam ir ricibas briviba izvirzit prasibas attieciba uz konkretu
profesionalo darbibu, ciktal tas nepiecieSams sabiedribas intereses.

[3.6] Vakcinacijas pienakums bija versts uz to, lai aptwrtu vai ierobezotu infekcijas izplatiSanos sabiedriba, tadéjadi radot prieksnoteikunu
personu brivas parvietoSanas atsaksanas iespgjam, ka arT dazadu sabiedribai bitisku pakalpojunmu pieejanibai un kvalitatei, it pasi veselibas apripes
pakalpojumu kvalitatei. Savukart valsts spgja kvienam nodro$inat Satversmes 111.panta ietvertas personas pamattiesibas ir tiesi atkariga no veselibas
apripes sist€mas spgjas sniegt nepiecieSamo medicinisko palidzibu personai, kurai radusies veselbas traucgjumi. Ta ka veselibas apriipes sistemas
resursi ir ierobezoti, peksns un strauj§ pacientu skaita picaugums var apgritinat veselibas apriipes sistémas darbibu vai pat vispar apdraudét veselibas
aprupes sistémas funkciongSanu. Rikojuma 5.3.apakspunkts bija versts uz inficéSanas risku mazinasanu, ka ari uz to, lai izvairtos un nepielautu draudus,
ka visa veselibas apripes jauda tiktu novirzita ar Covid- 19 saslimuso pacientu arsteSanai un citu saslimsanu arsté$ana nebitu pieejama.

[3.7] Rikojuma izdosanas laika dati par saslimstibu ar SARS-CoV-2 infekceiju liecingja, ka augstaka vakcinacijas aptvere noversis tadu infekcijas
izplatbu, kas raditu shimricu izsikkumu un tam sekojosu apdraud&jumu sabiedribas veselibai. Sie apstakli pamatoja izSkirSanos par labu prasibai par
vakcmnacijas nepiecieSamibu, lai veiktu noteikta veida darba pienakumus (galvenokart tad, ja darbs saistits ar cilvekiem, klientiem, izgltojamiem,
aprupgjamiem utt.) un lai drosi sanemtu noteiktus pakalpojumus. Lai art SARS-Cov-2 virusa izplatibas raditaji un virusa mutacijas laika no Rikojuma
izdoSanas briza idz ta speka zaudeSanas bridim atSkiras, vakcinacija Java noverst strauju Rikojuma izdoSanas bridi domingjusa SARS-Cov-2 virusa
Delta varianta izplatbu un mazinat risku veselibas sektoram 2022. gada sakuma, kad valsti bija izplatits gan SARS CoV-2 virusa Delta variants ar
smagaku slinibas gaitu, gan Omikron variants ar loti strauju izplatibu, kas gandriz piliba doming Sobrid. Pateicoties Rikojuma noteiktajiem pasakumiem,
pedgjais Covid-19 vilnis savu maksimunmu Latvija sasniedza 2—3 ned€las velak neka citas ES valstis, tai skaita Igaunija un Lietuva, tadejadi veselibas
sektoram bija iesp€ja pietickami sagatavoties jaunajai krizei.

Vakcinacija ieverojami (3,2 reizes) samazina $1briza Omikron domingjosa varianta naves risku un 2,3 reizes — hospitalizAcijas risku.

2022.gada 8.nedela (pedeja nedela, kad Rikojuns bija speka), salidzinot saslimstibas mtensitati uz 100 000 iedzvotajiem vakcin€to un
nevakcinéto personu vidd, relativais risks saslimt personam, kuram bija veikta tikai primara vakcinacija, bija 1,1 reizi mazaks neka nevakcinétam
personam. Savukart personam, kuram bija veikta balstvakcinacija, — 2 reizes mazaks. Savukart, salidzinot Covid-19 pacientu skaitu stacionara
vakcingto (tai skaita arT ar balstvakciu) un nevakcingto/daleji vakcingto citveku vidii, var secinat, ka relativais risks saslint ar smagu vai vidgju smagu



Covid-19 formu, kuras de] cilveks nonak slimnica, cilvekiem, kam ir veikta primara vakcinacija, 2022.gada 8.nedela bija 2,1 reizi zemaks neka
nevakcingtiem cilvékiem, bet cilvekiem, kam ir veikta arT balstvakcinacija, — 4,5 reizes zemaks.

Relativais risks nomirt Covid-19 izraisitu veselibas problemu dé] citvekiem, kas pabeigusi priméro vakeinaciju, 2022.gada 8.nedéla bija 3,6 reizes
zemaks neka cilvékiem, kas nebija pilniba vakcinéti. Savukart cilvekiem, kuriem ir veikta ar balstvakcinacija, relafivais risks nomirt Covid-19 izraisitu
veselibas problemu dé] bija 12,8.

Neviena vakcina nenodrosina 100% garantetu aizsardzbu. Tacu ta bitiski samazina saslinsanas un attiecigi slinibas talakas izplafSanas iesp&ju.
SARS-CoV-2 virusa Omikron varianta vakcinacija saglaba naves un smagas slinibas gaitas mazinasanas nozimi, pasi augsta riska populacias.

Ir atrodami petjumi, kas liecina par maksligas imunitates parakumi

[3.8] Kopgjais vispargjais sabiedribas veselibas un veselibas apriipes princips ir noverst saslimsanu un ka ikviena slinibas primara profilakse, tai
skaita vakcinacija, i efekfivaka neka slinibas arst€Sana un cia ar slinibas izraistam sekam, i fiziskas un psihiskas cieSanas mazinosaka, darba sp&ju
saglabajosa, letaka. Vakcinacija pret Covid- 19, kas i ilgtermina, vienkarSa un drosa procediira, ir daudz efekfivaka un letaka neka testéSana, kas fikse
situaciju tikai testéjama parauga panemsanas bridi.

[3.9] Apstridétais reguljums neatce] Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumu Nr.662 “Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-
19 infekcijas izplatibas ierobezoSanar” (turpmak — noteikumi Nr.662) 219.punktu, kas paredz iespgju atlikt vakcinaciju, ja personai ir objekfivs ar
veselibu saistits iemesls.

[3.10] Pienakumu vakeingties pret Covid-19 virusa Delta varianta izplatibas laika noteica personu darba raksturs, piemeram, saskarsme ar citiem
cilvekiem, kas ir slinibas izplatibu veicinosi apstakli. Pasreiz pienakums vakcingties pret Covid-19 attiecas tikai uz tiem darba veidiem, kuros darbinieku
darba pienakumi saisttti ar iespgjamu risku citu citveku veselibai, un vini ir iesaistiti $adu darbu veikSana, t.i., attiecas uz tikai personam, kuras sniedz
veselibas apriipes pakalpojumus, nonakot tie$a kontaktd ar pacientu, ka art vz leslodzjuma vietu parvaldes darbiniekiem (amatpersonam) un par
samaksu nodarbinatiem ieslodzttajiem.

[3.11] Ta ka Rikojuma 5.3.apakspunkts attieciba vz pieteicgju nav prettiesisks, nav konstat€jams zaudgjumu rasanas pamats.

Motivu dala
[4] Izvertgjot lietas dalibnieku argumentus un lieta esoSos pieradjunus, tiesa secina, ka pieteikuns ir nepamatots un noraidamns.

[5] Pieteicgja norada, ka Rikojuns tika pienemts ka politisks lemums, ka art Ministru kabinets administrafivaja akta ir radijis jaunu normativo
regulgjumu, nevis tikai iedzivinajis speka esosus normativos aktus. Faktiski pieteic€ja apstrid Ministru kabineta pilnvarojumu regulét apstridétos
ierobeZojumus un Rikojuma izdoSanas tiesisko pamatu.

Rikojunrs izdots, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvaldianas likuma 4.panta pirmas dalas 1.punkta “e” apakSpunktu, likuma
“Par arkartgjo situaciju un izpémuma stavokli” 4.pantu, 5.panta pirmo dalu, 6.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, 7.panta 1.punktu un 8.pantu,
Epidemiologiskas drosibas likuma 3.panta otro daju.

Likuma “Par arkart€jo situaciju un iznémuma stavokli” 4.panta pirmaja dala ir noteikts, ka arkartgja situacija i pass tiesiskais rezims, kura laika
Ministru kabinetam ir tiesibas likuma noteiktaja kartiba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju, fizisko personu un juridisko
personu tiesibas un brivibas, ka arf uzlkt tim papildu piendkumus. Sa panta otraja dald noteikts, ka arkartjo situaciju var izslidindt tada valsts
apdraud@juma gadfjuma, kas saistits ar katastrofu, tas draudiem vai kritiskas infrastruktiiras apdraud&jumu, ja butiski apdraudeta valsts vai citveku
veseliba un dzviba.

Talak likuma 5. un 6.panta noradts, kada kartiba ir izsludinama arkartgja situacija. Saskana ar minéta likuma 5.panta pirmo daju arkartgjo sitvaciju
izsludina Ministru kabinets.

Likuma “Par arkart§jo sitvaciju un iznemuma stavokli” 8.panta otraja dala ir noteikts, ka izsludinot arkartjo situaciju, Ministru kabinetam papildus
$a panta pirmaja dala min€tajam tiesbam ir tiesibas noteikt konkrétaja arkart€ja situacija nepiecieSamus pasakumus, kas valsts apdraud€juma un ta seku
noversanai vai parvaréSanai paredzeti likumos, ka ari valsts parvaldes unpasvaldibu institiiciju kompetenci valsts apdraudgjuma noverSana vai
parvaresana. Tadgjadi ar minto tiesibu nornu Ministru kabinetam ir noteiktas tiesibas noteikt tadus nepiecieSamus pasakunus, kas i vajadzigi
konkretas arkartgjas situacijas laika.

Savukart Epidemiologiskas drosibas likuma 3.panta otraja dala ir paredzets, ka Ministru kabinets nosaka epidemiologiskas drosibas pasakumus
atsevisku infekeijas slimibu izplafibas ierobezoSanai. Atbilstosi $a likuma 3.panta pirmés dalas 3.punktam epidemiologiska drosiba ietver iedzivotaju
vakcinaciju. Ari Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4.panta pirmas dalas 7.punkts paredz tieSi Ministru kabineta tiesibas noteikt fpasus
epidemiologiskas drosibas pasakumus, kurus personam nepieciesams veikt.

Lidz ar to tiesa secina, ka parsudzetais Rikojuma apakSpunkts ir izdots uz likuma pamata. Gan likums “Par arkart€jo situaciju un zEmuma
stavokli’, gan Epidemiologiskas drosibas likuns, gan Covid-19 infekeijas izplafibas parvaldibas likums paredz tiesibas tieSi Ministru kabinetam noteikt
konkrétus pasakunus, kadi javeic arkartas situacijas gadjuma infekcijas slinibas ierobezosanai. Tadgjadi nepamatots ir arT pieteicgjas arguments, ka
Rikojuma 5.3.apakspunkts nevis iedzvina normafivos aktus konkrétos apstaklos, bet rada jaunas tiesibu normas.

Papildus minétajam tiesa norada, ka atbilsto$i Epidemiologiskas dro$ibas likuma 30.panta tre$aja dala noteiktajam, ja sakusies epidémija vai
pandémija vai pastav tas draudi, var izsludindt papildu obligato vakcinaciju Ministru kabineta noteiktaja kartba. Tadgjadi likuma ir arT paredzets
pilnvarojums Ministru kabinetam izsludinat papildu obligato vakcinaciju, ja sakusies epidémija vai pandémija.

Tapat janem vera, ka atbilstosi likuma “Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli” 10.panta pirmaja dala noteiktajam Saeimas Prezidijs Ministru
kabineta lemumu par arkartgjo situaciju vai par tadiem grozZjumiem lemuma par arkart§jo situaciju, kuri nosaka papildu teritorialos vai tiesibu
ierobezojumus, ka arT par izsludinatas arkart§jas sitvacijas pagarinasanu, nekavéjoties ieklayj Saeimas sedes darba karfiba. Saeima 2021.gada
14.oktobra sede nolemusi atbalstt Ministru kabineta emumu izsludinat arkartgjo situaciju no 2021.gada 11.oktobra idz2022.gada 11 janvarim, lai
apturetu straujo Covid- 19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodz un mazinatu novérSamo mirstibu, vienlaikus nodrosSinot svarigu valsts fimkciju
un pakalpojumu nepartrauktibu, atbilstosi Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” noteiktajam
(sk. https./titania.saeima. lv/LIVS13/saeimalivs_Imp.nst/O/E1ADEA9A00B2EA9BC225876E004601EB? OpenDocument).

[6] Satversmes tiesa ir noradfjusi, ka tiesai janoskaidro, vai ierobezojuma pamatd i apstakli un argumenti, kade] tas vajadzgs, proti, vai
ierobeZojurs ticis noteikts svarigu intereSu — legitima mérka — labad (Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr. 2005-19-01 9.punkts).

Tiesa konstate, ka Ministru kabinets ka Rikojuma merki ir noradyjis nepiecieSanibu apturét straujo Covid-19 mfekcijas izplatibu un veselibas
nozares parslodzi un mazinat noveérsamo mirstibu, vienlaikus nodrosinot svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu. Minétais liecina par to,
ka, izdodot Rikojunu, Ministru kabinets atzina, ka pastav ieverojans apdraud€juns citu cilveku nozinigam tiesiskam interesem — tiesbam uz dzwibu


https://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs_lmp.nsf/0/E1ADEA9A00B2EA9BC225876E004601EB?OpenDocument

(Satversmes 93.pants) un veselibas aizsardzibu (Satversmes 111.pants).

Lidz ar to tiesa atzist, ka Ministru kabinets ir identific€jis ierobezojuma mérki — neatlickana sociala vajadzba aizsargat citu cilvéku tiesbas —
sabiedribas epidemiologiskas droSibas aizsardziba, kas saistas ar infekcijas izplatibas ierobezoSanu, vienlaikus sabiedribas interesés nodro$inot svarigu
valsts fimkciju un pakalpojunmu nepartraukfibu.

[7] Pieteicgja norada, ka sabiedribas apdraud&jums nav tik bitisks, proti, apstrid aizlieguma samerigumu. [zvert€jot pamattiesibu ierobezojuma
sameérigumu, tiesai ir japarbauda: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitimé mérka sasniegSanai jeb vai ar izraudzito Tidzekli var sasniegt legitimo mérki;
2) vai §ada riciba ir nepiecieSama jeb vai legifimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak ierobezojosiem Ilidzekliem; 3) vai ierobezojuns ir
atbilstoss jeb vai labums, ko iegiist sabiedriba, ir lielaks par individa tiestbam nodartto kait€jumu. Ja, izvértgjot tiesibu normu, tiek atzs, ka ta neatbilst
kaut vienam no Siem kriterijiem, ta neatbilst arT sameriguma principam (sal. Satversmes tiesas 2007.gada 16.maija sprieduma lieta Nr.2006—42—01
11.punkts un 2015.gada 21.decembra sprieduma lieta Nr.2015-03—01 25.punkts).

[8] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmas dalas 2.punktam iestade lemyj par administrativa akta piem€rotibu attieciga merka
sasniegSanai.

No apstridéta Rikojuma izdoSanas bridi pieejama Apvienotas Karalistes Veselibas droSibas agenttiras 44.nedélas Covid-19 vakcinu uzraudzibas
zinojuma izriet, ka vairakos pétjumos ir pieradita vakcinu efektivitate, aizsargajot pret infekeiju. NeinficEtas personas virusu neparnes, tadejadi vakcmas
efektvi novers transmisiju. Transmisija tiek samazinata arf tad, ja vakcinéta persona tomer ir inficgjusies, jo ir samazinats virusa izplatibas ilgums un
pakape. Divu vakcihu devu aizsardziba pret simptomatisku Covid-19 Delta varianta infekciju ir 65-70% AstraZeneca AB vakcinai “Vaxzevria”, ka art
80-95% BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai “Comirnaty” un Moderna Biotech Spain, S.L. vakcmai “Spikevax”. Visu tris vakcinu efektivitate pret
hospitalizaciju art Delta varianta gadjuma i Virs 90%. Tas pats attiecas uz mirstibu
(sk. https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/1032671/Vaccine_surveillance report —

_week_44.pdf). No Amerikas Savienoto Valstu Slinibu kontroles un profilakses centra zinatniska apraksta par Covid-19 vakcam un vakcinaciju
(sk. https://vww.cdc.gov/coronavirus/2019—ncov/science/science=briefs/fully—vaccinated-people.html), kas pedgjo reizi atjaunots 2021.gada
15.septenbri, izriet, ka Amerikas Savienoto Valstu Covid-19 vakcinacijas programma ir ieverojami samazinajusi slinibas slogu Amerikas Savienotajas
Valstis, novérsot smagu slinibu pilniba vakcingtiem cilvékiem un partraucot transmisijas k€des. Noradits, ka vakcinas samazina virusa parnesi pat Delta
varianta gadjums, jo vakcingtas inficétas personas i infekciozas Tsaku laiku, salidzingjuma ar nevakcingtiem cilvekiem, kas ir inficgjusies ar Delta
variantu. Lai gan ir petjumi, ka arf vakcinétas personas var nodot virusu talak (piemeram, Community transmission and viral load kinetics of the
SARS—CoV=-2 delta (B.1.617.2) variant in vaccinated and unvaccinated individuals in the UK: a prospective, longitudinal, cohort study//The
Lancet  Infectious  Diseases, 29.10.2021.,  https://www.thelancet.com/journals/laninf/article/PIIS1473—3099(21)00648—4/fulltext), Sobrid
zindtniskaja literatlira noraditais kopuma tomer apliecina, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatibu, ka art hospitalizacijas un naves risku.

Tiesa minéta konteksta nem vera ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2021.gada 8.aprila sprieduma apvienotaja lieta Nr.47621/13 “Vavricka un citi
pret Cehiju” 279.punkta noradito, ka pienakuma mérkis ir aizsargat visu sabiedribas loceklu veselibu, Tpasi to personu, kas ir Ppasi neaizsargitas pret
noteiktam slinibam un kuru varda pargjie iedzvotaji tiek lugti uznenties minimahu risku vakcnacijas forma.

[9] Tiesai iesniegtaja paskaidrojuma Ministru kabinets atsaucas art uz Slinibu profilakses un kontroles centra datiem, kas parada vakcinacijas (un it
pasi balstvakcinacijas) efektivitati. Proti, smagas slinibas gaitas norises un naves riska biezums vakcin€tam personam ir 2,5 reizes mazaks neka
stacion€tiem nevakcintiem pacientiem. Pacientu hospitalizacijas intensitates radaji, kuriem bija veikta primara vakcinacija, bija 2,1 reizi zemaki neka
staciongtiem nevakcinétiem pacientiem Turklat risks nomirt no Covid-19 izraistu veselibas problemu dé] cilvekiem, kas pabeigusi vakcinaciju,
2022.gada 8.nedela bija 3,6 reizes zemaks neka cilvekiem, kas nebija pilniba vakcingti. Savukart cilvekiem, kuriem ir veikta balstvakcinacija, relativais
risks nomirt no Covid-19 izraisttu veselibas problemu de] bija 12,8 reizes zemaks. [idz ar to vakcinacija saglaba naves un smagas slinibas gaitas
mazind$anas nozimi, fpasi augsta riska populacijas. ST informacija, kuru pieteicgja neapstrid un kuru apSaubit tiesai nav pamata, apliecina vakcingSands
piemerotibu Covid- 19 infekcijas izplatibas samazinasanai.

Tapat tiesa konstat€, ka fimekla vietn€ ir pieejans Nacionala veselibas dienesta 2021.gada novenbra petijums par Covid-19 vakciu drosunmu un
efektivitati ar atsaucém uz zinatniskiem rakstiem (https./www.vm.gov.lv/lv/media/81 1 5/download). Petjuma neparprotami ir izdariti secinajumi par to,
ka vakcinacija butiski samazina Covid-19 saslinsanas risku, vakcintiem cilvékiem saslinsanas gadjuma ir mazaka iespgja Covid-19 nodot talak,
vakcinacija ieverojami samazina ieilgusa Covid-19 slinibu, ir svarigi paaugstinat vakcinacijas aptveri, lai mazinatu slinibas izplatibu, smagu slinibas gaitu
un nurstbu. Mingtie dati un petjuma ietvertie fakti par vakcmam un to ietekmi vz populaciju neparprotami liecina, ka vakcinacija ir uzskatama par
efektvu lidzekli smagas slimibas gaitas norises un naves riska mazinasanai.

Tiesa secina, ka vakcingSanas bija piemerotakais veids, lai apkarotu Covid-19 virusa izplatSanos, proti, vakcinacija veicina legifima nérka
sasniegSanu, un ta ir atzistama par piemerotu legitimo meérku sasniegSanai.

[10] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmés dalas 3.punktam iestade lenyj par administrativa akta vajadzibu, tas i, par to, vai $o
nmerki nav iesp&jams sasniegt ar lidzekliem, kuri mazak ierobezo administrativa procesa dalibnicku tiesibas vai tiesiskas intereses. Atbilstosi juridiskaja
literatlira noraditajam, ja tick secindts, ka attiecigo merki tikpat efekfivi var sasniegt ar citu — mazak ierobezojoSu vai mazak resursus patérgjosu lidzekli —
attiecigais lidzeklis ir janomaina (sal Briede J., Levits E. Administrativa procesa likuma 66.panta komentars. Administrativa procesa likuma
komentari. A un B daja. Briede J. (Zin. red,) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 645.Ipp.). Pieteicgja norada, ka aizliegums nebija vienigais fidzeklis,
ka pasargat sabiedribu un ierobezot Covid- 19 izplatibu.

Ieverojot to, ka Rikojuma 5.3.apaks$punktam bija ilgstosa iedarbiba, i janem vera ar1ta speka esibas laika esosa situacija. Proti, Rikojuma speka
esibas laika plasi saka izplaftties virusa Omikrona variants. Ministru kabineta 2022.gada 6.janvara arkartas séde i uzklausta mformacga par aktualo
epidemiologiskas dro§bas  situaciju (https.//tapportals.mk.gov.lv/meetings/cabinet_ministers/a2841529-b12 0e25af4). Saja
s€de, atsaucoties uz zinatnisko literatiiru, prezentts (htzps:/tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/document verszons/3861a4t4 Sb04-4bef-
83cd-6¢d20e78dde0/download), ka vakcinacijas efektivitate pret simptomatisku slimibu ar Omikrona variantu i ievérojami zemaka neka salidzinajuma
ar Delta variantu un strauji samazinas laika gaita. Tomer aizsardziba pret hospitalizaciju ir daudz lielaka neka pret simptomatisku slinibu, jo 1pasi pec
balstvakcinacijas, kad vakcinacijas efektivitate pret hospitalizaciju i tuvu 90 %. Tadgjadi, mainoties faktiskajiem apstakliem, Ministru kabinets ir
parvertgjis izveleta idzekla piemérofibu legitima merka sasniegsanai, vakcinaciju joprojam atzstot par pietiekami efektivu fidzekli. Savukart saskana ar
2022.gada 17.marta publicétaja Apvienotas Karalistes Veselibas drosibas agentiiras Covid-19 vakcinu uzraudzibas zipojuma (11.ned€la) noraditais
liecina, ka pret virusa Omikrona variantu pirmos tris ménesus vakcinu divu devu aizsardziba attieciba uz simptomatisku saslimsanu ir 25-70 %, savukart
pret hospitalizaciju ta ir 6585 %
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(https://assets.publishing.service. gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment _data/file/1061532/Vaccine_surveillance report -
_week_11.pdf). Nozime ir arT tam, ka Ministru kabineta s€dé, kura lemts par arkart§jas situacijas pagarinaSanu lidz2022.gada 28.februarim,
prezentétas  Omikrona  saslinstbas un  hospitalizacijas  prognozes  janvari —  februari  (Attps:/www.youtube.com/watch?
v=YT4AhMmlayE&list=PLxxK65h4EFyfkjleZFt6j WxJ6etHK3CgV&index=12 (35:52-5045)), kas liccinaja par bitisku saslinstbas un
hospitalizacijas pieaugunmu. Ministru kabineta noteikumu projekta 22-TA-1 “Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 “Par
arkartgjas situacijas izsludinasanu’™ sakotngjas ietekmes (ex-ante) novertgjuma ZINojuma
(anotacija) (https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/23705b15-16a8-47cf-a246-{3d8586b2af0) i vérsta uzmaniba uz virusa Omikrona varianta
izplatibas saksSanos un vakciu efektivitates mazinasanos, vienlaikus secinot, ka zibensveidigas infekcijas izplafibas noverSanai ir jaturpina jau ieviestie
epidemiologiskas dro$ibas pasakumi, un nav pielaujama to atcelSana. Tadgjadi, sakoties Omikrona varianta izplatibai, ir parvértéta ne vien izveleta
lidzekla pienrofiba, bet arT vakcinacijas nepiecieSaniba kopuma.

Tapat tiesa nem vera, ka Ministru kabinets, apsverot esoSo situaciju un tas atfistbas prognozes pec arkart€jas situacijas beigam, saskatija iesp&ju
iepriek§ noteiktos ierobezojumus atvieglot. Proti, Ministru kabineta noteikumu projekta 22-TA-436 “Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada
28.septembra noteikumos Nr.662 “Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplafibas ierobeZoSanai™ sakotngjas ietekmes (ex-ante)
NOVEItEjuma zinojuma (anotacija) (https.:/tapportals.mk.gov.lv/annotation/b59bf4f1-5c0a-4af5-be5f-96c¢101965608) ir skaidrots, ka attieciba uz
darba pienakumu veikSanu no 1.marta tiek atcelts pienakums veikt darba pienakumus tikai ar derigu vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikatu, bet,
vadoties no Covid-19 izplatibas tendencém un jau ieprieks aprakstitas vakcinacijas efektivitates, tick saglabats nosacfjums darba pienakumus klatieng
veikt ar derigu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu atseviskas jomas. Tadgjadi Ministru kabinets ir némis véra aktualo situaciju un zinatnes atzinas,
ierobeZojumus atvieglojot tiklidz tas ir bijis iesp&jams. Savukart lidz pat bridim, kad aiziegums zaudgja sava speku, vakcinacija bija piemerots lidzeklis
rfikojuma legitimo meérku sasnieganai.

[11] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmas dalas 4.punktam iestade leny par administrativa akta atbilstbu, salidzinot
privatpersonas tiesibu aizskarunu un sabiedribas intere$u ieguvumu un, gemot vera, ka privatpersonas tiesbu bitisku ierobezosanu var attaisnot tikai
ieverojans sabiedribas ieguvuns.

Vertgjot samerigumu, ir nepiecieSans parbaudt, vai ir panakts taisnigs lidzsvars starp sabiedribas giito labumu kopuma un individam uzliktajiem
ierobezojumiem Citiem vardiem, ir japarliecinas par to, vai nelabveligas sekas, kas personai rodas tas pamattiesibu ierobezojuma rezultata, nav liclakas
par labumu, ko no §T ierobezojuma giist sabiedriba kopuma (sal. Satversmes tiesas 2020.gada 11.decembra sprieduma lieta Nr.2020-26-0106
22.punkts). Izvertejot atbilstibu $im samériguma kritérijam, notiek personas un sabiedribas intere$u svérSana. Ievérojot mingto, ir jaizSkiras, kurai no $im
interes€m biitu pieskirama prioritate.

Izskatamaja lieta, no vienas puses, ir salidzinamas pieteicEjas tiesibas uz privatas dzives neaizskaranibu, kas ieklayj tiesibas uz pasnoteikSanos lemt
legitimo merku aptvertas tiesibas un intereses, proti, sabiedribas drosiba un demokratiskas valsts iekartas aizsardziba.

Tiesa atzist, ka pieteicgjai uzliktais ierobeZojums — pienakums vakcingties, lai turpinatu darbu, — ir pretnostatams visas sabiedribas ieguvumam —
Covid-19 nfekcijas izplatibas maznaSanai, veselibas apripes sistémas parslodzes novérSanai un valsts parvaldes fimkciju nepartrauktibas
nodro$inasanai. Ar legitimo merki aizsargatas tiesbas un intereses ir batiskas plasakam personu lokam (t.i, visas sabiedribas interesés ir mazinat
saslimsanu, taja skaita smagu saslimsanu, ar Covid- 19, maznat noveérSamo mirstbu, noverst veselibas apripes sistémas parslodz, nodrosinat valsts un
pasvaldibas iestazu sniegto pakalpojumu nepartrauktibu), savukart ar Rikojumu noteiktais pienakuns skar Sauraku personu loku. Ir butiski, ka
nekontrolgta Covid- 19 izplafiba vargja izraist veselibas nozares parslodzi un apdraudét veselibas apriipes un arstniecibas pakalpojumu nepartraukfibu,
kas ir svariga visas sabiedribas labklajibai, jo no pienacigas veselibas apriipes sist€mas funkciongSanas ir atkariga visu iedzivotaju iesp&ja sanemt
veselibas apriipi un tadgjadi stenot savas tiesibas uz veselibas aizsardzibu ne vien saslinstot ar Covid- 19, bet arf citu veselibas traucgjumu gadijuma.

Ta ka pieteicgja nebija vakcingta, tad pastaveja lielaka iesp&ja gan pieteicgjai pasai saslimt un tikt hospitalizetai, gan saslimSanas gadjuma pamest
VIrusu Uz citam personam un palielinat hospitalizeto skaitu slimnicas, tadejadi, iesp&jans, palielinot saslimstibas k&di un apgrittinot iegit pila imunitati, ka
ar sasniegt Rikojuma nerki. Nav noliedzamns, ka virusa nekontroletas izplafibas apstaklos inficgjas arT vakcingtie, bet, lielakoties, vini ir pasargati no
smagas slinibas gaitas un Covid- 19 izraistas naves.

Pieteicgja nav noradijusi uz 1pasiem apstakliem, kuru rezltata tiktu apdraudeéta vigas veselba, nav iesniegusi pieradjumus (medicinisku
dokumentaciju), kas apliecinatu objektivus ar veselibu saistitus iemestus, lai atliktu vai neveiktu vakcinaciju. Lietas materiali neliecina, ka pieteicgja bitu
aktivi rikojusies, lai atbilstosi noteikumu Nr.662 219.punkta noteiktajam objektvu ar veselibu saistitu iemeshu de] atliktu vakcinaciju uz noteiktu laiku, ja
vinai bija pamatotas bazas par savu veselibu un dzivibu.

Vera gemans, ka vakcingSanas pienakums nav absoliits, proti, pastav znémuns attieciba uz personam, kuras ir parslimojusas vai kuram ir
kontrindikacijas vakcinacijai. Tiesbu normas arT paredz mehanismu kompensacijas sagemsanai par iespgjamu veselibai nodarttu kaitgjumu vakcinacijas
rezultata. Pirmkart, noteikumu Nr.662 216.punkta noteikts, ka visus izdevamus, kas saistiti ar Covid-19 vakcinaciju, tas organizéSanu, parraudzibu un
kontroli, vakcinu iegadi, mediciniskas dokumentacijas noformesanu, vakcinu ievadanu, ka arT ar vakcinacijas izraisto komplikaciju (blakusparadibu)
arstéSanu, finansé no valsts pamatbudzeta. Otrkart, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 49.7 panta pirmja dala i noteikts, ka Ministru
kabinets nosaka prasibas un kartbu, kada pieprasa, pieSkir un izmaksa kompensaciju vai atsaka tas pieSkirSanu, ka arT nosaka izmaksajamas
kompensacijas apmeru atbilstosi kait€juma smagumam, neparsniedzot 142 290 euro, ja radies smags vai videji smags kait€jums pacienta veselibai vai
dznvibai apstiprinato vakcias pret Covid- 19 infekciju blakusparadibu del.

Apkopojot min€to, tiesa secina, ka labumrs, ko iegist sabiedriba no $ada ierobezojuma, Rikojuma izdoSanas laika bija lielaks par individa tiesibu
aizskarumu.

[12] Tiesa nepiekrt, ka Rikojuma 5.3.apakSpunkts ierobezoja pieteic€jas Satversmes 107.panta garantetas tiesibas. Konkretais Satversmes pants
paredz, ka ikvienam darbinickam ir tiesibas sanent veiktajam darbam atbilstosu samaksu, kas nav mazaka par valsts noteikto mnimumu, ka art tiesibas
wz knedglas brivdienam un ikkgadeju apmaksatu atvalinajumu. Apstridétie Rikojuma apakspunkti neierobezoja tiesibas sanemt samaksu par veikto darbu.

[13] Apkopojot mincto, tiesa secina, ka Rikojuma 5.3.apaksSpunkts bija tiesisks. Ta ka nepastav atlidzinajuma tiesiskais pamats, proti, nav
konstatets administratva akta prettiesiskuns, ir noraidans ari pieteic€jas prasjuns par zaudejumu atlidzinasanu.

[14] Ka ir atzits Senata judikatira, tiesai nav pienakuma detalizEti atrunat jebkuru argumentu. Tiesai ir atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata
par nozinigiem no tiesibu viedokla (sk. Senata 2010.gada 11.marta sprieduma lieta Nr.SKA—66/2010 14.punktu, 2012.gada 21.februara ricibas
sedes lemuma lieta Nr.SKA—186/2012 10.punktu). 11dz ar to tiesa nesniedz detalizetu novertgjumu katram procesa dalibnieka argumentam, bet gan


https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/1061532/Vaccine_surveillance_report_-_week_11.pdf
https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/23705b15-16a8-47cf-a246-f3d8586b2af0
https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/b59bf4f1-5c0a-4af5-be5f-96c101965608

tikai tiem, kam ir nozime konkréta strida izSkirSana.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 289.-291 .pantu, Administrafiva rajona tiesa
nosprieda
Noraidt pilniba /pers. D/ pieteikunu par Ministru kabineta 2021.gada  9.oktobra rikojuma Nr.720 “Par arkartjas sitvacijas izsludinasanu”
5.3.apakspunkta atzSanu par prettiesisku, ka art mantisko zaudgjumu 2000 euro atlidzinasanu.

Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena menes$a lakka no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnesis M.Slakota



