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Saldus rajona tiesa

tiesnese Gunita Galina,
ar tiesas sédes sekretari Vinetu Augustinu,

piedaloties prokuroram Kasparam Didzim,

iztiesaja atklata tiesas sédé Saldd, Taristu iela 3, kriminallietu, kura

Ipers. D/, Ipersonas kods/, un /pers. E/, /personas kods/, apstidzéti péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas.
Noveértéjusi tiesas sédé pieradijumus lieta, tiesa

konstatéja:

Ipers. D/ un/pers. E/ personu grupa péc iepriek§&jas vienoSanas iekllstot telpa slepeni nolaupia (nozaga) sveSu mantu, un
proti:

2013.gada 4.novembriap plkst. 10:00, /pers. D/ un /pers. E/, bidams agrak sodtts par zadzibas izdariSanu un nedzéstas sodamibas
laika, personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas, Saldus novada Lutrinu pagasta /Nosaukums/, brivi iekluva saimniecibas €ka, no
kuras kopigi un saskanoti rikojoties, slepeni, mantkarigu mofivu vadti nozaga /pers.G/ piedero$o piena dzeséSanas aluminija vannu
Ls 300 jeb 426,86 euro vertiba.

Ar $adu sawu ricibu apsudzétie /pers. D/ un /pers. E/ izdarja Kriminallikuma 175.panta tre$aja dala paredz&tu noziedzigu nodarijumu.

Tiesas sédé apsudzétie /pers. D/ un/pers. E/ sevi par vainigiem viniem izvirzitaja apsidzibaatzina pilniba, neapstridéja noziedziga
nodarjuma izdariSanas faktiskos apstak|us un kvalifikaciju. Abi apsidzétie pieteica ligumu neveikt lietad pieradjumu parbaudi.

Ta ka tiesai péc lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstdzéto vainu un noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju,
apsidzéto lagumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu atbalstija prokurors un cietuSais, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma
499.pantupienéma Iémumu neveikt lieta pieradijumu parbaudi.

Tiesa atzist, ka ir pilniba pieradts, ka apstdzetie /pers. D/ un/pers. E/ personu grupa péc iepriek8€jas vienoSanas izdarija svesas
kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzbu) iek|Ustot telpaun vinu darbibas pareizi kvalificétas péc Kriminalikuma 175.panta
tre$as dalas. Noziedziga nodarijuma kvalificéjoSas pazimes ir zadZbas izdariSana personu grupa un prettiesiska iek|iSana telpa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSas dalasnosacijumiem pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav
nepiecieSams.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta pirmo dalu apsidzéto /pers. D/ un /pers. E/ atbildibu mikstina pieteik§anas par vainigiem,
valsirdiga savas vainas atziSana, izdarita patiesa nozéla.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu apsidzéta /pers. D/ atbildibu pastiprinoSi apstakli netika konstatéti.

Ipers. I/ atbildibu pastiprinoss apstaklis saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmo dalu ir noziedziga nodarijuma izdariSana nedzéstas
sodamibas laika, kas veido noziedziga nodarijuma recidivu.

No Kriminallikuma 35. un 46.panta jeégas izriet, ka soda mérkis ir sodt vainigo personu un atturét to no noziedzigiem nodarjumiem un



ST mérka sasniegSanai sodam ir jabdt taisnigam — atbilstoSam nodarjuma smagumam un vainiga personibai. Nosakot sodu ir
janoverté ar likumu aizsargatas intereses apdraudéjuma raksturs un raditds sekas. Nosakot sodu, tiesa nem véra, ka izdarits smags
noziegums, tacu Sobrid cietuSajam ir iespéja savu mantu atgit, jo nozagtd vanna ir iznemta metalliznu iepirkSanas punkta un
apsidzétie izteica apnems$anos to atgriezt padniekam.

Novertejot apstdzeta /pers. D/ personibu pie soda noteik8anas tiesa nem véra, ka izdarits smags noziegums, apsudzétais ieprieks
nav sodits, ieprieks ir saukts pie administrativas atbildibas sakara ar celu satiksmes noteikumu parkapumiem (lietas 26., 27. lapa).
SIA ,Saldus medicinas centrs” narkologijas kabineta uzskaité nav (lietas 28.lapa). Tiesas sédé /pers. D/ paskaidroja, ka sacis
stradat SIA ,/nosaukums/ ” par /amats/i, dZivojot kopa ar 4-gadigo meitu, kurai faktiski ir vienigais apgadnieks, jo mate izbraukusi uz
arzemém un materialu palidzZibu bérna uzturam nesniedz. Apstidzetajam apreibinosu vielu atkaribas problému neesot.

Noveértejot apsidzeta /pers. E/ personibu pie soda noteikSanas tiesa nem véra, ka izdarits smags noziegums, apstdzétais ieprieks
sodtts, sodu izcietis bet sodamiba nav dzésta, pédéja gada laika nav saukts pie administrativas atbildibas (lietas 36.-41.lapa), SIA
»Saldus medicinas centrs” narkologijas kabineta registra nav datu par /pers. E/ (lietas 42.lapa). Socialais dienests /pers. E/ raksturo
ka jaunieti, kurS nevélas mactties, ieguvis tikai 6.klasu izglitbu , skola ignoréjis iekSéjas kartibas noteikumus, pazemoijis skolénus un
skolotajus. Valsts probacijas dienesta /pers. E/ sastadita socialas korekcijas un socialas palidzibas programma, tacu apstdzétais un
vina gimene nav motivéti mainit situaciju un sadarbiba nav bijusi sekmiga. Jaunietis kategoriski atteicies turpinat macibas, jo izgltba
vinam neesot nepiecieSama (dokuments iesniegts tiesas s€dé).

Tiesas sédé /pers. E/ paskaidroja, ka stradajot mezizstradé pie privata uznémeéja, bet vélas izbraukt uz arzemém, kur bisot iespéja
labak pelnit. ApreibinoSu vielu atkaribas problému neesot, lai gan nereti lietojot alkoholu.

Kriminallikuma 175.panta treSas dalassankcija paredz sodu brivibas atpemsSanas uz laiku lidz pieciem gadiem, vai Tslaicigas brivibas
atnemSanas, vai piespiedu darbu vai naudas soda veida konfiscéjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

lzvertéjot visu minéto, uzklausijusi cietuSa viedokli, tiesa uzskata, ka lietd nav iegati tadi personibu negativi raksturojoSi pieradijumi,
kas liecinatu par to, ka apstdzétie /pers. D/ un /pers. E/ ir tik sabiedriski bistami, ka jaizolé no sabiedribas soda izcieSanai, un ka
tikai $ads soda izcieSanas veids spétu korigét vinu uzvedibu. Tiesa tic /pers. D/ un/pers. E/ paskaidrojumiem, ka vini, turpmak
neizdaris likumparkapumus, tapéc nemot véra kriminallietas konkrétos apstak|us, iegito priekSstatu par apstdzéto personibam, tiesa
atzist, ka /pers. D/ un/pers. E/ piemérojams sods piespiedu darba veida, kas dos ieguldijumu sabiedribas laba un vienlaicigi laus
probacijas dienestam stingri kontrolet apstdzéto uzvedibu un atturés vinus no jaunu likumparkapumu izdariSanas. Konkrétaja
gadijuma panta sankcija paredzéta soda noteik§ana nav pretruna ar taisniguma principu un prokurora prastais piespiedu darba sods
ir adekvats nodartajam kaitéjumam un atbilst sabiedribas interesém un abu apstdzeto personibam. Turklat Kriminallikuma 55.panta
vienpadsmita dala aizliedz piemérot nosacitu notiesaSanu personai par fiSa nozieguma izdariSanu, ja persona agrak bijusi notiesata
ar brivibas atnemsSanu un sodamiba nav dzésta, ka tas ir konkrétaja gadijuma /pers. E/. lzvértéjot abu apsudzéto paskaidrojumus par
ierobeZotajiem ienakumiem, tiesa atzist, ka nav iespé&jama otra alternativa soda- naudas soda pieméroSana, kas apgritinatu Sada
sprieduma izpildi.

Nemot véra, ka lietd nav zinu par personigas mantas esamibu apstdzétajiem, tiesa uzskata, ka mantas konfiskacija /pers. D/
un /pers. E/ nav piemérojama.

Kriminalprocesa ietvaros apsudzétajiem /pers. D/ un /pers. E/ droSibas lldzeklis nav piemérots.

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izlemjama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta nosacijumiem. levérojot cietusa /pers.
G/ lagumu, tiesa atrod par lietderigu uzdot abiem apsidzétajiem piernakumu iznpemto lietisko pieradijumu —aluminija vannu-nogadat
atpaka| cietuSajam, ko apsidzétie tiesas sédé apnémas izdart idz 2014.gada 21 janvarim.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto un saskana no Kriminalprocesa likuma 511.,512., 520., 527., 528., 529.pantu, tiesa

nosprieda:

Ipers.D/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari$ana, un sodit ar
piespiedu darbu uz 80 (astondesmit) stundam Valsts probacijas dienesta Saldus teritorialas struktirvienibas noteiktos
darbos bez mantas konfiskacijas.

Ipers.E/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana, un sodit ar
piespiedu darbu uz 80 (astondesmit) stundam Valsts probacijas dienesta Saldus teritorialas struktiirvienibas noteiktos
darbos bez mantas konfiskacijas.

Uzdot par pienakumu /pers. D/ un /pers. E/ lidz/datums/piena dzeséSanas aluminija vannu, kas glabajas SIA /Nosaukums/ pie
Ipers. L//adrese/ nogadat atpaka| cietuSajam /pers. G/.

Spriedumu dala par sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsidzét apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa
10 (desmit) dienu laika, sGdZibu vai protestu iesniedzot Saldus rajona tiesa.

Tiesnese G.GALINA
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