NORAKSTS

Lieta Nr.A42724208
A5443-09/39

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Rézekng, 2009.gada 30.marta

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis S.LinkevicCs,

piedaloties pieteicgjam S.D.,
tulkam A.M. ,

atbildetajas — Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades - leslodzijuma
vietu parvaldes pilnvarotajiem parstavjiem Ilonai Ordai, Aleksejam
Zubrickim,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata,
pamatojoties uz S.D. (turpmak arT — pieteic€js) pieteikumu par Jekabpils
cietuma administracijas faktisko ricibu.

Aprakstosa dala

[1] 2006.gada 8.decembri Administrativaja rajona tiesa sanemts S.D.
pieteikums (reg. Nr.19697).

[2] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2006.gada 15.decembra
lémumu pieteic€jam tika uzdots izdalit atseviSkos pieteikumos 2006.gada
8.decembra pieteikuma noraditos prasijumus.

(reg. Nr.10263).

Ar tiesneSa 2008.gada 23.oktobra léemumu pieteikums pienemts un
ierosinata administrativa lieta Nr.A42724208 par Jekabpils cietuma
administracijas faktisko ricibu.

[4] Pieteikuma noraditi $adi apsvérumi:

[4.1] Pieteicgju nepamatoti un prettiesiski 2006.gada 6.oktobri uz
2006.gada 5.oktobra zinojuma pamata ievietoja soda izolatora uz 10
diennaktim Jekabpils cietuma, un Ieslodzijuma vietu parvalde ar 2006.gada
2.novembra atbildi Nr.1/12-D/4904 ir atteikusi pieteic€jam anulét
nepamatoti uzlikto disciplinarsodu.

[4.2] Pieteicgjs norada, ka vinam uzliktais disciplinarsods nekur nav
pamatots ar faktiem un pieradijumiem, kas apstiprinatu atbildétaja izvirzito



versiju uz ka pamata pieteicéjs tika sodits. Pieteic€js norada, ka persona, kas
sastadija zinojumu 2006.gada 5.oktobr1 nav pamatojusi ka izpaudas fakts, ka
pieteic€jam nebija sakartota gulamvieta. Ta ka pieteic€ja gultas vieta atradas
vienibas telpas gala, kur neviens nestaiga, pieteic€js, sadzirdot tuvojoSos
solus, piecelas, stadoties prieksa, paskaidrojot uzraugam iemeslu, kapéc
pieteic€jam uz galvas bija spilvens. Ta ar1 tika sastadits zinojums, kur ne
varda nav minéts pat to, ka uzraugs uzskatija par nesakartotu pieteic€ja
gulamvietu. Pieteic€js uzskata, ka, ja vins tieSam biitu parkapis kadus
noteikumus, tad tas obligati biitu noradits zinojuma.

[4.3] Ieslodzijuma vietu parvaldes atbild€, kuru ir parakstijis V.T., ir
teikts, ka, ja ieslodzitais atrodas sava gulamvieta, ir apgerbts un ir
piestiprinata vizitkarte — vins nav disciplinari sodams.

[4.4] Pieteicgjs verS uzmanibu uz to, ka ne Sodu izpildes kodeksa, ne
Ministru kabineta noteikumos Nr.423, ne ieslodzito dienas kartiba nav ne
varda minéts, ka notiesatiem ir aizliegts dienas laika tuvoties gultai vai
apgulties uz tas. Turklat pieteic€js parakstijies dokumenta par Jekabpils
cietuma dienas kartibu, kur nav minéts fakts, ka notiesatiem ir aizliegts
dienas laika tuvoties gultais vai apgulties uz tas.

[4.5] Pieteic€js ludz tiesu atzit par prettiesisku Jekabpils cietuma
administracijas faktisko ricibu — piemérojot S. pieteicgjam disciplinarsodu
un ievietojot soda izolatora uz 10 diennaktim laika posma no 2006.gada
6.oktobra Iidz 2006.gada 16.oktobrim.

[5] 2008.gada 24.novembri tiesa sapemts atbildétaja rakstveida
paskaidrojums, kura atbildétajs noradijis, ka pieteikumus nav pamatots Sadu
apsvérumu del.

[5.1] Jekabpils cietuma 2006.gada 5.oktobra zinojuma par notiesata soda
izcieSanas reZima parkapumu Nr.28 ir noradits, ka 2006.gada 5.oktobrT pikst.
11:40 vienibas apgaitas laika pieteic€js gul€ja sava gulta, ka ari pieteicgja
gulamvieta nebija saklata pec vienota parauga. Ar savu ricibu pieteic€js
parkapa Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumu Nr.423 , Brivibas
atnemsanas iestades ieksgjas kartibas noteikumi" (turpmak - Noteikumi) 44.1. un
44.4.punktu. Minéto noteikumu 44.1. punkts noteic, ka ,notiesatajiem ir
pienakums ieveérot noteiktu dienas kartibu". Noteikumu 44.4.punkts noteic, ka
Hhotiesatajiem ir pienakums no celSanas lidz naktsmieram uzturét savu
gulamvietu atbilsto$i brivibas atpemsSanas iestadé noteiktajam vienotajam
paraugam". Pieteic€ja disciplinara parkapuma izdariSanas bridi (2006.gada
05.oktobrT) uz pieteic€ju attiecas ar Jekabpils cietuma priekSnieka 2004.gada
14 jilija rikojumu Nr.78 apstiprinata ,,Notiesato dienas kartiba". Minéta dienas
kartiba nosaka notiesato naktsmieru no plkst. 23:00 lidz 07:00, lidz ar to cita
laika posma guléSana ir aizliegta. Disciplinara parkapuma izdariSanas bridi
pieteicgjs tika ieprieks 21 reizi sodits par dazadiem soda izcieSanas reZima
parkapumiem.

[5.2] Ar Jekabpils cietuma priekSnieka 2006.gada 6.oktobra lémumu
par soda piemerosanu notiesatajam pieteic€jam tika piemérots disciplinarsods -
levietot soda izolatora uz desmit diennaktim. Paskaidrojuma pieteicgjs



noradijis, ka nebija bridinats par to, ka gulét ir atlauts tikai naktsmiera laika.
Parvalde norada, ka paskaidrojuma mingtais neatbilst faktiskai situacijai.

Saskana ar Noteikumu 11.punktu ,brivibas atnemsanas iestades
uznemsSanas nodala veic notiesata medicinisko apskati un sanitaro apstradi.
Notiesato iepazistina ar vina tiesibam un pienakumiem". Ar notiesato dienas
kartibu, notiesato tiestbam un pienakumiem pieteicejs 2006.gada 14.septembri
un 2006.gada 9.novembrT tika iepazistinats pret parakstu.

[5.3] 2006.gada 30.oktobri Ieslodzijuma vietu parvalde tika sapemts
pieteicgja 23.oktobra sveSvaloda noforméts iesniegums ar liigumu atcelt
2006.gada 6.oktobr1 pieméroto disciplinarsodu, ka ari neizskatit 2006.gada
31.oktobr1 Jekabpils cietuma administrativas komisijas s€dé jautdjumu par
pieteicgja parvietoSanu no slégta cietuma soda izcieSanas reZima vidgjas
pakapes uz slégta cietuma soda izcieSanas reZima zemako pakapi sakara ar
sistematiskiem soda izcieSanas reZima parkapumiem.

Nemot vera, ka disciplinarsods tika piem@érots tiesiski un pamatoti,
Ieslodzijuma vietu parvalde ar 2006.gada 2.novemra Iémumu Nr.l/12-D/4904
atstaja Jekabpils cietuma priekSnieka 2006.gada 06.oktobra lemumu par soda
piemérosanu notiesatajam negrozitu.

[5.4] Atbildetajs norada, ka Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaudejumu atlidzinaSanas likuma (turpmak -Atlidzinasanas likums) 5.pants
nosaka, ka ,tiesibas uz zaud€uma atlidzinajumu ir cietuSajam, proti,
privatpersonai, kas ir prettiesiska administrativa akta adresats vai treSa persona
Administrativa procesa likuma izpratn€, ka arT privatpersonai, pret kuru ir tiesi
versta vai kuru tieSi skar iestades prettiesiska faktiska riciba". Mantiskais
zaudéjums AtlidzinaSanas likuma izpratné ir katrs mantiski novert€jams
pametums, kas cietusajam radies ar iestades prettiesiska administrativa akta vai
prettiesiskas faktiskas ricibas del.

Nemot véra visu iepriek§ mingto, atbild€tajs secina, ka Jekabpils
cietuma administracijas faktiska riciba, ievietojot pieteicju soda izolatora uz
desmit diennaktim, nav bijusi prettiesiska. Lidz ar to, atbildetajs uzskata, ka
pieteikums par Jekabpils cietuma administracijas faktiskas ricibas atziSanu par
prettiesisku un morala un personiska kait€juma atlidzinasanu nav pamatots.

[6] Pieteicgjs tiesas seédé pieteikuma ietverto prasijumu uzturéja un
pamatoja to ar pieteikuma miné&tajiem argumentiem, papildus noradot uz to,
ka parbaudes laika vina gulta bija saklata atbilstoSi prasibam un pieteic€js
bija apgiilies uz saklatas gultas, kas nav aizliegts ne ar vienu normativo aktu,
11dz ar to pieteic€js nav ari izdarijis nekadu parkapumu.

[7] Tiesas sed¢ atbildétaja pilnvarotais parstavis pieteikumu neatzina,
pamatojoties uz rakstveida paskaidrojuma tiesai izklastitajiem argumentiem.

Atbildetaja pilnvarotais parstavis tiesas sédé noradija, ka pieteikuma
nav skaidras norades kuru faktisko ricibu pieteicgjs ludz atzit par
prettiesisku - parvaldes ricibu vai cietuma ricibu.

Motivu dala



[8] Tiesa,  uzklausijusi  administrativa  procesa  dalibnieku
paskaidrojumus un izvertejusi lietas materialus, nonaca pie secinajuma, ka
pieteikums nav pamatots un tadg] ir noraidams.

[9] Lieta konstatéti turpmak noraditie faktiskie apstakli.

[9.1] 2006.gada 5.oktobri Jekabpils ciectuma sastadits zinojums par
notiesata soda izcieSanas rezima parkapumu. Noradits, ka 2006.gada
5.oktobrT plkst. 11.40 pieteic€js, vienibas apgaitas laika, gul€ja sava gulta,
uz galvas bija spilvens, ka arT gultas vieta nebija saklata péc vienota gultas
klasanas parauga, ar ko pieteic€js parkapa iek$eja kartibas noteikumu 44.1.
un 44.4. punktus (lietas 85.lapa).

[9.2] 2006.gada 5.o0ktobra paskaidrojuma pieteic€js norada, ka sakara
ar to, ka ieksSgjas kartibas noteikumi neaizliedz apgulties uz gultu, pieteicgjs
apgilas uz gultas un ar spilvenu apsedza acis, jo tas ir slimas. Pienakot
kontrolierim, pieteicgjs piec€las un sakartoja spilvenu. (lietas 85.1apa).

[9.3] 2006.gada 6.0ktobra izzina vienibas priekSnieks norada, ka
ieprieks pieteicgjs pielavis 21 disciplinaro parkapumu, par ko ir disciplinari
sodits, un uzskata par nepiecieSamu ievietot vinu soda izolatora. Ar cietuma
priekSnieka vietnieka rezoliciju piekrists ievietoSanai izolatora (lietas
86.lapa).

[9.4] 2006.gada 6.0ktobrt par gulésanu apgaitas laika sava gulta, uz
galvu apsedzot ar spilvenu, ka arT gultas vietas nesaklasanu p&c vienota
gultas klaSanas parauga, cietuma priekSnieks pieméroja pieteicjam 10
diennaksu sodu, ievietojot soda izolatora (lietas 83.lapa).

[9.5] 2006.gada 23.0ktobr pieteicgjs iesniedza stidzibu krievu valoda
[eslodzijumu vietu parvaldei par Jekabpils cietuma administracijas
2006.gada 6.0ktobra lemumu, ar kuru vins$ tika ievietots soda izolatora uz 10
diennaktim (lietas 81., 82.1apa).

[9.6] 2006.gada 2.novembr atbildétajs sniedza atbildi uz pieteic€ja
2006.gada 23.oktobra sudzibu, kura norada, ka Jekabpils cietuma
administracijas pieméroto sodu pieteic§jam atcelt nav pamata (lietas
80.1apa).

[9.7] Pieteicgjs picteikumam ir pievienojis Jekabpils cietuma
notiesato dienas kartibu (lietas 9.lapa), kura noradits, ka miegs notiesatajiem
ir no plkst. 23.00 Iidz 7.00.

[9.8] Atbildetajs kopa ar paskaidrojumu tiesai ir iesniedzis 2006.gada
14.septembra (lietas 87.lapa) un 2006.gada 9.novembra (lietas 88.lapa)
parakstus, kuros pieteic€js pret parakstu ir iepazistinats ar ieks$gjas kartibas
noteikumiem izmeklI€Sanas cietumos.

[10] No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams,
ka ar Ieslodzijuma vietu parvaldes 2006.gada 2.novembra I[émumu Nr. 1/12-
D/4904 pieteicEjam atteikts atcelt Jekabpils cietuma administracijas
pieméroto sodu. Lidz ar ko tiesa secina, ka pieteic€js peéc biitibas parsiidz
Ieslodzijuma vietu parvaldes 2009. gada 9. februara lémumu Nr. 1/12-
D/4904 un ladz to atcelt.



Faktiskas ricibas jeédziens definéts APL 89.panta. AtbilstoSi mingta
panta pirmajai dalai faktiska riciba ir iestades riciba publisko tiesibu joma,
kas neizpauZzas tiesibu akta veida un kas ir versta uz faktisko seku radiSanu,
ja privatpersonai uz $o ricibu ir tiesibas vai §s ricibas rezultata ir radies vai
var rasties personas subjektivo tiesibu vai tiesisko intereSu aizskarums.

Tiesa konstate, ka Jekabpils cietuma administracijas 2006.gada
6.0ktobra 1émums, ar kuru pieteicgjs tika ievietots soda izolatora uz 10
diennaktim (lietas 83.lapa), ir administrativais akts un radija pieteic€jam
tiesiskas sekas.

Lidz ar to, tiesa atzist, ka lieta ir strids par to, vai ir tiesisks Jekabpils
cietuma administracijas lémums, piemerojot pieteic€jam 10 diennaksu sodu
soda izolatora par guléSanu apgaitas laika sava gulta, galvu apsedzot ar
spilvenu, ka art gultas vietas nesaklasanu péc vienota gultas klasanas
parauga 2006.gada 6.oktobri.

[11] Lemums, ar kuru pieteic€jam piemerots minétais sods pamatots
ar 2006.gada 30.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.423 , Brivibas
atnemsSanas iestades ieksgjas kartibas noteikumi" (turpmak — Noteikumi Nr.423)
44.1. un 44.4.punktu un ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak — LSIK)
70.pantu.

[12] Noteikumu Nr.423 44.1.punkts noteic, ka notiesatajiem ir
pienakums ievérot noteikto dienas kartibu. So noteikumu 44.4.punkts paredz,
ka notiesatajiem ir pienakums no celSanas Iidz naktsmieram uzturét savu
gulamvietu atbilsto$i brivibas atnems$anas iestadé noteiktajam vienotajam
paraugam.

Jekabpils cietuma notiesato dienas kartiba ir noteikta ar 2006.gada
21.augusta cietuma prieksnieka rikojumu Nr.64, kura 1.pielikums paredz
notiesato dienas kartibu.

[13] Dienas kartibas 2.punkta no plkst. 23.00 lidz 07.00, ir paredzets
miegs.

Lidz ar to tiesa secina, ka dienas laika no plkst.07.00 lidz 23.00
notiesato gulamvietai jabiit saklatai atbilstoS$i brivibas atnemsSanas iestadé
noteiktajam vienotajam paraugam .

Nemot véra minéto, tiesa konstaté, ka pieteicgjs 2006.gada 6.0ktobr1
plkst. 11.40 apgaitas laika sava gulot gulta, galvu apsedzot ar spilvenu, nav
ieverojis iepriek§ miné€to punktu prasibas, jo nevar tikt uzskatita par saklatu
atbilstoSi brivibas atnemSanas iestadeé noteiktajam vienotajam paraugam
gulamvieta, kad uz vinas ir apgiilies notiesatais.

[14] LSIK 70.pants nosaka, ka ievietot soda izolatora var tikai
notiesatos, kuri izdarTjusi rupjus vai sistematiskus soda izcieSanas reZima
parkapumus. Saskapa ar min€to pantu  par sistematiskiem reZima
parkapumiem uzskatami brivibas atpemsSanas iestazu iek$€jas kartibas
noteikumu parkapumi, kas izdariti divas vai vairakas reizes pédéja pusgada
laika.



Tiesa konstate, ka 2006.gada 6.0ktobra izzina vienibas prieksnieks
norada, ka iepriek§ pieteic€js pielavis 21 disciplinaro parkapumu, par ko
bija disciplinari sodits.

[15] LSIK 70.pants paredz, ka par soda izcieSanas rezima prasibu
parkapSanu notiesatajiem var uzlikt $adus sodus: 1) izteikt bridinajumu; 2)
izteikt rajienu; 3) aizliegt uz laiku Iidz vienam meénesim pirkt partikas
produktus un tabakas izstradajumus brivibas atnemsSanas iestades veikala; 4)
aizliegt kart€jo telefonsarunu; 5) aizliegt kartéjo satikSanos; 6) notiesatos,
kas sodu izcieS cietumos, ievietot soda izolatora Iidz piecpadsmit
diennaktim; 7) notiesatos, kas sodu izcie§ audzinaSanas iestades
nepilngadigajiem, ievietot disciplinaraja izolatora lidz desmit diennaktim.

LSIK 70.panta paredzetie disciplinarsodi ir reglamentéti noteikta
seciba, proti, no notiesato tiesibu vismazak ierobezojosa disciplinarsoda
(bridingjums) 1Iidz tiesibu visvairak ierobeZojoSam disciplinarsodam
(notiesato ievietosana soda izolatora).

2006.gada 6.0ktobr1 par gulésanu apgaitas laika sava gulta, galvu
apsedzot ar spilvenu, ka ar1 par gultas vietas nesaklasanu péc vienota gultas
klaSanas parauga, cietuma priekSnieks pieméroja pieteic€jam 10 diennaksu
sodu, ievietojot soda izolatora

Nemot vera to, ka pieteicgjam $is disciplinarsods ir piemérots par
sistematiskiem rezima parkapumiem (iepriek§  pieteic€js pielavis 21
disciplinaro parkapumu, par ko ir disciplinari sodits), Jékabpils cietuma
prieksnieks ir rikojies sam&rigi.

Tadgjadi tiesa atzist, ka atbildetajs pamatoti, samerigi izdaritajam
parkapumam un atbilsto§i tiestbu normam ir piemé€rojis min&to
disciplinarsodu.

[16] Notiesatas personas ir iestadei Tpasi paklautas personas. Tadel
notiesatas personas attiecibam ar cietuma administraciju piemit publiski
tiesisks raksturs. Nemot véra So apstakli uz notiesatajiem ir attiecinams
publisko tiesibu vispargjais princips — kas ar tiesibu normu nav at]auts, tas ir
aizliegts. Proti, ja ar publisko tiesibu normu (ar§jo normativo aktu vai
iek$€jo normativo aktu) notiesatajam attiecigaja laika nav atlauts gulét, tad
Sada darbiba tai neatlauta laika ir uzskatama par aizliegtu.

2006.gada 21.augusta Jekabpils cietuma priekSnieka rikojuma Nr.64
noteiktaja notiesato dienas kartiba, notiesatajiem nav paredz€ta guleSana
dienas laika (miegs ir no 23.00 lidz 07.00), lidz ar to tiesa secina, ka cietuma
darbinieka prasiba pieteic§jam ,negulét dienas laika” ir pamatota un
likumiga.

Pieteic€js lieta nav iesniedzis nevienu pieradijumu, kas objektivi
pieraditu to, ka pieteicGja veselibas stavoklis 2006.gada 6.oktobr1 bija tik
slikts, ka vinam bija nepiecieSams apgulties. Lidz ar to tiesa uzskata, ka
cietuma administracijas darbinieku prasiba negulét dienas laika un uzturéet
savu gulamvietu atbilsto§i brivibas atpemsSanas iestadé noteiktajam
vienotajam paraugam ir tiesiska un pamatota.



[18] Tiesa ka nepamatotu verte pieteic€ja argumentu, ka Ieslodzijuma
vietu parvaldes atbilde, kuru ir parakstijis V.T., ir teikts, ka, ja ieslodzitais
atrodas sava gulamvieta, ir apgerbts un ir piestiprinata vizitkarte — vin$ nav
disciplinari sodams.

Tiesa, vertgjot iestades faktisko ricibu, parbauda vai iestade rikojusies
saskana ar materialajam un procesualajam tiesibu normam.

[19] Nemot v&ra ieprieks mincto, tiesa atzist, ka pieteicSja pieteikums
nav pamatots. Jekabpils cietuma administracijas l€émums, piemérojot
pieteic€jam disciplinarsodu un ievietojot soda izolatora uz 10 diennaktim
laika posma no 2006.gada 6.oktobra lidz 2006.gada 16.oktobrim, atzistams
par tiesisku, bet pieteikums noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289. -
291.pantu Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

noraidit S.D. pieteikumu par Jekabpils cietuma administracijas
lémumu, piemérojot pieteic€jam disciplinarsodu un ievietojot soda izolatora
uz 10 diennaktim laika posma no 2006.gada 6.oktobra lidz 2006.gada
16.oktobrim.

Spriedumu var parsiidz€t Administrativaja apgabaltiesa divdesmit
dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas R€zeknes tiesu nama.

Tiesnesis (paraksts) S.Linkevics

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnesis S.Linkevics
Rézekne, 2009.gada 30.marta.




