Lieta Nr. 6-80053216
SJA-4/2017

Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Augstaka tiesa
RICIBAS SEDES LEMUMS

Riga 2017.gada 28 februart

Augstakas tiesas tiesneSu kolegjja $ada sastava:
tiesnesis Andris Gulans,
tiesnese Livija Slica,

tiesnese Ieva Viskere,

ricibas sede izskatija /pers. A/ pieteikunm par Augstakas tiesas 2016.gada 29.novembra lenuma atcelSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

Aprakstosa dala

[1] Administrativaja rajona tiesa sapemts pieteic€ja /pers. A/ pieteikums, kurd ligts atzit par prettiesisku Ieslodzjuma vietu parvaldes ricibu,
neapvienojot pieteic€ja 2016.gada 21.aprila un 22.aprila iesniegumus viena lietvediba, un atcelt Ieslodzjuma vietu parvaldes prieksniecka 2016.gada
16.jinija lemumu par 2016.gada 22.apria iesnieguma atstasanu bez izskatiSanas.

[2] Ar Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2016.gada 14.septembra lemunmu atteikts pienent pieteikunmu, pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 191.panta pirmas dalas 1.punktu, jo lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba.

[3] Ar Augstakas tiesas 2016.gada 29.novembra lemumu Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 14.septembra Emums atstats negrozs.

[4] Pieteicgjs iesniedza pieteikunu par Augstakas tiesas 2016.gada 29.novembra lemuma atcelSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem
Pieteikumi noradits, ka 2016.gada 22.decembri pieteicgjs ir sapemis lictas Nr. 6-80053216 kopijas un konstatgjis, ka tiesas riciba nav bijusi

vairaki iesniegumi un paskaidrojumi, ko pieteicgjs savulak ir sttfis Ieslodzjuma vietu parvaldei. Tas, pieteicSjaprat, ir iemesls, kapéc Administrativa
rajona tiesa un Augstaka tiesa ir piepenmusas pieteicgjam nelabveligus Enunmus.

Motivu dala



[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 356.panta otro dalu pieteikuma sakara ar jaunatklatiem apstakliem pienensana izskatianai
atsakama, ja tiek konstatéti procesuali $kersli pieteikuma piclaujanibai. Sads $kérslis citastarp ir tas, ka pietelkuni nav noradits uz apstakliem, kuri
eventuali varétu tikt atziti par jaunatklatiem Administrativa procesa likuma 353.panta izpratne. Tas, vai procesa dalibnieka noraditie apstakli vispar atbilst
kadam no Admmistrativa procesa likuma 353.panta paredzEtajiem apstaklu veidiem, jaizvert€ jau pieteikuma pielaujanibas parbaudes stadija
(sk. Augstakas tiesas 2015.gada 14.0ktobra ricibas sédes lemuma lieta Nr.SJA-14/2015 3.punktu, 2011.gada 14.novembra ricibas sedes
lemuma lieta Nv.SJA-35/2011 3.punktu).

[6] Administrativa procesa likuma 353.panta noteikts, ka par jaunatklatiem apstakliem atzistami:
1) butiski lietas apstakli, kas pastavgja lietas izskatSanas laika, bet nebija zinami tiesai;

2) ar speka stajusos tiesas spriedunmu kriminallieta konstatetas apzinati nepatiesas liecinicku liecibas, apzinati nepatiess eksperta atzinuns, apzinati
nepatiess tulkojurs, viltoti rakstveida vai lietiskie pieradtjun, kuru de] taistts prettiesisks vai nepamatots sprieduns;

3) ar speka stajusos tiesas spriedunu kriminallieta konstatgtas darbibas, kuru de] taistts prettiesisks sprieduns vai lemuns;

4) tiesas sprieduma vai iestades lemuma atcelSana, kas bija par pamatu, lai tiesa $aja administrativaja lieta taisttu attiecigu spriedumu vai pienemtu
attiecigu ey

5) lietas izsprieSana piemerotas tiesibu normas atzisana par neatbilstosu augstaka juridiska speka normai;

6) Eiropas Cilvektiesibu tiesas vai citas starptautiskas vai parnacionalas tiesas nolemuns Saja lietd, no kura izriet, ka administrafivais process ir
jauzsak no jauna. Sada gadjuma tiesai, pienemot lEnmumu atsaktaja lieta, jabalstas uz Eiropas Cilvektiesbu tiesas vai citas starptautiskas vai
pamaciondlas tiesas nolemuma konstatétajiem faktiem un to juridisko vertgjumu.

Pieteicgjs uzskata, ka tiesu riciba nav bijusi dokumenti, kas vargtu ietekmet piegemtos nolemumus. Vienlaikus no Augstakas tiesas lemuma izriet,
ka pats prasfjuns, ko pieteicgjs grib&ja paklaut administrativas tiesas kontrolei, nav izskatams admmistrativa procesa kartiba. So apstakli nevar mainit

papildu sarakste starp pieteicgju un leslodzjuma vietu parvaldi. Tadgjadi atzistans, ka pieteikuma nav noradits uz kadu no Administrativa procesa likuma
353.panta paredzetu jaunatklatu apstakli. Tas savukart ir pamats atteikties piegent izskafSanai pieteikumu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 356.panta otro dalu, tiesneSu kolegjja

noléma

atteikt pienent izskatBanai /pers. A/ pietekumu par Augstakas tiesas 2016.gada 29.novermbra lemuma atcelSanu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem

Lemuns nav parstidzamns.
Tiesnesis A. Gulans
Tiesnese L. Slica

Tiesnese 1. Viskere



