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Lieta Nr. A420263319, SKA-50/2025

Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Senats
SPRIEDUMS
Riga 2025.gada 27.0ktobrl

Senats Administrativo lietu departamenta kopséde Sada sastava: senators referents Ermins Darapolskis,
senatori Dzintra Amerika, Vésma Kakste, Laura KonoSonoka, Anita Kovalevska, Diana Makarova, Indra Meldere,
Janis Pleps, Livija Slica, Ieva Viskere un Rudite ViduSa

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz sabiedribas ar ierobezZotu
atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu,
ar kuru komercregistra tiktu registrétas 2019.gada 22.maija pieteiktas izmainas dalibnieku registra, sakara ar
sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” kasacijas siidzibu par

Administrativas apgabaltiesas 2023.gada 2.marta spriedumu.
Aprakstosa dala

[1] Pieteic€ja sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” (turpmak
arl — sabiedriba) 2019.gada 22.maija Uznémumu registra iesniedza pieteikumu izmainu tas dalibnieku registra
registracijai komercregistra, pievienojot 2019.gada 22.maija dalibnieku registra nodalijumu Nr. 4 (turpmak —
dalibnieku registra nodalijums). Pieteic&ja noradija, ka tresa persona SIA ,,Rigas Arhitektiiras Centrs”, pamatojoties
uz Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra spriedumu civillieta Nr. C30641016 (turpmak — spriedums
civillietd), izslegta no sabiedribas dalibnieku sastava un atbilstoSi Komerclikuma 195.panta treSajai dalai treSajai
personai piedero3as sabiedribas kapitala dalas ieguvusi pati pieteicéja.

Uznémumu registrs ar 2019.gada 23.augusta léemumu Nr. 1-5n/197 (turpmak — parstidzétais lemums) atlika
dalibnieku registra nodalijuma pievienoSanu pieteicéjas registracijas lietai, jo komercregistra 2018.gada 3.janvari
registréts nodrosinajuma lidzeklis — aizliegums atsavinat un iekilat treSajai personai piederosas sabiedribas kapitala
dalas. NodroSinajuma lidzeklis registréts, izpildot Ventspils tiesas 2017.gada 22.decembra léemumu civillieta Nr.
C30641016, lai nodroSinatu pieteic€jas celto prasibu pret treSo personu par tas izsleégSanu no sabiedribas (turpmak
— lemums par prasibas nodroSinasanu).

[2] Pieteicgja versas tiesa ar pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu, argumentgjot, ka
Uzpémumu registra pieeja ir pretéja tiesas lémuma par prasibas nodroSinasanu meérkim. Civilprocesa likums
paredz, ka prasibas nodroSinajums tiek piemeérots, lai nodroSinatu sprieduma izpildi. Apmierinot prasibu, prasibas
nodroSinajuma lidzeklis tiek saglabats 11dz sprieduma izpildei, un konkrétaja lieta tas nevar biit Skérslis pieteikto
izmainu registracijai.

[3] Ar Administrativas apgabaltiesas 2023.gada 2.marta spriedumu pieteicéjas pieteikums noraidits.
Apgabaltiesa sprieduma atsaucas uz Senata Saja lieta sniegto likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznemumu registru”
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14.panta pirmas dalas 6.punkta un 4.4panta pirmas dalas, Civilprocesa likuma 137.panta pirmas dalas un 138.panta
pirmas un otras dalas interpretaciju par to, vai aizlieguma atzime ir atzistama par Skersli dalibnieku mainas
registracijai (Senata 2022.gada 8.septembra sprieduma lieta Nr. SKA-
448/2022,ECLI:LV:AT:2022:0908.A420263319.11.S, 7.—12.punkts). levéerojot Senata atzito, ka ari to, ka parsiidzeta
léemuma izdoSanas bridi prasibas nodroSinajums bija speka un komercregistra bija registréta aizlieguma atzime
atsavinat un iekilat treSajai personai piederosas kapitala dalas, apgabaltiesa atzina, ka Uznémumu registram saskana
ar likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 14.panta pirmas dalas 6.punktu nebija tiesibu registrét
pieteicéjas pieteikumu un tam pievienotos dokumentus par dalibnieku mainu komercregistra.

[4] Pieteiceja par apgabaltiesas spriedumu iesniegusi kasacijas siidzibu, kura norada, ka prasibas
nodroSinajums dod civilprocesualu aizsardzibu prasitajam, lai varétu izpildit likumiga speka stajuSos spriedumu, un
konkrétaja gadijuma tas saglabajas 11dz sprieduma civillieta faktiskai izpildei. Kurzemes apgabaltiesa pieteic&jas
prasibu ir apmierinajusi, savukart treSas personas ligumu par prasibas nodroSinasanas atcelSanu noraidijusi,
noradot, ka prasibas nodroSindjums saglabajams sprieduma izpildes nodroSinasanai. Pieteic€jas ieskata, nav
pielaujama situacija, ka tiesas piemeérotais prasibas nodroSinajuma lidzeklis, kuru citstarp tiesa sprieduma ir
atzinusi par piemérotu sprieduma izpildes nodroSinasanai, kliist par Skérsli sprieduma izpildei taja pasa lieta.

[5] Uzpémumu registrs paskaidrojumos norada, ka kasacijas stidzibu neatzist.
Motivu dala

[6] Parbaudot parsiidzéeta sprieduma tiesiskumu un kasacijas stidzibas argumentus, Senatam jaatbild uz
jautajumu, vai izskatamaja lieta prasibas nodroSinajuma ietvaros komercregistra registréta aizlieguma atzime
atsavinat un iekilat treSajai personai piederosas sabiedribas kapitala dalas ir uzskatama par tiesisku Skersli registret
pieteicéjas 2019.gada 22.maija pieteiktas izmainas sabiedribas dalibnieku registra.

[7] Lieta konstatéts, ka komercregistra 2018.gada 3.janvart registréts nodroSinajuma lidzeklis — aizlieguma
atzime atsavinat un iekilat tre3ajai personai piedero3as sabiedribas kapitala dalas. Sads nodrosinajuma lidzeklis ir
registréts, izpildot tiesas lemumu par prasibas nodroSinasanu. Savukart 2019.gada 12.aprili ir stajies speka
spriedums civillieta, ar kuru apmierinata pieteicéjas prasiba pret treSo personu par tas izslégSanu no sabiedribas
dalibnieku sastava.

Lai noskaidrotu, vai komercregistra registrétais nodroSinajuma lidzeklis uzskatams par tiesisku Skérsli
registrét komercregistra pieteicéjas pieteikumu un tam pievienotos dokumentus par sabiedribas dalibnieku mainu,
sakotnéji noskaidrojams attiecigas aizlieguma atzimes merkis un tiesiskas sekas.

[8] Prasibas nodroSinaSana ir civilprocesuals lidzeklis, kuru pieméro tiesa vai tiesnesis péc prasitaja
motiveta pieteikuma mantiska rakstura prasibas gadijuma, ja ir pamats uzskatit, ka tiesas sprieduma izpilde lieta
varéetu klit apgritinata vai neiespéjama (Civilprocesa likuma 137.panta pirma un otra dala).

Likumdeveéjs ir paredzéjis prasibas nodroSinasanu, lai aizsargatu prasitaja tiesisko interesi un panaktu
droSibu par sprieduma izpildes faktisko iespéjamibu nakotné, jo prasitaja uzsakta tiesvediba var prasit ilgstoSu
laiku, kura gaita paradnieks var noslépt vai atsavinat mantu, tadéjadi sprieduma izpilde lieta varétu kliit apgriitinata
vai pat neiespéjama.

[9] Viens no prasibas nodroSinajuma lidzekliem ir aizlieguma atzimes ierakstiSana attiecigas kustamas
mantas registra vai cita publiska registra (Civilprocesa likuma 138.panta pirmas dalas 2.punkts).

Dalibnieka izslegSanas prasibas, kadu bija celusi arl pieteicéja pret treSo personu, tiesu praksé tiek
nodroSinatas, pieméram, liedzot atbildétdjam atsavinat vai citadi apgriitinat tam piederoSas kapitala dalas.
Dalibnieku izslégSanas prasibas meérkis ir sabiedribai ka prasitajam iegiit atbildétajam piederoSas kapitala dalas
sava 1pasSuma lidz to atsavinaSanai likuma noteiktaja kartiba. Tadejadi ir svarigi, lai visu pravas laiku kapitala dalas
pieder atbildétajam, turklat tas nav apgritinatas vai iekilatas, kas var traucét sekmigu dalibnieka izslégSanas
procediiras pabeigSanu (Jurkans J. Prasibas par dalibnieka izslegSanu — prakse un problémjautdjumi. Jurista
Vards, 2013.gada 9.jiilijs, Nr. 27/28 (778/779)).
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Tatad dalibnieka izslégSanas prasibas ka atbilstoSs prasijuma nodroSinajuma lidzeklis ir piemérojama
aizlieguma atzimes atsavinat un iekilat atbildétajam piederoSas kapitala dalas ierakstiSana komercregistra. Arl
izskatamaja gadijuma no tiesas lémuma par prasibas nodroSinasanu secinams, ka tiesa ir némusi véra prasitaja (Saja
lieta — pieteicéjas) noraditos apstaklus, ka pret atbildétajam (Saja lieta — treSajai personai) piederoSajam kapitala
dalam tiek veérsta piespiedu piedzina, pardodot tas publiska izsolé, un tade] ir ticami, ka kapitala dalas tiks
atsavinatas citam personam un ka piespiedu izpildes gadijuma var tikt pardotas atbildétajam piederoSas prasitaja
kapitala dalas, ka rezultata ne tikai prasitajam labvéliga sprieduma izpilde kliis neiespéjama, bet kopuma zudis pats
prasibas priekSmets, jo nav iespéjams izslégt no sabiedribas dalibnieku, kuram vairs nepieder sabiedribas kapitala
dalas.

Lidz ar to Ventspils tiesa aizliegumu noteica ar mérki noverst treSas personas kapitala dalu atsavinaSanu vai
apgritinasanu par labu citam personam. Sads prasibas nodroSinasanas lémums ir veérsts pret treSo personu, nevis
pret pieteicéju, kuras intereSu aizsardzibai Sads prasibas nodroSinajuma Iidzeklis piemérots.

[10] Turpmak vertéjams jautajums par piemeérota nodroSinajuma lidzekla speka esibas ilgumu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 137.panta sestajai dalai jautajumu par prasibas nodroSinasanu vai pagaidu
aizsardzibu pielaujams izskatit jebkura procesa stadija, ka ar1 pirms prasibas celSanas tiesa.

Vertejot jautajumu par prasibas nodroSinajuma speka esibas ilgumu, Senats ir atzinis, ka visi procesualo
tiesibu aizsardzibas lidzekli ir versti uz viena mérka — prasibas un attiecigi arl sprieduma, ar kuru prasiba tiek
apmierinata, izpildes nodroSinasanu. Faktiski prasibas nodroSinajums savu nozimi zaudé tikai ar bridi, kad
spriedums ir izpildits un vairs nepastav merkis (nodroSinat sprieduma izpildi), kura sasniegSanai tas piemerots.
Prasibas apmierinaSanas gadijuma prasibas nodroSinajums tapat ka pagaidu aizsardziba var turpinaties ari laika péc
sprieduma taisiSanas un speka stasanas. Ja lemums par prasibas nodroSinajumu zaudétu speku ar sprieduma par
prasibas apmierinaSanu speka staSanas bridi, tad prasitaja intereses netiktu aizsargatas sprieduma labpratigas
izpildes laika (Civilprocesa likuma 204.1panta otra dala), kameér spriedums netiek iesniegts piespiedu izpildei un
nepastav iespéja piemérot sprieduma piespiedu izpildes lidzeklus (Civilprocesa likuma 555.pants) (Sendta
2024.gada 22.janvara lemuma lieta Nr. SKC-150/2024,ECLI:LV:AT:2024:0122.C73675420.35.L, 8.2.punkts).

Ieverojot minéto, atbilstoSi Senata judikatiirai prasibas nodroSinajums prasibas apmierinasSanas gadijuma var
turpinaties 11dz bridim, kad vairs nepastav merkis, kura sasniegSanai tas piemerots, ja vien tas netiek atcelts.

[11] Ar spriedumu civillieta apmierinata pieteicéjas prasiba un treSa persona izslégta no sabiedribas
dalibnieku sastava. Vienlaikus Kurzemes apgabaltiesa noraidija treSas personas ligumu par prasibas nodroSinajuma
lidzekla atcelSanu.

Kurzemes apgabaltiesa noradija, ka prasiba ir celta, pamatojoties uz Komerclikuma 195.pantu, un tiek
apmierinata. Gadijuma, ja spriedums stasies likumiga speka, ta izpilde notiks atbilstoSi Komerclikuma 195.panta
treSas dalas noteikumiem, proti, dalibnieka izslégSanas gadijuma vina dalas pariet sabiedribai, kurai ir pienakums
izmaksat izslegtajam dalibniekam vina ieguldijumu, kuru nosaka atbilstoSi Komerclikuma 156.panta otras dalas
noteikumiem.

Vertejot tresas personas pieteikumu par prasibas nodroSinajuma atcelSanu, Kurzemes apgabaltiesa noradija,
ka viens no Komerclikuma 195.panta merkiem ir noverst turpmaka kaitéjuma nodariSanu sabiedribai no tai nelojala
dalibnieka puses. Komerclikuma 195.panta treSaja dala ietvertas sekas prasibas par dalibnieka izslégSanu
apmierinasanas gadijuma, proti, kapitala dalu pareja paSai sabiedribai, nevar tikt vértétas atrauti no merka noverst
turpmaku kaitéjumu. Gadijuma, ja atbildétajam piederoSas kapitala dalas pravas laika (Iidz bridim, kameér stajas
speka tiesas spriedums) tiek atsavinatas brivpratigi, pardodot tas pasam atbildétdjam vai pardodot tas piespiedu
izsole, kas tiek rikota, pamatojoties uz treSo personu ka dalu ipasSnieka kreditoru uzsaktu tiesu nolemumu vai
izpildamu aktu izpildes procesu, prasitajs biis spiests pienemt vai nu atbildétaja izveléto kapitala dalu jauno
ipaSnieku, vai nu izsoles rezultata kapitala dalas ieguvuSo jauno ipasSnieku, kas ir pretruna Komerclikuma 195.panta
treSaja dala noteiktajam sekam attieciba uz kapitala dalu pareju, turklat tiesas sprieduma izpilde izskatamaja lieta
nebiis iespéjama saturiski un peéc Komerclikuma 195.panta jeguma.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/523525.pdf

Tadejadi atbilstoSi minétajam Kurzemes apgabaltiesas noléemumam civillieta piemeérotais prasibas
nodroSinajums ir saglabajams Iidz tiesas sprieduma izpildei.

[12] Tiesisko pamatu dalibnieka izslegSanai no sabiedribas noteic Komerclikuma 195.pants. Tiesa var
izslegt dalibnieku no sabiedribas, pamatojoties uz sabiedribas prasibu 195.panta pirmaja dala noteiktajos
gadijumos. Savukart tiesas sprieduma, ar kuru dalibnieks izslégts no sabiedribas, tiesiskas sekas noteic 195.panta
treSa dala — dalibnieka izslegSanas gadijuma vina dalas pariet sabiedribai. Tas ir Komerclikuma noteikts iznémuma
gadijums, jo visparigi sabiedriba nedrikst iegiit savas dalas (Komerclikuma 192.panta pirmas dalas 5.punkts).

Spriedums civillieta stajas speka 2019.gada 12.aprili, un tieSi Saja bridi treSas personas dalas sabiedriba
ieguva pati sabiedriba — pieteicéja — uz tiesas sprieduma un likuma pamata.

[13] Sabiedriba ved dalibnieku registru citstarp dalu parejas atspoguloSanai (Komerclikuma 187.panta
pirma dala). Dalibnieku registrs ir lieta, kuru veido atseviski nodalijumi, kurus savukart sastada divos eksemplaros:
vienu pievieno dalibnieku registram, bet otru Komerclikuma noteiktaja kartiba iesniedz komercregistra iestadei
(Komerclikuma 187.panta otra un tresa dala). Vispariga gadijuma valde izdara ierakstus dalibnieku registra un
iesniedz komercregistra iestadei pieteikumu par izmainam dalibnieku registra, pievienojot pédéjo sabiedribas

dalibnieka registra nodalijumu (Komerclikuma 187.1panta sesta un septita dala).

Dalibnieku registrs no juridiska viedokla ir nepiecieSams pasai komercsabiedribai un tas dalibniekiem, jo ta
ieraksti konstitué sabiedribas un tas dalibnieku savstarpéjas privattiesiskas attiecibas. Tas ir instruments sabiedribas
un dalibnieku savstarpéjo tiesisko attiecibu kartoSanai, kuram nav nekada juridiska spéka uz arpusi. Sabiedribas ar
ierobeZotu atbildibu dalibnieku registrs tiek publiskots, un tas notiek caur komercregistra lietu: registra eksemplars
tiek pievienots attiecigds sabiedribas registracijas lietai, kur tas ir publiski pieejams (Sendta 2018.gada
28.novembra sprieduma lieta Nr. SKC-266/2018,ECLI:LV:AT:2018:1128.C30291015.1.S, 9.3.punkts).

Lieta nav strida, ka uz sprieduma un likuma pamata notikus1 kapitala dalu pareja atspogulota sabiedribas
dalibnieku registra nodalijuma, kura noradits, ka treSa persona, pamatojoties uz spriedumu civillieta, izslégta no
dalibnieku sastava un atbilstoSi Komerclikuma 195.panta treSajai dalai pati sabiedriba — pieteicéja — ieguvusi
treSajai personai piederosas pamatkapitala dalas. Attiecigu pieteikumu izmainu sabiedribas dalibnieku registra
registracijai komercregistra pieteicéja iesniedza Uzpémumu registra, un lidz ar to sabiedribas valde izpildija
minétajas tiesibu normas uzlikto pienakumu.

Senats norada: ja prasibas nodroSinajums neliedz un péc savas biitibas nevar liegt treSas personas izslégSanu
no sabiedribas dalibnieku sastava un Iidz ar to tas kapitala daJu pareju pieteicgjai (kas faktiski ir sprieduma izpilde),
tad arm S1 prasibas nodroSindjuma ietvaros komercregistra registrétais aizliegums nevar bt Skérslis attieciga
dalibnieku registra nodalijuma pievienoSanai sabiedribas lietai.

[14] Uznémumu registra pozicija, ka sabiedribas pieteikuma par izmainam dalibnieku registra registréSana
ir iespéjama tikai péc lemuma par prasibas nodroSinasanu atcelSanas, ir pretruna Komerclikuma 195.pantam un
prasibas nodroSinajuma jégai un mérkim.

Komerclikuma 195.panta meérkis ir noveérst turpmaka kaitéjuma nodariSanu sabiedribai no dalibnieka puses,
attiecigi Sa panta treSa dala noteic sekas prasibas par dalibnieka izslegSanu apmierinasanas gadijuma, proti, kapitala
dalu piespiedu pareju paSai sabiedribai. Savukart atbilstoSi Civilprocesa likuma 137.panta pirmajai dalai un
138.panta pirmas dalas 2.punktam dalibnieka izslégSanas prasibas nodroSinasanas atbilstoSs lidzeklis ir aizlieguma
atzimes ierakstiSana komercregistra attieciba uz stridus dalam.

Tapat Civilprocesa likums paredz tikai tris gadijumus, kad prasibas nodroSinajumu var atcelt. Proti, prasibas
nodroSinajumu péc puses motivéta pieteikuma var atcelt ta pati tiesa, kura nodroSinajusi prasibu, ja: 1) puse
iesniedz motivetu pieteikumu un pieradijumus, kas norada uz prasibas nodroSinajuma ka procesuala aizsardzibas
lidzekla saglabaSanas nelietderibu (Civilprocesa likuma 140.panta piekta dala); 2) prasiba tiek noraidita (140.panta
sesta dala); 3) prasiba tiek atstata bez izskatiSanas vai tiesvediba izbeigta (140.panta septita dala). 1zskatamaja
lieta neviens no minétajiem gadijumiem nav iestajies. Turklat, ieverojot dispozitivitates principu, Uznémumu
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registram nav tiesibu vértét prasibas nodroSinajuma ka procesuala aizsardzibas lidzekla saglabasanas lietderibu, jo
Sadas tiesibas piemit tikai pusém un tiesai, kuras tiesvediba ir civillieta.

[15] Nav pamata pieprasit pieteicéjai panakt prasibas nodroSinajuma atcelSanu, lai sabiedribas registracijas
lietai tiktu pievienots dalibnieku registra nodalijums. TieSi pretgji, aizsargajot pieteicgjas tiesiskas intereses (kadel
ar1 prasibas nodroSinajums tika piemeérots), ir biitiski, lai prasibas nodroSinajums, ar kuru treSajai personai tika
aizliegts atsavinat un iekilat tai piedero3as kapitala dalas, prasibas apmierinasanas gadijuma tiek saglabats Iidz pat
attiecigo izmainu registracijas bridim komercregistra.

Tas izriet arT no komercregistra publiskas ticamibas un kapitala dalas labticigas iegiiSanas reguléjuma. Proti,
kapitala dalas ieguvéjs uzskatams par labticigu, ja tas dalu ieguvis no dalas atsavinataja, kas ierakstits ka
sabiedribas dalibnieks komercregistra iestadé esoSa sabiedribas registracijas lietai pievienota dalibnieku registra

nodalijuma (Komerclikuma 188.1panta pirma dala). Dalas ieguvéjs nav uzskatams par labticigu, ja vinam ir
zinams, ka dala nepieder atsavinatajam, atsavinatajs nav tiesigs rikoties ar So dalu, atsavinatajam noteikts dalas
atsavinasanas aizliegums, vai arl ieguvéjam Sie fakti nav zinami vina rupjas neuzmanibas dél (Komerclikuma

188.1panta otra dala).

Lidz ar to atbilstoSi komercregistra registréta nodroSinajuma lidzekla mérkim — prasitajam labvéliga
sprieduma izpildes nodrosinasanai — ta tiesiskajam sekam jaaptver ari laika posms Iidz aktuala dalibnieku registra
nodalijuma noradito zinu registracijas bridim komercregistra, jo tikai péc So zinu izsludinasanas tas bis speka arl
attieciba uz citam personam atbilstoSi Komerclikuma 12.panta pirmajai dalai un noversis riskus iespéjamai
negodpratigai ricibai ar stridus kapitala dalam.

[16] Apkopojot ieprieks noradito, Senats atzist, ka likuma ,,Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru”
14.panta pirmas dalas 6.punkts interpretéjams tadejadi, ka dalibnieka izslégSanas prasiba piemeérotais prasibas
nodroSinajuma lidzeklis, ar kuru atbildétajam aizliegts atsavinat un iekilat savas kapitala dalas, prasibas
apmierinasanas gadijuma nav uzskatams par tiesisku Skérsli pievienot sabiedribas registracijas lietai
kapitalsabiedribas dalibnieku registra nodalijjumu, kura atspogulota kapitala dalu pareja, pamatojoties uz spéka
stajusSos tiesas spriedumu par atbildétaja izslegSanu no sabiedribas un vina dalu pareju sabiedribai.

Sabiedribai, kuras laba noteikts prasibas nodroSinasanas lidzeklis, ir tiesibas registrét izmainas dalibnieku
registra, pamatojoties uz spéka stajusos spriedumu par dalibnieka izslégsanu no sabiedribas. Lidz ar minéto
izmainu registraciju ieprieks registréta aizlieguma atzime zaudé nozimi.

[17] Ieverojot minéto, Senats atkapjas no Senata 2022.gada 8.septembra sprieduma lieta Nr. SKA-448/2022
izteiktas atzinas, ka pieteicéjas izvelétais prasibas nodroSinajuma lidzeklis ir atzistams par Skérsli registrét jebkadus
dokumentus par kapitala dalu atsavinaSanu vai iekilasanu un ka tas ir attiecinams uz ikvienu personu.

[18] Rezumgéjot minéto, Senats atzist, ka apgabaltiesas spriedums ir atcelams un lieta nododama jaunai
izskatiSanai Administrativajai apgabaltiesai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 129.1panta pirmas dalas 1.punktu, 348.panta pirmas dalas
2.punktu un 351.pantu, Senats,

nosprieda

atcelt Administrativas apgabaltiesas 2023.gada 2.marta spriedumu un nodot lietu jaunai izskatiSanai
Administrativajai apgabaltiesai;

atmaksat sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” par kasacijas
stidzibu samaksato drosibas naudu 70euro.

Spriedums nav parsiidzams.
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