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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Bauska 2018.gada 8.maija

Zemgales rajona tiesa,

tiesnese Lilita Kosoja
piedaloties prokurorei Larisai Skuropatei
aizstavei /pers. C/

atklata tiesas s€dé izskatija kriminallietu, kura péc Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas, 168.1 panta
apsiidzets
/pers. D/, personas kods /personas kods/.

Novertgjusi iztiesasana parbaudttos pieradjumus , tiesa
konstatéja

/pers. D/ izdarfja zadzbu neliela apmera, $ados apstaklos.

2017.gada 3.maija plkst.19.13, /pers. D/, atrodoties ,,Maxima Latvija” SIA veikala ,,Maxima”, lecava, Rigas iela 27,
noliika izdarit zadzibu neliela apméra, mantkarigu tiecksmju vadits, no tirdzniecibas zale izvietota precu plaukta panéma 0,2
litru tilpuma pudeli ar degvinu “SOS 38%” vertiba 1.90 euro, kuru ielika iepirkumu groza un péc tam paslépa apgerba.
Nesamaksajot par preci, bet rikojoties ka ar savu, 2017.gada 3.maija plkst.19:13 /pers. D/ degvina pudeli no veikala
tirdzniecibas zales, $kersojot kases zonu, iznesa ara, tas ir izdarija zadzibu neliela apméra.

/pers. D/ ti§o noziedzigo darbibu rezultata cietusajam ,,Maxima Latvija” SIA  nodarits materialais zaud&jums 1.90
euro apmera.

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarTja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto mazak smago noziegumu.

/pers. D/ launpratigi nepildija nolémumu par aizsardzibu pret vardarbibu, §ados apstaklos.
2017.gada 31.janvari /pers. D/ sanéma Bauskas rajona tiesas 2017.gada 30.janvara lémumu lietad Nr.C 3-
12/0008, ar kuru apmierinats /pers. F/ pieteikums par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu, piemerojot pagaidu aizsardzibas
lidzeklus pret vardarbibu un /pers. D/ noteikti sekojo$i pienakumi un aizliegumi:

1) pienakums atstat majokli p&c adreses lecavas novads, /adrese/, kura patstavigi dzivo /pers. F/, personas kods
/personas kods/, un aizliegt /pers. D/ atgriezties un uzturties taja;

2) aizliegts atrasties majoklim p&c adreses lecavas novads, /adrese/, kurd pastavigi dzivo /pers. F/, personas kods
/personas kods/, tuvak par 200 metriem;

3) aizliegts /pers. D/ uzturéties $adas vietas: lecavas vidusskola /adrese/ un bé&rudarza “/nosaukums/”
/adrese/;

4) aizliegts satikties ar /pers. F/, personas kods /personas kods/, un uzturét ar vinu fizisku vai vizualu saskari;

5) aizliegts jebkura veida sazinaties ar /pers. F/, personas kods /personas kods/;

6) aizliegts izmantot citu personu starpniecibu, organizét satikSanos vai jebkada veida sazinaSanos ar /pers. F/,
personas kods /personas kods/;

7) aizliegts izmantot /pers. F/, personas kods /personas kods/, personas datus.

Zinot, ka ar Bauskas rajona tiesas 2017.gada 30.janvara lemumu lieta Nr. C 3-12/0008, vigam ir piem@roti pagaidu
aizsardzibas hdzekli pret vardarbibu, un biidams bridinats, ka par IEmuma noteiktd pienakuma nepildiSanu var iestaties
kriminalatbildiba, launpratigi parkapjot Bauskas rajona tiesas lémuma par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu noteikto, ka
vinam ir aizliegts atgriezties un uzturéties majokli p&c adreses lecavas novads, /adrese/, kura patstavigi dzivo /pers. F/ un
aizliegts atrasties Sim majoklim tuvak par 200 metriem, 2017.gada 4.maija ap plkst.18.00, biidams alkohola ietekme, /pers.
D/ ieradas majokli p&c adreses lecavas novads, /adrese/, kura pastavigi dzivo /pers. F/, un izmantojot vinas prombiitni un
to, ka majas durvis nav aizslégtas, iegdja dzivojamas majas gaiteni, kur no skapja maisa salika sev piedero$o apgerbu, péc
ka izgaja majas pagalma, aps€das krésla un uzturgjas tur idz bridim, kad ieradas policijas darbinieki.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarija Kriminallikuma 168.1 panta paredzeéto kriminalparkapumu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2018:0508.11120043917.1.S

Apsiidzgtais savu vainu  apsiidziba péc Kriminallikuma 168.! panta atzina. Izteica viedokli, ka pieradfjumu parbaude nav nepieciesan.
Apsiidzeta viedokli atbalstfja prokurore Valsts amatpersona un aizstave /pers. C/.
Tiesa apsiidzetajam izskaidroja pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesulo bitibu un sekas, kas vipamir saprotamas.

Tadel, vadoties pec Krimmnalprocesa likuma 499.panta, tiesa nolema neizdartt pieradijumu parbaudi iztiesaSanas laika, jo tiesa ir
parliecinajusies, ka apstidzeta vaina i pieradita ar kriminallieta esosajiem pieradjumiem un tiesai nav radusas Saubas par /pers. D/ izdarita noziedziga
nodarfjuma kvalifikaciju.

Ta ka tiesa nolema neizdartt pieradijumu parbaudi, tad to uzskaifjums un analize $aja sprieduma netiek izdartta, ka to atlauj Kriminalprocesa likuma
527 .panta tre$a dala, un par izdartto noziedzigo nodarfjumu /pers. D/ ir sodans.

Nosakot sodu tiesa vadas pec Krimmallikuma 35.un 46.panta.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais izdarija  kriminalparkapumu (Kriminallikuma 7.panta otra dala), viga personu
raksturojosos materialus, ka agrak sodits divas reizes (lietas 48.lapa). Sodi izciesti. 2015.gada 30.novembra sodamiba par
izdaritam divam zadzibam neliela apméra dzesusies 2017.gada 9.februart un 2017.gada 4.maija /pers. D/ atzistams par
agrak nesodttu (Kriminallikuma 63.panta treSas dalas 4.punkts un ceturta dala). Ieguvis vidgjo izglitibu. Strada individuali.
Apgadiba atrodas divi mazgadigi bérni.

Tiesa uzskata, ka sods /pers. D/ nosakams Kriminalikuma 168.! panta sankcijas ietvaros piespiedu darba veida.
Nosakot soda méru  tiesa nem vera apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli, ka savu vainu /pers. D/ valsirdigi atzina un izteica noZelu par
izdarito (Kriminallikuma 47.panta otra dala).

/pers. D/ atbildibu pastiprina, ka noziedzigais nodarfjuns izdarits alkohola ietekmé (Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punkts).

Apsiidzetais neatzina savu vainu zadzbas neliela apmera izdarisana 2017.gada 3.maja.

2018.gada 11.janvart liecindja, ka biez ieperkoties veikala “Maxima”, tacu kas noticis 2017.gada 3.maija neatceroties. Pirkumus nav izdarfis.
Videoieraksta sevi atpazinis. Sniedzis liecibas pirmstiesas zmeklgsana, kad bijis aizturéts. Vigam uzradi fotoatteli un sieviete izmekletaja teikusi, ka, ja
vins atzisoties, tad atrak tikSot ara no izolatora. IzmeklIetaja rakstijusi protokolu, vigam to nolasfjusi un vin$ parakstjies(105.-106. lapa).

No 2017.gada 27.septembra nopratinasanas protokola redzamns, ka /pers. D/ neatceras notikumus 2017.gada 3.maija, tacu ir pielavis iespgju, ka
vargjis izdart alkohola pudeles zadzibuy, ja tas ir fikséts videonoverosanas kameru ierakstos. Pielayj, ka ta rikojies azarta vadis, lai parbauditu, vai
tikSot piekerts (55.-56.lapa).

Savukart, p&c iepazisanas ar apsiidzbu, /pers. D/ noradyis, ka sevi par vairigu atzistot pilniba p€c abiem pantiem, apstipringjis policija sniegto
liecbu ka patiesu. Liecibas sniegt atteicies (65.lapa).

Nemot vera, ka /pers. D/ pirmo reizi pratinats tikai 2017.gada 27.septembri, tad tiesa tic, ka vigs var neatceréties savas darbibas 2017.gada
3.majja.

Tiesa atrod, ka /pers. D/ vaina zadzbas izdarSana ir pieradita ar SIA “Maxima Latvija” iesnieguma protokola noradtto, ka 2017.gada 3.maija
pkst. 19:13 ir izdartta pudeles ar degvinu “SOS” zadziba un radits mantiskais zaudgjums EUR 1,90 apmera (7.lapa).

Laigan SIA “Maxinma Latvija” iesniegums datéts ar 2017.gada 3.maiju, to sagatavojusi nevis pilnvarota persona, bet gan ekas dezurants /pers.
J/. Pinvarota persona iesniegumu iesniegusi - Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Bauskas iecirkni 2017.gada 23.majja ar regjstracijas Nr.2192-
jur. (7.-8.lapa).

No 2017.gada 3.maija, fidz ta registr€Sanai policija, ir sagatavoti un iesniegumam pievienoti mantiska zaudgjuma pamatojosi dokumenti un nav
pamata uzskaft, ka tas taistts ar atpakalejosu datumu.

No cietusa parstavja /pers. K/ liecbam tiesa redzans, ka par zadzbu vigu inforngjis apsargs /pers. J/ 2017.gada 4.maija. Vigs licis /pers. J/
parbaudit transakcijas, no kuram var redzet, vai noteiktaja laika posma degvina ,SOS” 0,2 1 tilpuma pudele i pardota. /pers. J/ noskatijies
videoierakstu un atpazinis /pers. D/. Tadél dots rikojums veikt inventarizaciju, kuras laika konstatéts, ka degvina ,,SOS” 0,2 1 tilpuma pudele caur
kasém nav izgajusi. Veikala esot ,,BOSH” sistéma, no kuras var noskaidrot, kad un kada prece izgajusi caur kasi. /pers.D/ degvina pudeli ielicis jakas
kabata, bridi, kad aizgdjis aiz stiira, jo iznakot no ta, pudeles iepirkuma groza vairs neesot bijis (lictas 103.lapa).

Tiesa parbaudija /pers. K/ liecibas, kuras sniegtas pirnstiesas kriminlprocesa 2017.gada 25.septembri. No tam redzams, ka 2017.gada 3.maija
videonovérosanas kameru ieraksta redzams, ka plkst. 18:58 virietis, kurs atpazits ka /pers. D/, no plaukta pagem degvina pudeli, ielick iepirkumu groza,
pec tam parvietojas pa veikala tirdzniecibas zali turot roka grozu. Ta saucamaja “aklaja zond™ virietis redzams tikai no muguras un var redzet viga rokas
kusfibas. Plkst.19:13 /pers. D/ iepirkumu grozu noliek pie kases, bet taja degvina pudeles vairs nav, iziet no veikala (18.lapa).

Cietusa parstavis pieteikumu par kaitgjuma kompensaciju neuztur, jo zaudgjums athidzinats.

Lieciniece/pers. F/ apstiprindja, ka zaudgjunmu athidzinajusi, jo 2017.gada 26.datuma (septembri) vigai piezvarijusi policijas darbiniece un
pateikusi, ka aizturéts vinas virs /pers. D/. Lai viu atbrivotu nakamaja diena, vinai esot jaatlidzina zaud&jumi 1,90 euro apmera. Lai viru atbrivotu, vina
samaksajusi 1,90 euro. 2017.gada 3.maija kopa ar viru /pers. D/ nav dzivojusi. Taja laika vinS dzivojis Riga pie vecakiem (105.lapa).

Lieciniece/pers. M/ tiesa liecinaja, ka patiesi kait€jumu athidzinajusi /pers. D/ sieva, ar kuru sazinajusies telefoniski, tacu /pers.D/sievai neesot
teikusi, ka jaathidzina zaud&juns, lai aizdomas turétais tiktu izlaists no izolatora. Sarunas laika informejusi par /pers.D/ aizturéSanas iemeslu un nodarta
kaitgjuma apmeru. /pers.D/ aizturéSanu veicis inspektors Valsts amatpersona. /pers. D/ paskaidrojis, ka zadzibas izdarSanas bridi neatceroties, jo vipam
bijusi galvas trauma. Taja laika daudz lietojis alkoholu un pielavis, ka vargjis zadzibu izdart. Ariuzraditaja videoieraksta vins sevi atpazinis (119.1apa).

Liecinieks/pers. J/ apstiprinaja, ka konstatets degvina ,,SOS” 0,2 1 tilpuma pudeles iztrikums. Izprintgjis no datora
izdruku par alkoholu un sacis skatities ierakstus no tas dienas, kad pedgjo reizi veikta alkohola parbaude. Apskatot
videoierakstu konstatgjis, ka degvina ,,SOS” 0,2 1 tilpuma pudeli panémis /pers. D/. Video redzgjis ka /pers. D/ pieiet pie
alkoholisko dz€rienu plaukta, paneémis degvina pudeli un ielicis iepirkuma groza. Tad devies pie izpardoSanas stenda un
velak konstatgjis, ka pudeles iepirkuma groza nav. Grozu /pers. D/ nolicis pie kases un nenorgkinajies izgajis no veikala.
Kamera /pers.D/ esot redzams no mugurpuses, redzama rokas kustiba uz augsu un pudele tiekot ielikta kabata, bet otra
roka turgjis telefonu. Veicot parbaudi veikala degvina ,,SOS ” 0,2 | tilpuma pudele nav atrasta. Videoieraksta apstradi veicis
apsargs /pers. P/ un /pers. R/ (104.1apa).

Liecinieki/pers. S/ un /pers. P/ sniedza liecibas par veidu, kada tiek konstatéts preces iztrikums. Uznémuma esot
datorprogramma. P&c tas varot redz&t laiku, kad konkrétad prece nopirkta. Tiekot izprint€ts kases Ceks p&c tam

saskaititas attiecigas preces noliktava un veikala. Ja esot iztriikums, tad veicot videoierakstu parskatu. Pazistot /pers. D/,



jo vairakas reizes vin$ esot aizturéts par zadzibam no veikala ,, MAXIMA” un bridinats (120.-123.lapa).

Tiesa uzskata, ka apstidzeta vainu pierada videonoverosanas kameru ierakstos fiksétais.

1. ieraksta skaidri redzams, ka 2017.gada 3.maija plkst. 18:58 apstdzetais apstajies pie alkoholisko dzerienu plaukta. Skatas, ko dara veikala
darbiniece. Kad veikala darbiniece pret vigu pagriezas ar muguru, /pers. D/ no plaukta pagem pudeli, kuru ieliek iepirkuma groza un dodas projam
Tas fiksets arT2. ieraksta.

3. ieraksta redzams /pers. D/ kreisaja roka esosais iepirkuma grozs un taja alkohola pudele (plkst.18:58:37 — 18:58:38).

Tiesa uzskata, ka $i iemesla dél arf radusies klida SIA ‘“Maxima Latvija” iesnieguma, kuru sagatavojis €kas dezwrants /pers. J/ (7.lapa), jo
sakotn&ji bija noradits, ka zadzba izdarita plkst.18:58. Klidu labojusi SIA “Maxima” pilnvarota persona /pers. K/, kur§ ari sniedzs liecibu par kltidas
rasanas iemeslu (18.1apa).

Turpmak videoieraksta redzams, ka apstdzetais dodas pa eju un aiziet starp  saimniecibas precu stendiem, plkst. 18:58:49 nostajas aiz staba,
sarundjas pa telefonu, kur tur labaja roka. Iepirkumu grozs atrodas kreisaja roka. Plkst.18:59:09 /pers. D/ parliek telefonu kreisaja roka, kura atrodas
grozs, ar labo roku izdara kustibas, ta tiek ielikta apgerba kabata.

Plkst.18:59:57 /pers. D/ dodas talak pa eju un telefons atkal atrodas labaja roka. VideonoveroSanas kameras fiksgjusas apsiidzeta parvietoSanos
pa veikala tirdzniecibas zali un redzams, ka plkst. 19:03 iepirkunmu grozs ir tukss (4.un 5.ieraksts).

No 5.ieraksta redzams, ka apstudzetais kadu bridi uzkavgjas pie citu precu stenda, sarunajas pa telefonu, 19:04:25 nedaudz pieliecas, no plaukta
panem vel kadu preci (iespgjams maizes produktu), ieliek groza. Turpina staigat pa veikalu, apliko citas preces, vienlaicigi sarundjoties pa telefonu.
Redzans, ka groza atrodas kada prece, kura plkst. 19:04:25 bija panemta no citu precu plaukta (6., 7. un 8.ieraksts). 8.videoieraksta redzans, ka
pkst.19:09:12 apsiidzetais atgriezies pie precu plauktiem, kuri bija redzami 3.ieraksta. Labaja roka vipam atrodas precu buklets, kuru vips

plkkst.19:06:32 bija pagemis no stenda pie iecjas tirdzniecibas zale (7.ieraksts). Kreisaja roka apstdzetais tur iepirkumu grozu un mobilo telefonu.
Apsiidzetais apskata bukletd redzamas preces. Buklets tiek atstats plaukta, jo redzans, ka labaja roka nekas neatrodas, ta ielikta bikSu kabata un
apstdzetais dodas talak. Pec briza atgriezas, pangem plaukta nolikto bukletu, kurS atkal redzans 9.ieraksta - apsiidzeta kreisaja roka.

2017.gada 3.maija pkst.19:13:46 apsidzetais pie kases noliek iepirkunu grozn. Taja redzama prece (iesp&jans maize), kura bija pagemta no
plaukta (5.ieraksts) un no veikala tirdzniecibas zales aiziet. Neviena no videoierakstiem nav redzamas darbibas, kas apstiprinatu, ka /pers. D/ groza
ielkto alkohola pudeli ir iznémis un nolicis citu precu plaukta.

Lidz ar to tiesa atzist, ka apsiidzetais 2017.gada 3.majja plkst.19:13, nozogot 0,2 litru tilpuma pudeli ar degvinu “SOS”, izdarfja Krimnallikuma
180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu un par to vips ir sodans.

Vadoties p&c videonoverosanas kameru ierakstiem tiesa precize apsiidzetajam /pers. D/ inkriminéta noziedzigd nodarjuma faktisko apstakiu
izklastu, nepasliktinot apsiidzeta stavokli, jo sakotngji no precu plaukta pagemto alkohola pudeli /pers. D/ ielika iepirkunu groza, bet péc tamto paslepa
apgerba.

Nosakot sodu tiesa vadas pec Krimnallikuma 35.un 46.panta.

Tiesa npem veéra, ka apstdzetais ir izdarijis mazak smagu noziegumu (Kriminallkuma 7.panta tre$a dala), vina
personu raksturojoSos materialus, ka agrak sodits divas reizes (lictas 48.lapa), tai skaitd ari par divu zadzibu neliela
apmera izdariSanu no lecava eso$a veikala “Maxima” 2015.gada septembrT un novembri. Sodi izciesti. 2017.gada 3.maija
arT pedgja sodamiba bija dz€susies (Kriminallikuma 63.panta tre§as dalas 4.punkts). leguvis vidgjo izglitibu. Strada
individuali. Apgadiba atrodas divi mazgadigi b&rni.

Tiesa uzskata, ka sods /pers. D/ nosakams Krimmnallikuma 180. panta pirmas dalas sankcijas ietvaros piespiedu darba veida.
Nosakot soda meru  tiesa nem vera apsiidzeta atbildibu nikstinoso apstakli, ka ir labpratigi atlidzinats SIA ‘Maxima” raditais mantiskais
zaudejums (Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punkts , lietas 20.lapa).

Krimnallikuma 48.panta paredzgtos atbildibu pastiprinosos apstaklus apstdzeta darbibas tiesa nesaskata.

Galigais sods par izdaritiem vairakiem noziedzigiem nodarjumiem /pers. D/ nosakams piemerojot Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro
dalu. Piespriestie sodi ir dalgji saskaitami.

Ieverojot Kriminallikuma 52.panta piektaja dala un pirmas dalas 2.punkta noteikto, piespiedu darba soda izcieSana ieskaitams apcietinajuma
pavadtais laiks no 2017.gada 26.septembra (lietas 53.lapa) lidz2017.gada 27.septembrim (lictas 57.lapa), kas atbilst izciestam 16 piespiedu darba
stundam.

/pers. D/ dro§ibas lidzeklis nav piemerots.

Disks ar videoierakstu uzglabajams kopa ar kriminallietu visu tas glabasanas laiku.

Procesualo izdevanu nav.

Nemot vera iepriekSmingto, vadoties pec Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.panta, tiesa
nosprieda:

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallikuma 168.1 panta un
sodit ar piespiedu darbu 50 (piecdesmit) stundas.

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdarisana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja
dala unsodit ar piespiedu darbu 50 (piecdesmit) stundas.
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu par
izdaritiem vairakiem noziedzigiem nodarijumiem /pers.D/noteikt piespiedu darbs 60 ( seSdesmit) stundas.
Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu un pirmas dalas 2.punktu piespiedu darba soda izcieSana
/pers.D/ieskaitit apcietinajuma pavadito laiku no 2017.gada 26.septembra lidz 2017.gada 27. septembrim.
Noteikt, ka atrodoties apcietinajuma/pers.D/izcietis 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundas.
Disku ar videoierakstu uzglabat kopa ar kriminallietu visu tas glabasanas laiku.
Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika p&c pina sprieduma piecjamibas dienas apelacijas kartiba Zemgales
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Zemgales rajona tiesa Bauska.

Pilns spriedums pieejans Zemgales rajona tiesas kanceleja Bauska, Zala iela 12- 2018.gada 1.junjja.



Tiesnese Lilita Kosoja
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