Lietas Nr. C24108815
Lietas arhiva Nr. C-1088-15/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogrg, 2015. gada 26. janvart

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatijusi fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesa pieteikunu,
konstatgja:

2014.gada 16.decembri/pers.A/Ogres rajona tiesa iesniedza maksatnespgjas procesa pieteikumu.

Pietetkuma noradits, ka paradnieka visu termina neizpildto saistibu kop&ja summa veido EUR 16247.60, kas sastav no: parada EUR 11255,79
AS “DNB Lizings”, pamats: Lizinga (nomas) higums Nr.21329 un AS “DNB banka” izzina par neizpilditam higuma saistbam Nr. CA 8.2.1/1940;
parada EUR 2058,39 AS “DNB banka”, parads nodots parada atgiisanai Lindorff Oy Latvijas filialei, pamats: 2006.gada 26.maija vienoSanas
par kreditlimita pieskirSanu Nr. K453052605; parada EUR 2933,42 SIA “VIADA”, pamats: Rigas regionalas $kirgjtiesas 2014.gada 10.jinija
sprieduns lieta Nr.04/2014 un Ogres rajona tiesas 2014.gada 5.novembra Emums lieta Nr.3-12/0046-6. Noradts, ka pieteicgjai r Maksatnespgjas
likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktd maksatnesp&jas procesa pazine. Pieteic€jai nav tadu saistibu, kuru izpildes termis iestasies gada laika.

/pers. A/ paskaidro, ka 2008.gada 29.aprili starp AS “DNB Lizings” un vinu noslegts Lizinga figums Nr.21329, turpmak teksta - “Lizinga figunms”,
par automasias iegadi Iizinga. Pasliktinoties ekonomiskajai situacijai valstt, vinas ienakumi samazinajas un viga vairs nevargja pildtt ar Lizinga igumu
umemtas saistibas. 2011.gada 27.septembri AS “DNB Lizings” izbeidza ar vinu Lizinga figunmu, automasia tika pardota par EUR 4793,39 (neskaitot
PVN), tadejadi uz maksatnespgjas pieteikuma sastadisanas bridi saisfibas, kas izriet no Lizinga figuma, sastada EUR 11255,79. 2006.gada 26.maija vina
nosledza ar AS “DNB banka” vienoSanos par kreditlimita pieskirSanu Nr. K453052605, un sanéma norékinu karti ar kreditlimitu LVL 1400,00 apmera.
Tacu péc vigas ienakumu samazinaSanas vipa vairs nevargja pildt norekinu karsu kmenesa saistibas un uz 2014.gada 3.novembri minétas saistibas
sastada EUR 2058,39 (parads nodots piedzigas kompanijai Lindorff Oy Latvijas filiale).

Pieteicgja norada, ka vinas kmeénesa ienakumi (bruto) par 2008.gadu sastadija kopsumma EUR 24937,40, savukart 2013.gada tie samazinajas
lidz (bruto) EUR 7424,89 apmérd par gadu. Sobrid vipa strada Valsts sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Rigas Tirisma un radoias industrijas
tehnikums” par darba algu videji EUR 825,27 (bruto) meénesi. Vigas apgadiba ir divas nepilngadigas personas. Vinas ikinenesa ienakumi pietiek tikai
gimenes ikdienas vajadzibu apmierinaSanai.

/pers. A/ norada, ka vigai pieder 100% no sabiedribas ar ierobezotu atbildbu “/pers. E/, turpmak teksta - “Sabiedriba”, kapitala dafam
Sabiedriba vina ienem valdes locekla amatu ar tiesibam parstavét kapitalsabiedribu atseviski, tacu ienakumus no $T amata nesagem. Sabiedriba vairs
neveic saimniecisko darbibu, lidz ar ko, uzgémumam nav ienakumu. SIA “VIADA” céla prasibu pret Sabiedribu par parada piedzinu Rigas regionalaja
Skirgjtiesa. Saskana ar Rigas regionalas $kirgjtiesas 2014.gada 10.jinija spriedumu lieta Nr.04/2014 nolemts no Sabiedribas par labu SIA “VIADA”
piedzit paradu EUR 2933,42, bet parada piedzinas neiesp&janibas no Sabiedribas gadijums, paradu piedzt no vinas. Ar Ogres rajona tiesas 2014.gada
5.novembra lemumu  lieta Nr.3-12/0046-6 nolents izsniegt izpildu rakstu par Rigas regionalas Skigjtiesas 2014.gada 10.junja spriedumu lieta
Nr.04/2014. 2014.gada 12.novenbri sastadits Pazinojums par pienakumu izpildit nolemunu, kas adreséts Sabiedribai. Nemot véra to, ka Sabiedriba
saimniecisko darbibu neveic un tai nav $adu naudas lidzeklu, parads EUR 2933,42 apnrd, visdrizak, tiks piedzts no vinas.

Pieteicgja apliecina, ka vigai nav naudas lidzeklu uzkrajumu vai kustamas mantas, kuru realizgjot vina varétu nokartot visas ieprieck§ mingtas
saistibas. Vinas pasuma nav nekustamie pasumi, transportlidzekli vai cita kustama manta, znemot Sabiedribas kapitala dalas. P€dgjo seSu menesu laika
vina bijusi registréta ka Latvijas Republikas nodoklu maksatajs, nav registréta Komercregistra ka individualais komersants vai sainmieciskas darbibas
veicgjs. Ta ka vinas pastaviga dzvesvieta ir Latvijas Republika un vinai nepieder manta arpus Latvijas Republikas, maksatnesp€jas procesam nav
piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi. Apliecina, ka uz vigu neattieccas Maksatnespgjas likuma 130.pantd noteiktie
maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojumi. Lidzekli administratora vienreizgjas atlidzibas segsSanai diva minimalo menesalgu apnera vinas riciba
ir norekinu konta.

Pamatojoties uz minéto, ka arf Maksatnespgjas likuma 127., 129., 133., 134. pantu un Civilprocesa likuma 363.22-25 un 363.27 pantu, /pers. A/
ladz tiesu pienent pieteikumu un ierosinat vinas maksatnesp&jas procesa lietu, pasludinat vigas fiziskas personas maksatnesp&jas procesu un uzsakt
bankrota procediru.

Ar Ogres rajona tiesas tiesnesa 2014.gada 17.decembra lenunmu pieteikuns atstats bez virzibas trikunu noverSanai, pec trikumu noversanas ar
tiesnesa 19.01.2015. lemunu pieteikunms piegemts un ierosinata /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta.

Izvértejusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzina, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Maksatnespgjas likuma 127 panta pirma dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bt jebkura fiziska persona, kura
pedgjo sesumenesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodokJu maksatajs un kurai ir finansialas gritibas.

Ar pieteikumam pievienoto Valsts iepeémumu dienesta 29.10.2014. izzinu Nr.8.44-12/6689 ir pieradts, ka /pers. A/ 2001.gada 27.junga ir
registréta ka LR nodoklu maksataja.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pashudina fiziskas personas nmaksatnespgjas procesu, ja konstatg, ka paradniekam ir
maksatnespgjas procesa pazime un pedejo 10 gadu laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka
ar1 ir pieradita naudas idzeklu pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai.

Maksatnesp€jas likuma 129.panta pima dala nosaka, ka paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no
sadam fiziskas personas maksatnespgjas procesa paziménm:

1) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termims, un paradsaistibas kopa parsniedz 7114 euro;,



2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebilis iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termin$ iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 14228 euro.

Izvertgjot pieteikumam pievienotos dokumentus, tiesa atzina, ka /pers. A/ ir konstatSjama Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirnés dalas 1.punkta
noteikta maksatnesp&jas pazime, proti, vinai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas EUR 16247,60 apméra, kuram iestajies izpildes termips, t.sk., EUR
11255,79 apmera pret SIA “DNB lizings”, kuram 29.10.2014. i iestajies izpildes terminS, un paradsaistibas parsniedz 7114 euro. Mingto kaveto
paradsaistbu pamats un apners ir pieradits ar pieteikumam pievienoto SIA “DNB lizings” 2014.gada 29.oktobra ar Nr. CA 8.2.1/1940 Izzipu par
neizpilditam higuma saistibam

Pie /pers.A/ noraditajiem apstakliem, kad vigai nav naudas hdzeklu uzkrajumu vai kustamas mantas, kuru realiz&jot vina varétu nokartot visas
iepriek§ minétas saistibas, vipas kménesa ienakumi Valsts SIA “Rigas Tarisma un radosas industrijas tehnikums” sastada EUR 825,27 (bruto) un vinas
apgadiba r 2 nepilngadigas personas, tadejadi saskana ar Civilprocesa likuma normam parada piedzinu no vigas darba algas nedrikst veikt, no Valsts
socialas apdro§inasanas agentiiras 23.07.2014. izzinas Nr.14/1649252 redzams, ka 2008.gada, kad /pers. A/ umémas saistbas pret SIA “DNB
lizings”, viga guvusi ienakumus EUR 24937,40 apnmera, bet turpmakajos gados vinas ienakumi butiski samazinajusies, proti, 2009.gada — EUR 12232,
2010.gada — EUR 4456,01, 2011.gada — EUR 8001,49 (kad /pers. A/ faktiski nonakusi maksatnespg&jas stavokli), vinai pieder SIA “/pers. E/” 2001
kapitala dala EUR 2847,17 kopsumma, vinai konta ir naudas Iidzekli EUR 1322,04 apmera un vigai nav citas mantas, ko apliecina pieteikumam
pievienotas izzinas no publiskajiem registriem, ir secinams, ka /pers. A/ nav iesp&ju nokartot ieprick§ minétas paradsaistibas, t.i., vigai ir finansialas
griitbas.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pima dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemeroSanas pricksnoteikuns ir fidzeklu
pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzbas segSanai diva minimalo ménesalgu apmera.

Ar lieta esoSo /pers. A/ konta parskatu “Swedbank™ AS ir pieradits, ka /pers. A/ ir naudas Iidzekli EUR 1322,04 apnera, kas ir pietiekami
administratora vienreizgjas atlidzibas segsanai divu minimalo meénesalgy, t.i., EUR 720, apnméra.

Ieskatoties Tiesu informacijas sistema, redzans, ka /pers. A/ maksatnespgjas process ieprieks nav pashudinats, Iidz ar ko konstatgjams, ka vz vigu
nav attiecinanms minctais maksatnesp&jas procesa piemerosanas ierobezojuns.

Nemot véra Civilprocesa likuma 363.23 panta, 363.27 panta otraja dala un Maksatnespgjas likuma 142.panta pirmaja daja noteikto, izskatot
maksatnespgjas procesa pietekumu, tiesa nevertgja citu Maksatespgjas likuma 130.panta noradito maksatnespgjas procesa piemerosanas
ierobeZojumu esamribu attieciba uz paradnieku sekojosu apsverumu dél.

Civilprocesa likuma 363.2 pants neparedz paradnickam, iesniedzot maksatnesp&jas procesa pieteikumu, noradit un pieradit maksatnespgjas
procesa piemerosanas ierobezojumu neesanibu attieciba uz vinu

Civilprocesa likuma 363.2 panta otra dala neparedz tiesas piendkumu parbaudt, vai attieciba uz paradnieku pastav Maksatnespéjas likunma
130.panta noradttie maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojummi, izgemot minéta panta 3.punkta noteikto.

Savukart, Maksatnespgjas likuma 142.panta pirmaja dala ir paredzetas kreditoru tiesibas divu ménesu laka no dienas, kad maksatnespgjas
registra izdarts ieraksts par paradnieka maksatnespgjas procesa pasludina$anu, iesniegt administratoram prieksSlkumu izbeigt fiziskas personas
maksatnespgjas procesu, ja kreditoru riciba ir informécija par §2 likuma 130. un 153.panta mintajiem ierobezojumiem.

Civilprocesa likuma 363.2 panta tresa dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespjas procesu, iece] administratoru.

2015.gada 22 janvar tiesa sanemts Maksatnespéjas administracijas ieteikums fiziskas personas /pers. A/ maksatnesp&jas procesa iecelt sertificétu
administratoru /pers. /.

Ta ka tiesas riciba nebija pieradjumu tam, ka attieciba uz ieteikto admmistratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie
ierobezojumi administratora pienakunu pildSanai, tiesa atzina, ka /pers. I/ ir iecelams par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratoru.

Maksatnespgjas likuma 134.panta pirmaja dala noteikts, ka p&c fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pastudinasanas tiek uzsakta bankrota
procedura.

Nemot vera iepriek§ mineto, saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta prmas dalas 1.punktu un otro dalu, 134.panta pirmo dalu un
Civilprocesa likuma 190., 193.pantu un 363.27 pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat pieteikumi
Pasludinat /pers.A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesu.
Tecelt sertifictu administratoru /pers. I/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00561, adrese — /adrese/, par /pers. A/, personas kods
/personas kods/, maksatnespg&jas procesa administratoru.
Uzsakt /pers.A/, personas kods /personas kods/, bankrota procediiru.
Sprieduns nav parstidzams un stajas speka ta sastadSanas diena.

Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis
NORAKSTS PAREIZS
Ogres rajona tiesas tiesnesis D.Plaudis

Ogg, 2015. gada 26. janvart



