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Kuldiga 2016.gada 30.novembr1

Kuldigas rajona tiesa,
tiesnese Anita Sinsone,
rakstveida procesa izskatfja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ stidzibu par Valsts policijas Galvenas kartibas policijas
parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieks$niecka pienakumu izpildtajas /pers. A/ (turpmak iestade) 2016.gada 27 jilija lemumu Nr.630.

APRAKSTOSA DALA.

SIA /Nosaukums A/ iesniegusi siidzibu par Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes 2016.gada 27 jilija
Enumu Nr.630, ar kuru atstats negrozits Valsts policijas Galvenas Kartibas policijas parvaldes satiksmes drosibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un
koordinacijas biroja Autoparvadajunu uzraudzibas nodalas vecaka inspektora A.Milovankina 2016.gada 19.aprila Enuns administrativa parkapuma
lieta Nr. PC 181790.

Stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka lEmums ir atcelams un lietvediba izbeidzama.
Siidzibas iesniedzgjs norada, ka parkapums noticis saistiba ar /pers. D/ atpitas laika ievadi tahografa ar nepareizu manualu datu ievadi, nevis ka tas
noradtts administrativo parkapunu protokola, ka autovaditajs nav vargjis uzadt transportlidzekla vaditaja darba un atpitas laiku apliecinoSo dokumentu.

Stdzba noradits, ka vienlaicigi ar administrafiva parkapuma protokolu SIA /Nosaukums A/ sanémusi uzaicingjumu vz lietas izskatSanu, kas
noziméta 2016.gada 19.aprili /adrese/.

Ta ka SIA/Nosaukums A/ parstavis nav vargjis ierasties uz lietas izskafBanu /adrese/, policijai ticis nosifits paskaidrojums ar papildu
pieradjumiem

Lemuma par uzmémuma savkSanu pie administrativas atbildibas esot noradis, ka tas pienemts un sastadits 2016.gada 19.aprili /adrese/ un to ir
pienémis Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un koordinacijas biroja Autoparvadajumu
uzraudzibas nodalas vecakais inspektors.

Nemot vera minéto, ka lemuns piegents nevis Liepaja, bet Rigd, umémums uzskata, ka parkaptas uznemuma procesualas tiesibas, jo tas neesot
nformets par emuma izskatSanas vietu, fidz ar ko secigi esot parkaptas tiesibas vz aizstavibu.

Uzenmums uzskata, ka parkapuma kvalifikacija esot nepareiza un neatbilstot faktiskajiem apstakliem, jo darbinieks /pers. D/ parbaudes laika un
vieta esot uzradijis visus normativajos aktos noteiktos darba un atpittas laiku apliecinoSos dokumentus. Tahografa dati uzradot pareizu un precizu
transportlidzekla vadttaja /pers. D/ darba laiku.

Konkrétaja gadijuma /pers. D/ nepareizi savadijis datus tahografa un neesot redistr&jis atpitas laika sakumu un beigas.

SIA /Nosaukums A/ un iestade nav ligusi stidzibu skattt nutvardu procesa.
MOTIVU DALA.

Administrativa parkapuma protokols Nr./numurs/ (lietas10.lapa) liecina, ka 2016.gada 1.aprili plkst.13.15 autoparvadataja SIA /Nosaukums A/
autovadiajs /pers. D/ vadija transportlidzekli /TLmarka/, registracijas nr./numurs/, savienojumd ar piekabi /nosaukums/numurs/, Mérsraga novada pa
autocelu P131 virziend no Rojas uz Meérsragu. Parbaudot autovadiiaja darba un atpiitas laka reZima uzskatti, par laka posmu no 04.03.2016. hdz
01.04.2016. vaditaja karte Nr./nunurs/ tika konstatéts, ka vadiajs nevar uzradit darba un atpiitas laika uzskaites apliecinoSus dokumentus par laka
posmuno 16.03.2016. plkst.20.14 fidz 17.03.2016. plkst./plkst./, 18.03.2016.pkst.07:09 lidz 18.03.2016. pkst.21.41., 20.03.2016. pkst.07.08. lidz
23.03.2016. plkst. 08.51.

Protokola noradits, ka ar $adam darbibam parkapts Regulas Nr.3821/55 15.panta 7.punkta b) un c) apakspunkta prasibas.

Ar savam darbibam SIA /Nosaukums A/ izdarijusi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 14938 panta 13.dalas parkapumu.

Protokola noradits, ka uz lietas izskat8amu SIA /Nosaukums A/ jaierodas 30 dienu laka otrdiena no 9.30 fidz 12./adrese/ — 4 korpusa.

Uzaicinajuns (lietas 18.lapa) pierada, ka 2016.gada 6.aprili STA /Nosaukuns A/ nosiifts noraditais administrativa parkapuma protokols un
pazinots, ka lietas izskatiSana notiks 2016.gada 19.aprili /adrese/ korpusa.

Iesniegus (lietas 19.1apa) pierada, ka SIA /Nosaukuns A/ nosiitjusi iestadei iebildumus par sastadito protokolu, pievienojusi pieradijunus, kas
pec uzmemuma ieskatiem apstiprina iebildumus un Iigusi lietu izskatit bez uznémuma parstavja klatbttnes.

Umemuns célis iebildumus par to, ka 2016.gada 19.aprila lemuma noradts, ka lieta izskatita un lEmums piegents /adrese/, ko uznénuma parstavis
nav zindjis un tapec ir parkaptas viga tiesibas piedalties lietas izskatiSana, jo Riga vz lietas izskatBanu parstavis biitu vargjis ierasties.

Parbaudot Valsts policijas 2016.gada 19.aprila lEmun, tiesa secina, ka adrese /adrese A/, Riga ir noradita ka Valsts policijas adrese, nevis ka
lietas izskatanas un [Emuma pienensanas vietas adrese, fidz ar ko tiesa noraida uzgemuma iebildumus par to, ka lieta nav izskattta /adrese/.

2016.gada 19.aprila Enuns (lietas 36.lapa) pierada, ka Valsts policijas Satiksmes uzraudzibas un koordinacijas biroja Autoparvadajumu



uzraudzibas nodalas vecakais inspektors A.Milovankins piepemis lemumu kura konstatgjis, ka 2016.gada 1.aprili plkst.13.15 autoparvadataja SIA
/Nosaukurs A/ autovadiajs /pers. D/ vadija transportlidzekli /TL marka/ FH, registracijas Nr./numurs/, savienojuma ar piekabi /nosaukums/numurs/,
Mersraga novada, pa autocelu P131 virziena no Rojas uz Mérsragu. Parbaudot autovaditaja darba un atpiitas laika reZima uzskaiti par laika posnu no
04.03.2016. 1idz 01.04.2016. vaditaja karte Nr.LV11000021194000 tika konstatéts, ka vaditajs nevar uzadit darba un atpitas laika uzskaites
apliecinoSus dokumentus, par laka posmu no 16.03.2016. plkst.20.14 Tdz 17.03.2016. plkst.19.54, 18.03.2016.plkst.07.09 hdz 18.03.2016.
pkst.21.41., 20.03.2016. plkst.07.08. lidz 23.03.2016. plkst. 08.51.

Lemuma noradts, ka ar $adam darbibam SIA /Nosaukuns A/ ir parkapusi Eiropas Padomes Regulas (EEK) N1.3821/55 15.panta 7.punkta b) un
¢) apakspunkta prasibas un tada veida izdarfjusi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.38panta trispadsmitas dalas parkapunu, par ko ir
sodama ar naudas sodu 500 euro apmera.

SIA /Nosaukums A/ 2016.gada 13.majja mingto lemunmu parsiidzgjusi augstaka iestade.

2016.gada 27 jilija Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes satiksmes drosibas parvaldes prieksnieka pienakumu izpildiaja /pers. A/
izskatot stdzibu ir nolenusi2016.gada 19.aprila Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes Satiksmes
uzraudzibas un koordinacijas biroja Autoparvadajumu uzraudzibas nodalas vecaka inspektora Valsts amatpersona emumu atstat negrozitu un stidzibu
noraid.

Par minéto lemunmu SIA /Nosaukums A/ iesniegusi stidzibu tiesa.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 7.pants nosaka, ka nevienam nevar piemerot ietekmeSanas lidzekli par admnistrativo parkapumu
citadi ka vz likuma pamata un likumé noteikta kartiba, un lietvediba par administrativajiem parkapumiem, veicama stingri ievérojot likunibu.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.° panta septita dala nosaka, ka tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izlemyj $adus
jautajumus: 1) vai ir noticis administrafivais parkapums; 2) vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas ir vainiga $a administrativa parkapuma
izdari§ana; 3) vai persona ir sodama par So admmistrativo parkapunmu;, 4) vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu; 5) kads administrativais
sods piemerojams personai (..).

2016.gada 1.aprila administrativa parkapums protokols (lietas 10.lapa) pierada, ka2016.gada l.aprifiplkst.13.15 autoparvadataja SIA
/Nosaukuns A/ autovaditajs /pers. D/ vadija transportlidzekli /TL marka/ FH, registracijas Nr./numurs/, savienojumé ar piekabi /nosaukuns/numurs/,
Mersraga novada, pa autocelu P131, virziend no Rojas uz Mersragu. Parbaudot autovaditaja darba un atpitas laka rezima uzskaiti par laika posmu no
04.03.2016. 1dz01.04.2016. vadiaja karte Nr./mumurs/ tika konstatets, ka vaditajs nevar uzadit darba un atpitas laka uzskaites apliecinoSus
dokumentus par lakka posmu no 16.03.2016. plkst.20.14 Tdz 17.03.2016. plkst.19.54, 18.03.2016.plkkst.07.09 Tdz 18.03.2016. plkst.21.41.,
20.03.2016. plkst.07.08. lidz 23.03.2016. plkst. 08.51.

Administrativa parkapuma protokola noradito parkapumu apstiprina kravu parvadajumu kontroles akts Nr./numurs/ (lietas 11.lapa), informacija
par transportlidzekli un ta vadi@ju, izdrukas licences kartite (lietas 12.lapa), transportiidzekla vaditaja /pers. D/ paskaidrojums (lietas 14.lapa),
informacija par vaditaja trikkstosajiem datiem (lietas 15.lapa), Iigunms un pavadzime (lietas 16.,17.lapa).

Tiesa atzist, ka ar minétajiem pieradjumiem ir pieradits, ka SIA /Nosaukums A/ ar imomatu kravas automasiu Volvo FH, registracijas
Nr./munmurs/, savienojumd ar piekabi /nosaukums/munurs/veica kravas parvadajumu, ka ari pierada, ka transportlidzekli 2016.gada 1.april vadija
autoparvadataja SIA /Nosaukuns A/ autovadtajs /pers. D/.

Tiesa uzskata, ka ar minétajiem pieradjumiem un tiesi lietas 12.,15.lapa esoSajam izdrukam un pasa autovaditaja paskaidrojumu, i pieradts, ka
/pers. D/ nevargja uzradit darba un atpitas laika uzskaites apliecinosus dokumentus, par laka posmu no 16.03.2016. pkst.20.14 hdz 17.03.2016.
pkst.19.54, 18.03.2016.plkst.07.09 Iidz 18.03.2016. pkst.21.41., 20.03.2016. plkst.07.08. idz 23.03.2016. plkst. 08.51.

Padomes Regulas (EEK) Nr. 3821/85 (1985. gada 20. decembris) par registracijas kontroliericm, ko izmanto autotransporta Preambula
noteikts, ka izmantojamajam registracijas kontroliericem, lai nodrosinatu parbauzu efektivitati, jabit ekspluatacija drosam, vienkarsi
lietojamam un to konstrukcijai jabit tadai, lai tiktu iespéjami samazinatas to negodigas izmantoSanas iespéjas; ta ka tapéc jo ipasi svarigi, lai
registracijas kontrolierices katra autovaditaja individuala diagramma dazados laikposmos viegli saprotama veida varétu registrét pietiekami
precizus datus; ta ka citu brauciena datu, pieméram, atruma un nobraukta attaluma automatiska registréSana ievérojami uzlabos celu
satiksmes drosibu un veicinds racionalu transportlidzekla ekspluataciju, tapéc biitu janodrosina ari So datu registraciju; datu registracijas
diagrammas eksemplara izsniegSana péc autovaditaju pieprasjjuma varétu veicinat $is regulas ievieSanu un parkapumu novérsanu; lai
sasniegtu iepriekSminétos merkus saistiba ar darba un atpiitas periodu kontroli, darba devéjiem un autovaditajiem jabit atbildigiem par
ieric¢u pareizu darbibu un piendcigi javeic noteiktas operdcijas; ta ka noteikumi par to, cik registracijas diagrammu jabit lidzi autovaditajam,
ir jagroza sakara ar pareju no brivu darba rezima uz noteiktu darba stundu skaitu nedela.

Regulas 15.punkta 7.punkta noteikts, ka péc pilnvarota kontroles darbinieka pieprasijuma autovaditajam jauzrada kartéjas darba nedelas
datu registracijas diagrammas, un noteikti ari iepriekséjas nedelas pedéjas darba dienas registracijas diagrammas.

EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES REGULA (EK) Nr. 561/2006 (2006. gada 15. marts), ar ko paredz dazn socialas jomas tiesibu
aktu saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce] Padomes
Regulu (EEK) Nr. 3820/85 (Dokuments attiecas uz EEZ) Preambula noteikts, ka Regula (EEK) Nr. 3821/85 biitu jagroza, lai precizétu transporta
uzneémumu un transportlidzeklu vaditaju specifiskos pienakumus, ka art lai veicinatu juridisko noteiktibu un atvieglinatu transportlidzekla
vadisanas laikposmu un atpiitas laikposmu ierobeZojumu piemérosanu parbaudes uz cela; Regula (EEK) Nr. 3821/85 bittu jagroza ar tapeéc,
lai nodrosinatu juridisko noteiktibu attieciba uz digitalo tahografu ievieSanas un vaditaja karsu piecjamibas jaunajiem datumiem un
registracijas kontroliericu ieviesana saskana ar Regulu (EK) Nr. 2135/98, tadéjadi laujot elektroniski registrét transportlidzekla vaditaja
darbibas vina vaditaja karté 28 dienu perioda un transportlidzekla darbibas 365 dienu perioda, nakotné parbaudes uz celiem padaris atrakas
un pilnigakas.

Regulas 26. pants nosaka, ka ar $o Regulu (EEK) Nr. 3821/85 Regulas 15. pantu groza $adi: 7. punktu aizstaj ar $adu punktu:



Ja transportlidzekla vaditajs vada transportlidzekli, kas ir aprikots ar rvegistracijas kontrolierici saskana ar 1
pielikumu, tad pec pilnvarota inspektora pieprasijuma transportlidzekla vaditajam ir pienakums uzradit:

kartéjas darba nedelas registracijas diagrammas un tas, kuras transportlidzekla vaditajs ir izmantojis

) ieprieksejas 15 diends;
ii) vaditaja karti, ja vinam tada ir; un
a) manualos pierakstus un izdruku par kartéjo darba nedélu un iepriekséjam 15 dienam, ka paredzéts saja

iii) reguld un Regula (EK) Nr. 561/2006.

Tomer pec 2008. gada 1. janvara laikposmiem, kas minéti i) un iii) apakSpunkta, ir jaietver karteja diena un
iepriekséjas 28 dienas.

Ja transportlidzekla vaditajs vada transportlidzekli, kas ir aprikots ar registracijas kontrolierici saskana ar I B
pielikumu, pec pilnvarota inspektora pieprasijuma transportlidzekla vaditajam ir pienakums uzradit:

i) vina vaditaja karti;
i) ar roku veiktos pierakstus un izdruku par kartéjo darba nedélu un iepriekséjam 15 dienam, ka paredzéts
Saja regula un Regula (EK) Nr. 561/2006, un
registracijas diagrammas par to pasu laikposmu, kurs minéts iepriekseja apakspunkta un kura laika
iii) transportlidzekla vaditajs vadija transportlidzekli, kas aprikots ar registracijas kontrolierici saskana ar 1
pielikumu.

b)

Tomer pec 2008. gada 1. janvara laikposmiem, kas minéti i) apakSpunkta, ir jaietver karteja diena un iepriekséjas

28 dienas.
Pilnvarots inspektors var parbaudit atbilstibu Regulai (EK) Nr. 561/2006, analizéjot registracijas diagrammas,
¢) displeja redzamos vai izdrukatos datus, ko ir registréjusi registracijas iekarta vai vaditaja karte, vai analizéjot jebkurus
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citus papilddokumentus, kas pamato noteikumu neieverosanu, pieméram, tos, kas noteikti 16. panta 2. un 3. punkta.”.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 561/2006 (2006. gada 15. marts), ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu saskanoSanu
saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce] Padomes Regulu (EEK) Nr.
3820/85 1. pants nosaka, ka $7 regula paredz noteikumus par transportlidzeklu vadisanas laikposmiem, partraukumiem un atpiitas
laikposmiem transportlidzeklu vaditdjiem, kas veic kravu un pasazieru autoparvadajumus, lai saskanotu konkurences apstaklus starp
iekszemes parvadajumu veidiem, jo ipasi autoparvadajumu nozare, un lai uzlabotu darba apstakius un satiksmes drosibu. Sis regulas
noteikumu mérkis ir ari attistit uzlabotu uzraudzibas un ieviesanas praksi dalibvalstis un uzlabot darba praksi autoparvadajumu joma.

/pers. D/ paskaidrojums un izdrukas (lictas 12.,14.,15.1apa) pierada, ka kontroles laika /pers. D/ nav noradijis uz to, ka manuali
veicis datu ievadi un tada veida pielauta kliida, ka rezultata dati nav tikusi registréti. Tapat informéicija/uzskaite no vaditaja kartes, no tahografa neliecina
par klidainu datu ievadi un par to, ka konkrétie periodi palikusi neievaditi.

Stidzbas iesniedzgja pievienotas izdrukas (lietas 20.—26.lapa) satur informaciju par citiem laika periodiem, par citu transportlidzekla vadtaju darba
laika uzskaiti, bet attieciba uz /pers. D/ administrativa parkapuma protokola noradtto laika periodu, nesatur informaciju par klidainu datu ievadi, veicot
datu ievadi manuali.

Tiesa pievienojas iestades viedoklim par to, ka TachoScan ir inovativa un prectz stradajosa programmatiira, kas veidota, lai nolasttu, arhivétu un
analizétu analogo registracijas kontrolieri¢u registracijas diagrammas, vaditaju kartes un digitalas registracijas kontrolierices. lerice analize vaditaju darba
un atpiitas laiku, balstoties vz nolastto informaciju un parada visus parkapunmus un neregularitates. Ta automatiski veido parskatw/skaidrojumu par katru
vaditaja izdarto parkapumu.

Tiesa uzskata, ka lietas ietvaros nav iesniegti pieradfjumi, kas bitu par pamatu lietd eso$as TachoScan izdrukas (lietas 12.,15.lapa) apSaubBanai.

Nemot véra noradito, tiesa noraida stidzibas iesniedzgja viedokli par to, ka parkapums ir nepareizi kvalificéts.

Atbilstosi Regulas Nr.3821/85 nosacijumiem, darba un atpiitas laiku apliecinoSiem dokumentiem par kartgjo dienu un ieprick$Sjam 28 dienam
jaatrodas transportlidzekli un jauzrada kontroléjosajam amatpersonam

Nemot véra Regula Nr.3821/85 noteikto, transportlidzekla vaditajam/pers. D/ konkrétaja gadijumé bija jauzrada darba un atpitas laku
apliecino$i dokumenti, no 2016.gada 4.marta idz2016.gada 1 .apriim

No TachoScan izdrukas par vaditaja trikstosajiem datiem par min€to laika periodu un paskaidrojuma redzamns, ka transportlidzekla vadtajs /pers.
D/ nevargja uzadit registracijas datus nepiecieSamaja apjoma — par 29 dienam un iztrtika dati, par laika posmuno 2016.gada  16.marta, plkst. 20.14
lidz 17.martam, pkst. 19.54; no 2016.gada 18.marta, plkst.7.09 hidz 18.martam, plkst.21.41; no 2016.gada 20.marta, plkst.7.08 hidz 23.marta,
pkst.8.51.

Tiesa atzist, ka konkretaja gadjuma 2016.gada 1.aprili autoparvadataja SIA /Nosaukums A/ autovaditajs /pers. D/ kontrolgjoSajai amatpersonai
neuzradija noraditajos normativajos aktos noteiktos transportlidzekla vaditaja darba un atptitas laiku uzskaites apliecinoSos dokumentus.

Regulas Nr.561/2006 preambulas 14.punkts norada — lai garant€tu efektivu kontroli, ir nepiecieSanms nodrosinat, lai kompetentas iestades — veicot
parbaudes uz celiem un pec parejas perioda — biitu sp&jigas noskaidrot, vai transportlidzekla vadi®anas lakposmi un atpiitas laikposmi ir pareizi ieveroti
parbaudes diena un ieprieks&jas 28 dienas.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.38 panta trispadsmitaja dala paredzéta administrafiva parkapuma sastavs ir forndls un tas ir



pabeigts ar bridi, kad autotransporta vaditajs normafivajos aktos noteiktos transportlidzekla vaditaja darba un atpitas laiku uzskaites apliecinoSos
dokumentus nevar uzradit kontrolgjosajai amatpersonai, parbaudes izdarSanas laika.

Regulas Nr.561/2006 10.panta otra punkta nosacijumos, noteikts, ka transporta uznémumam jaorganize darbs ta, lai ta transportlidzekla vaditaji
varétu ievérot un ievérotu Regulu nosacjumus. Savukart §is Regulas 10.panta treSais punkts nosaka, ka transporta uznémums ir atbildigs par
parkapumiem, ko izdarjusi uzpémuma transporthidzeklu vaditaji.

Izvertgjot teikto kopuma, tiesa secina, ka SIA /Nosaukums A/ vaina administrativa parkapuma izdarSana, kas paredzets Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 149.38 panta trispadsmitaja dafa ir pilriba pieradita un uznémuns par $o parkapumu ir sodans.

Tiesa uzskata, ka pie noradttajiem argumentienm, stidziba noradtie apstakli nav apstiprinajusies pilriba.

Par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.38 panta trispadsmitaja daja izdarfo parkapumu lkumdevéjs parvadatajam ir paredzgjis
piemerot naudas sodu no EUR 430 Iidz EUR 700.

Latvijas Administrativo parkapunm kodeksa 32.pants nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts,
kura paredzeta atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem Uzliekot sodu,
nem vera izdartta parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nrikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

No protokolu saraksta (lietas 60.lapa) redzams, ka stidzbas iesniedzgjam sastaditi ¢etrpadsmit administrativo parkapumu protokoli. Savukart no
Iekslietu ministrijas Informécijas centra datiem secinanms, ka SIA /Nosaukunms A/ gada laka pie administrativas atbildibas par parkapumiem celu
satiksmé saukta septinas reizes.

Tiesa at7ist, ka nepastav atbildibu mikstinosi apstakli, bet saskana ar Latvijas APK 34.panta 2.punktu, pastav atbildibu pastiprinoss apstaklis, jo
gada laika atkartoti izdarits parkapums, par kuru persona administrafivi sodita.

Satversimes tiesa ir atzinusi, ka satiksmes drosibu apdraudosa nodarfjuma kaifigums un bistaniba izpauzas taja apstakli, ka persona, kuras riciba ir
paaugstinatas bistanibas avots — transportlidzeklis, neievéro normativajos aktos ietvertos CSN, vai transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumus un
rezultata tiek nodartts kait€&jums cilveka dzivibai, veselibai, ka art sabiedribas droSibai.

Saskapa ar Celu satiksmes likuma 19.panta ceturto dalu, katram celu satiksmes dalbniekam ir tiesibas uzskaftt, ka arT citas personas celu
satiksmes noris€ izpildis noteiktas prasibas.

Viena no galvenajam tiesibu normas pazimém ir ta, ka tiesibu norma satur obligatus prieksrakstus jeb visparsaistoSu regulejunu. Ar tiesbu normu
palidzibu, ieverojot taisriguma un vienlidzbas principus, valsts panak gan jau radusas, gan potencidlas intereSu konflikta situacijas atrisinajunmu.

Tiesa atzist, ka nornm, kuras regule autoparvadajumu jonm parkapSanas konstat€Sanas gadfjuma, vainigo persomu sodBana ir obligati
nepiecieSama, lai tada veida nodroSinatu Regulas Nr.3821/85 stingru ievérosanu un vienveidigu tas piemerosanu.

Tiesa atzist, ka pasreizgjais tiesiskais regulgjums, uzlick par pienakunu sodtt visas personas, kas ir izdarfjusas minéto parkapunu, lai panaktu
vienlidzigu attieksmi pret visam personam un taisniguma ievérosanu, piemerojot administratvos sodus.

Izvértgjot minéto un Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.38 panta trispadsmitaja dala noteikto soda méru parvadatajam, tiesa secina,
ka valsts noraditos parkapunws ir atzinusi par bitiskiem, un tadiem, kas ieverojama mera aizskar valsts intereses celu satiksmes drosibas un parvadajumu
joma.

Tiesa atzist, ka pienemot minéto normu un nosakot par $o parkapunmu noradito sodu, likumdevejs ir izvertejis lietderibas apsverunmus, samerigumu
starp parkapuma sabiedrisko bistanibu un parkapuma sekam

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32.pants nosaka, ka par administrativo parkapumu sodu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts,
kura paredzeta atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Tiesa uzskata, ka izvértejot minéto kopumi, iestade sodu ir noteikusi samerigj, taisnigi un atbilstosi parkapuma sabiedriskajai bistaribai un tam, ka
STA /Nosaukurs A/ parkapumus $aja joma izdara regulari un savu atticksmi nemaina, kas liecina, ka uznémuns savu atticksmi nemaina, tada veida
nodarot lielaku sabiedrisko bistanibu neka uznémuns, kurs §adu parkapumu izdara pirmo un vienigo reizi.

Izvertgjot teikto kopsakariba, tiesa uzskata, ka pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otrds dalas 1.punktu,
Valsts policijas Galvenas karfibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes prieksnicka pienakunu izpildtajas /pers. A/ 2016.gada 27 jilija
emums Nr.630, atstajans negrozits, un stidziba noraidama pilniba.

Pamutojoties uz Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 289.12 panta otrds dalas 1.punktu, tiesa

nosprieda

Valsts policijas Galvenas kartbas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieksnieka piendkumu izpildiajas /pers. A/ 2016.gada
27 julija Emunmu Nr.630, atstat negrozitu, bet SIA /Nosaukums A/ stidzibu pilniba noraidit.

Sprieduns parstidzams 10 darba dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese A.Simsone



