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izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak SIA) “/pers. B/” maza apméra prasiba pret /pers. C/
par naudas piedzinu.

APRAKSTOSA DALA

[1]12013.gada 7.maija Rigas rajona tiesa sanemts SIA /pers. B/ prasibas pieteikums pret /pers. C/ par naudas piedzinu.

[1.1] Pamatojoties uz Civilikuma 1401., 1402., 1403., 1587., 1590., 1716., 1717., 1720.panta 2.punktu, 1721., 1724., 1756., 1763.,
1773., 1775., 1943 pantu ligts tiesu piedzit no atbildétaja prasibas summu Ls 365,25 apméra, kas sastav no kredita parada Ls 90,
procentu parada Ls 90 un lgumsoda parada Ls 180. Tapat ltgts piedzit tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu Ls 54,79 apméra, ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra, zaudéjumus Ls 5,25 apméra, ka ari noteikt prasitajai tiesbas par laiku lldz
sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas kredita summas lldz sprieduma stasanas bridim.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, 2011.gada 17 janvari atbildétajs prasitajas majas lapa /interneta vietne/ veica registraciju.
Aizpildot regdistracijas formu, apliecinaja, ka piekrit Kreditiguma noteikumiem. Registraciju apstiprinaja, parskaitot uz prasitajas kontu
registracijas maksu Ls 0,01 apméra. Atbildétajs izvélgjas un apstiprindja kredita nosacljumus, sanéma no prasitajas kredita
nosacijumu apstiprinodu izzinu. 2011.gada 15.marta prasitdja parskaitija atbildétajam pieprasito kreditu Ls 100 apméra, nosakot
atmaksas terminu ldz 2011.gada 13.aprilim un procentus par kredtta lietoSanu, kas par 28 dienam ir Ls 20. Ta ka ne kredita némé;js,
ne kreditors neizbeidza ligumu, /pers. C/ péc kredita atmaksas, kas bija izsniegts 2011.gada 17 janvari, izvélgjas sev vélamo kredita
summu, atmaksas terminu un procentu summu. Nemot véra, ka kredita néméjs atmaksaja iepriek$ izsniegto krediu, flgums no
lgumslédzeju pusém netika izbeigts, 2011.gada 15.marta kreditors uz kredtta liguma pamata parskaitija uz atbildétaja bankas kontu
kredita summu Ls 100 apméra. 2011.gada 15.marta atbildétajs sanéma kreditu Ls 100 apméra ar kredita procentu summu Ls 20 un
kredita procentu iemaksu Ls 20 apméra, kredita termin$ tika pagarinats par 28 dienam lidz 2011.gada 25.augustam. Atbildétajs
noteiktaja termina aizdevumu neatgrieza, ka ari neveica kredita procentu summas maksu. Atbildétajs ir veicis pamatsummas atmaksu
Ls 10 apméra. Prasttaja nosdtija atbildétajam vairakus atgadinajumus, pazinojumus, bridindjumus Tszinu veida uz atbildétaja noradto
telefona numuru, ka art elektroniskd pasta adresi, tau atbildétajs uz tiem nereagéja. Lidz ar to prastdja saskana ar liguma
noteikumiem aprékinaja lgumsodu 2% apméra no laikd neapmaksatas kredita summas par katru nokavéto dienu. Ligumsods
aprékinats par laika periodu no 2011.gada 26.augusta lidz 2013.gada 14.martam. Tapat par laika periodu no 2011.gada 28.jdlija lidz
2013.gada 14.martam ir aprékinati kredtta procenti, to apmérs par o periodu ir Ls 340, kas samazinats lidz pamatparada apméram.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 25021.panta noteikumiem atbildétajam 2013.gada 14.maija tika nositits prasibas pieteikuma
noraksts un paskaidrojumu veidlapa, ar ldgumu 30 dienu laika no prasibas pieteikuma nosiftiSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida
paskaidrojumus. Tapat atbildétajam tika izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesnieg8ana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta, ka art
par to, ka atbildétajs var l0gt lietas iztiesaSanu tiesas séde (lietas 21.lapa).

[3] 2013.gada 22.augusta atbildétajam ir pazinots par lietas izskatiSanu rakstveida procesa un par iespéju sanemt sprieduma
norakstu sakot ar 2013.gada 4.decembri (lietas 24.lapa). Nemot véra to, ka atbildétajam tiesas dokumenti nosifti uz deklarétas
dZivesvietas adresi, tiesa uzskata, ka pazinojuma nesanemsana pati par sevi neietekmé dokumenta pazinoSanas faktu (Civilprocesa
likuma 56." panta otra dala), jo fiziskai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dZivesvietas adresé (Civilprocesa
likuma 56.panta piekta dala).

[4] Civilprocesa likuma 250.25 panta pirma dala noteic, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa.

[5] Tiesa atZist, ka iesniegtie rakstveida pieradijumi prasibas pamato3anai ir pietiekami sprieduma taisidanai lieta un nemot véra to,
ka prasiaja rakstiski izteica viedokli skatt lietu rakstveida procesa, tiesnese noléma civillietu izskafit rakstveida procesa uz lieta
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esoS$o pieradijumu pamata, par ko 2013gada 22.augusta pazinoja pusém.

[6] Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.

MOTIVU DALA

[7] Parbaudijusi lietas materialus un izvértéjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi
otra puse.

[8] Lieta nav strids par to, ka starp prasitaju un atbildétaju pastav ligumattiecibas.

Ka noradtts prasibas pieteikuma, lgums par aizdevuma izsniegSanu noslégts interneta vietné /interneta vietne/. Tadéjadi starp pusém
ir noslégts distances ligums. Ar lietas materialiem pievienoto datu bazes izdruku (lietas 17.lapa) un konta parskatu (lietas 18.lapa)
konstatéts, ka 2011.gada 17.janvari prasitajas norékinu konta tika sanemts maksajums Ls 0,01 apméra. Savukart ar maksajuma
uzdevumu Nr.2020 (lietas 16.lapa) konstatéts, ka atbildétajam 2011.gada 15.marta tika izsniegts aizdevumus Ls 100 apméra.
Tadéjadi ar minétiem dokumentiem apstiprindjumu gast fakts, ka atbildétajs ir piekritis kredita llguma nosacijumiem. Proti, veicot
registracijas maksu Ls 0,01 atbildétajs atbilsto$i aizdevuma liguma nosacijumiem, ir apstiprindjis registracijas datus un aizdevuma
lguma noteikumus, tadéjadi noslégta liguma nosacijumi atbildétdjam ir saistoSi un izpildami.

Saskana ar aizdevuma [iguma specialiem noteikumiem, kas ir lguma pielikums un tapéc atbildétajam saistoSs, noteikts, ka
aizdevuma atmaksas datums ir 2011.gada 25.augusts (lietas 13.lapa). Tiesiba pagarinat liguma darbibas terminu pusém pieligta
lguma noteikumu 5.9.punkta.

Saskana ar Civilikuma 1934.pantu ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana Tpasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tdda pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas. Civilikuma 1943.pants noteic, ka
aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Ar liguma visparigo noteikumu 2.6.1. punktu atbildétajs apnémas saviaicigi atmaksat kreditora pieskirto kredtu, veikt maksajumu un
kredita procentu maksajumu.

Ka noradits prasibas pieteikuma, atbildétajs kops kredta izsniegSanas 2011.gada 15.marta ir veicis tris kredita pagarinajumus,
atmaksaijis vien Ls 10 apméra. Minétais apstaklis apstiprinas ar lieta esoSajiem aizdevuma liguma specialajiem noteikumiem (lietas
13.lapa).

[9] Prasibas pieteikuma lagts piedzit neatmaksata kredita summu Ls 90 apméra.

Ka noradtits prasibas pieteikuma un kam iebildumus necéla atbildétajs, prasitaja vairakkartigi ir sttijusi atbildétajam atgadinajumus,
pazinojumus, bridindjumus Tszinu veida uz atbildétaja noradito telefona numuru un elektroniska pasta adresi. Tieslbas sazinaties
elektroniski vai Tszinas veida ir pieligtas lguma noteikumu 10.2.punkta, lidz ar to tiesai nav pamata atzR, ka atbildétajs nav informéts
par saistibu esamibu un pienakumu to izpildt.

Tiesai nav pamata apSaubt prasibas pieteikuma noradto saistibu neizpildes faktu, iebildumus saistibas esamibai un tds apméram
nav célis atbildétajs. Lidz ar to ar prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem, maksajuma uzdevumiem, aizdevuma [iguma
visparigiem un specialiem noteikumiem, izdruku no prasitdjas bankas konta un paréjiem lieta esoSajiem rakstveida dokumentiem
kopuma tiesa nodibina saistibu neizpildes faktu no atbildétaja puses, lidz ar to atzist, ka no atbildétdja piedzenama neatmaksata
aizdevuma pamatsumma prasibas pieteikuma noradiaja Ls 90 apméra.

[10] Tapat prasibas pieteikuma lagts tiesu piedzit no atbildétaja lietoSanas procentus Ls 90 apméra.
Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto da|u, piemérojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatdru.

Saskana ar Civilikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzZiba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvélgjumu. Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu (Civilikuma
1756.pants).

Ka izriet no prasibas pieteikuma noradita un apstiprinds ar liguma specialiem noteikumiem kredita procentu summa par kredita
pamatsummas lietoSanu 28 dienas ir Ls 20. Tatad konkrétajad gadijuma puses llguma pieliguSas atbildétaja pienakumu maksat
procentus konkrétaja apmeéra par noteiktu pamatsummas lietoSanas terminu, proti, Ls 20 par 28 dienam.

No prasbas pieteikuma ieklautd parada aprékina redzams, ka kredtta procenti aprékinati par laika periodu no 2011.gada 28.jdlija
ldz 2013.gada 14.martam, proti, no lguma termina pagarina8anas dienas lidz prasibas celSanas dienai.

Nemot véra to, ka lguma kredia lietoSanas termins ir pagarinats un pieligts lidz 2011.gada 25.augustam, tiesa uzskata, ka prasitajai
nav tiesiska pamata aprékinat kredita lietoSanas procentus péc lguma atvéléta termina. Tiesiba aprékinat nokavéjuma procentus
lguma nav pieligta.

Tomér tiesa, nemot véra Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta
Nr.SKC-644/2013 noradito atzist, ka prasitajai ir pamats prasit no atbildétaja likumiskos procentus, kas saskana ar Civilikuma
1765.pantu sastada 6% gada. Likumiskie nokavéjuma procenti aprékinami no aizdevuma lietoSanai atvéléta termina beigu dienas,
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t.i., sakot no 2011.gada 26.augusta dz lietas izskatiSanas dienai, t.i., ldz 2013.gada 4.decembrim un tie no prasibas pamatsummas
Ls 90 par So laika perioduy, t.i., par 832 kavétam dienam sastada Ls 8,32 apméra.

Tiesa uzskata, ka, piedzenot no atbildétaja likumiskos nokavéjuma procentus, netiek parsniegtas Civilprocesa likuma 192.panta
noteiktas prasijuma robezas. Lietas izskatiSanas laika ir nodibinats atbildétaja saistibu neizpildes fakts. Tapéc tiesa uzskata, ka no
atbildétaja prasitajas laba ir piedzenami liguma pieligtie lietoSanas procenti Ls 20 apméra un likumiskie nokavéjuma procenti Ls 8,32
apmera, kopa Ls 28,32 apméra, bet paréja dala prasiba par kredia lietoSanas procentu Ls 61,68 apméra piedzinu ir noraidama.

Tapat tiesa atzist par pamatotu prasitajai noteikt tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada no parada
pamatsummas, jo saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvara sprieduma
lietd Nr.SKC-644/2013 noradto, ka, ja tiek izvirzits prasijums piedzt ligumiskos procentus, tiek izvirzits prasijums, kas apméra zina
ietver prasijumu par likumisko procentu piedzinu. Tapéc Senats atzina, ka prasiajai lldz sprieduma izpildei ir tiesbas sanemt
likumiskos seSu procentus gada no pamatsummas.

[11] Par apmierinamu dalgji tiesa uzskata prasijumu piedzi igumsodu.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu, lgumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas.
Ligumsoda apméru noteic lldz€ji, un tas nav aprobeZots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas, ka ari tiesibu
sanemt ligumisko procentus.

No parada aprékina redzams, ka llgumsods par maksajuma kavéjumu par laika periodu no 2011.gada 26.augusta ldz 2013.gada
14.martam aprékinats Ls 1020,60 apméra, bet samazinats un ltgts piedzt Ls 180 apméra.

Civillikuma 1717.pants neierobezo lgumsoda apméru un Augstakas tiesas Senats ir noradijis, ka sakara ar likuma tieSa noradijuma
trikumu, jautdjums par igumsoda samérigumu un taisnigumu izZlemjams péc tiesas ieskata saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta
noradto taisnibas apzinu un visparéjiem tiesibu principiem (skat. Senata 2008.gada 14.maija spriedums lieta Nr. SKC-212).

Tiesa, vértéjot lgumsoda apméra atbilstibu Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma un labticibas principiem, ka arf npemot véra to, ka
lgumsoda apmérs nedrikst nostadit patérétdju neizdeviga stavokli, atzist, ka aprékinatais ligumsods ir nesamérigs, jo divreiz
parsniedz pamatparada summu. Tiesa nem véra starp pusém noslégta liguma veidu, proti, to, ka puses ir nosléguSas distances
lgumu un atbildétajam ka patérétajam bija ierobezota iesp&ja apspriest lguma noteikumus un ietekmét to saturu.

Tapat tiesa nem véra to, ka prastaja uz saistibu izpildes pielauto kavéjumu no atbildétaja puses ilglaicigi nav reagéjusi, proti, nav
savlaicigi un sapraftiga termina versusies tiesa savu aizskarto tiesibu un intereSu aizsardzibai, kas nav atzZistams par labas ticbas
principu Civillikuma 1.panta izpratné.

Lidz ar to tiesa atzist par iespéjamu piedzit no atbildétdja lgumsodu pamatparada apméra, kas ir Ls 90 un ir samérojama ar
atbildétaja pielauto saistibu izpildes kavéjumu, bet noraidit lgumsodu dala par Ls 90 apméra piedzinu.

[12] Par noraidamu ka nepamatotu tiesa atzist zaudéjumu piedzinu Ls 5,25 apméra.

Ar lietas materialiem konstatéts, ka ar 2012.gada 21.maija Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneSa lémumu ir atstats
bez izskatiSanas SIA /pers. B/ pieteikums par saistibu piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba pret /pers. C/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 406.° panta treSo dalu, pieteikuma atstdSana bez izskatiSanas nav Skérslis atkartotai pieteikuma
iesnieg$anai par saistibas piespiedu izpild§anu bridindjuma kartiba vai prasibas cel$anai prasbas tiesvedibas kartiba. Sajos
gadijumos samaksata valsts nodeva tiek ieskaitita. Minéta procesualo tiesibu norma nav tulkojama plasak, lidz ar to ir secinams, ka
$aja gadijuma likumdevéjs nav paredzéjis iespéju prasiajai sanemt art ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu atmaksu. Kartibu, kada
kreditors izvélas savu aizskarto intereSu aizstavibu, proti, sniedz pieteikumu visparéja prasibas tiesvedibas kartiba vai izvélas
izmantot Civilprocesa likuma paredzéeto paso - paatrinatu kartibu saistibu izpildiSanai, ir prastaja izvéle, kas izriet no Civilprocesa
likuma nostiprinata dispozitivitates principa. Lidz ar to prasiajai jarékinas, ka izdevumi, kas saistti ar lietas izskatiSanu bridindjuma
kartba, netiek atmaksati. Tapat tiesa atzist, ka minétie zaudéjumi Ls 5,25 apméra nav atzistami par zaud&jumiem Civilikuma
izpratnég, jo, lai no atbildétaja par labu prasitajai piedzitu zaudéjumu atlidZibu, tiesai ir jakonstaté priekSnosacijumi zaudéjumu atlidzibas
prasibas apmierindSanai, tas ir, personas prettiesiska ricba (darbiba vai bezdarbiba), personas vaina, zaudéjumu esamiba un to
apmeérs un c€loniskais sakars starp prettiesisko ricibbu un zaudéjumiem. Tiesa uzskata, ka prasitaja nav pieradiusi, ka Sie zaud€&jumi ir
radusSies atbildétaja vainas dél.

Nemot véra minéto, tiesa uzskata prasibu dala par zaudéjumu Ls 5,25 apméra piedzinu par noraidamu.

[13] Saskana ar Civilikuma 1838.pantu, ka samaksa ir izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Lieta nav pieradijumu atbildétaja
saistibu izpildei pret prasitaju. Rakstveida paskaidrojumus atbildétdjs nesniedza. Lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja ir
piedzenams neatmaksatais kredits Ls 90 apméra, kredita procenti Ls 20 apméra, likumiskie nokavéjuma procenti Ls 8,32 apméra un
lgumsods Ls 90 apmeéra, kopa Ls 208,32 apmeéra.

[14] Celot prasibu tiesa, prasitaja, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta nosacijumiem, ir samaksajusi valsts nodewu Ls 54,79
apmeéra un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra (lietas 7.-9.lapa).

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja pantad noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram (..). Nemot véra to, ka prasiajas prasiba ir apmierinata dalgji, no atbildétdja prasiajas laba ir
piedzenama valsts nodeva proporcionali apmierinatajam prasijuma apméram, kas atbilstoSi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas
dalas 1.punkta a) apakSpunktam sastada Ls 50 apméra, kas neparsniedz minimalo valsts nodevas apméru, ka ari piedzenami ar
lietas izskatiSanu saisttie izdevumi Ls 3,30 apméra.



[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 204" pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei. Tiesa uzskata, ka nosakams termins$ sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas
dienas.

REZOLUTIVA DALA

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta, 35.panta, 42.panta, 96., 97., 193., 195, 204.1, 2502525027 panta,
tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dal€ji.

Piedzt no /pers. C/, Ipersonas kods/, par labu SIA /pers. B/, registracijas Nr./registracijas numurs/, neatmaksato kredita pamatsummu
Ls 90 apmeéra, kredtta lietoSanas procentus Ls 20 apméra, likumiskos nokavéjuma procentus par laika periodu no 2011.gada
26.augusta dz 2013.gada 4.decembrim Ls 8,32 apméra, ligumsodu par laika periodu no 2011.gada 26.augusta lidz 2013.gada
14.martam Ls 90 apméra un samaksatos tiesdSanas izdevumus: valsts nodevu Ls 50 apméra un ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumus Ls 3,30 apméra, kopa piedzit Ls 261,62 (divi simti seSdesmit viens lats 62 sanfimi) apmeéra, samaksu veicot SIA
Ipers. B/ konta: als /pers. B/, LV41HABA/konta numurs/.

Noraidt prasibu dala par kredtta procentu Ls 61,68 apméra piedzinu.
Noraidt prasibu dala par lgumsoda Ls 90 apméra piedzinu.
Noraidt prasibu dala par zaud€jumu Ls 5,25 apméra piedzinu.

Noteikt SIA /pers. B/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. C/, /personas
kods/, 6% (seSus procentus) gada no neatmaksatas kredita pamatsummas — Ls 90 (devindesmit lati 00 santimi).

Noteikt pers. C, /personas kods/, terminu tiesas sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas péc sprieduma stasanas likumiga spéka.

Spriedumu var parsitdzét kasacijas kartba 30 dienu laika Augstakas tiesas Senata Civilietu departamenta, kasacijas stdzibu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese V.PuSkundze



