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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021.gada 7.aprilt

Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa,

tiesnese E.Leitane,

piedaloties prokuroram V.Vendenam,

aizstavjiem S.Makarukai, R Klotipam un E.Morim,

atklata tiesas s&dé izskaffja kriminallietu, kurd /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidzts viena Kriminallikuma 253.'panta tresaja dala
paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarana un/pers. F/, personas kods /personas kods/, apsiidzets viena Kriminalikuma 253.'panta tresaja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana.

Apraksto$a dala

/pers. D/ neatlauti iegadajas un glabaja realizacijas nolika psihotropas vielas liela apmera, ka ari neatlauti realizSja psihotropas vielas liela apmeéra
turpmak noradttajos apstaklos.

/pers. D/ izmekleSana precizi nenoskaidrotos apstaklos, no izmekleSana nenoskaidrotas personas, bet ne vélak ka lidz /datums/, neatlauti iegadajas
1,501 g psihotropas vielas — amfetaniina — un 2,501 g psihotropas vielas lield apméra — metamfetanina, iepilditas viena poliméra materiala maisina, un
neatlauti glabaja tas realizacijas nolika dzvokli /adrese A/.

Turpinot savu noziedzigu nodomu realizét psihotropas vielas citam personam, /pers. D/ /datums/péc plkst.18.30 dzvokli/adrese A/, ieprieks
telefoniski vienojoties ar /pers. E/, neatlauti realizgja /pers. E/ 1,501 g psihotropas vielas — amfetanina — un 2,501 g psihotropas vielas liela apmera —
metamfetanina, iepilditas viena poliméra materiala maisipa.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallkuma 253. ! panta tre$aja dala paredzsto noziedzigo nodarfjumu.

/pers. F/ neatlauti iegadajas un glabaja realizAcijas nolika psihotropas vielas liela apmera turpmak noraditajos apstaklos.

/pers. F/ izmekleSana precizi nenoskaidrotos apstaklos, no izmekleSana nenoskaidrotas personas, bet ne velak ka lidz /datums/, neatlauti iegadajas
0,0216 g psihotropas vielas — amfetanina — un 0,0347 g psihotropas vielas — metamfetanina, iepilditas divos polimeéra materiala maisinos, un neatlauti
glabaja tas realizacijas nolika dzwokli /adrese/. Turklat /pers. E/ /datums/péc plkst.18.30 dzvokli /adrese A/, ieprieks telefoniski vienojoties ar /pers. D/,
no /pers. D/ neatlauti iegadajas 1,501 g psihotropas vielas — amfetandna — un 2,501 g psihotropas vielas liela apmera — metamfetanina, iepilditas viena
polimera materiala maisind un neatlauti glabaja tas pie sevis bikSu kabata realizacijas nolika. Péc tam/datuns/pec plkst.19.15 pie nama Nr./adrese/,
/pers. E/ aiztwr€ja policijas darbinieki, kuri /pers. E/ administrativas aizturéSanas laika veiktaja personas un mantu apskate realizacijas noltka glabatas
psihotropas vielas liela apmera — 1,501 g amfetanina un 2,501 g metamfetanina — atrada un izéma, ka arT dzvokli /adrese/, kratiSanas laika realizacijas
nolika glabatas psihotropas vielas — 0,0216 g amfetanina, 0,0347 g metamfetanina — atrada un izpéma.

Ar §adam darbibam /pers. F/ izdarfja Kriminallikuma 253.'panta tre3aja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumu.

Motivu dala

Pirmstiesas kriminalprocesa laika /pers. D/ ir celta apstidziba par neatlautu psihotropas vielas liela apnéra iegadasanos un glabasanu realizacijas
nolika, ka ari neatlautu psihotropas vielas liela apmera realizéSanu turpmak noradttajos apstaklos.

/pers. D/ izmekleSana precizi nenoskaidrotos apstaklos, no izmeklgSana nenoskaidrotas personas, bet ne velak ka lidz /datums/, neatlauti iegadajas
0,029 g psihotropas vielas — amfetanina, iepilditas viena vienreizgjas lietoSanas $lircg, 0,035 g psihotropas vielas — metamfetanima, iepilditas viena
vienreizgjas lietosanas §lircg, 11,594 g psihotropas vielas liela apmera — amfetanina, 19,248 g psihotropas vielas liela apmera — metamfetanina, iepilditas
astonos polimera materiala maisinos, un neatlauti glabaja realizacijas nolika nodosSanai citam personam dzivokli /adrese A/, precizi nenoskaidrotaja vieta,
turklat, neatlauti iegadajas 1,501 g psihotropas vielas — amfetandna, 2,501 g psihotropas vielas liela apmera — metamfetanina, iepilditas viena poliméra
materiala maisina, un neatlauti glabaja realizacijas noltika nodosanai citam personam, /adrese/, kapnu telpa treSaja stava.

Turpinot savu noziedzigu nodomu realizet psihotropas vielas citam personam, /pers. D/ /datums/pec plkst.18./adrese/, dZivojamaja maja precizi
nenoskaidrotaja vieta, ieprieks telefoniski vienojoties, neatlauti realiz€ja /pers. E/ 1,501 g psihotropas vielas — amfetamima, 2,501 g psihotropas vielas
liela apmera — metamfetanina, iepilditas viena polimera materiala maisipa. AtlikuSo psihotropo vielu — 0,029 g amfetanina, iepilditas viena vienreizgjas
lictoSanas $lircg, 0,035 g metamfetanina, iepilditas viena vienreizgjas lietoSanas Slircg, /pers. D/ turpingja glabat realizicijas noluka hdz bridim, kad
/datums/pec plkst.00./adrese/, dzvokla kratiSanas laika noradias psihotropas vielas tika atrastas un iznemtas, ka art atlikusas psihotropas vielas liela
apmera — 11,549 g amfetanina un 19,248 g metamfetanina, iepilditas astonos poliméra materiala maisinos, /pers. D/ turpinaja glabat realizacijas noltka
Iidz bridim, kad /datuns/pec plkst.17./adrese/, dzivojamas majas kapnu telpas tresaja stava veiktaja liecibu parbaude uz vietas minétas psihotropas vielas
liela apmera tika atrastas un iznemntas.

Sadas /pers. D/ darbibas kvalificétas pec Kriminallikurma 253, panta treds dalas.

Sawvukart /pers. E/ pirnstiesas kriminalprocesa laika ir celta apsiidziba par neatlautu psihotropas vielas liela apmeéra iegadasanos un glabasanu
realizacijas noluka turpmak noraditajos apstaklos.

/pers. B/ izmekle$ana precizi nenoskaidrotos apstaklos, no izmeklésana nenoskaidrotas personas, bet ne vélak ka lidz /datums/, neatlauti iegadajas
0,0216 g psihotropas vielas — amfetanina, 0,0347 g psihotropas vielas — metamfetaniina, iepilditas divos polin€ra materiala maisinos, kurus neatlauti
glabaja dzvokli /adrese/, realizacijas nolika nodoSanai citam personam, turklat /pers. E/ /datums/péc plkst.18./adrese/ dzivojamaja maja precizi
nenoskaidrota vieta, ieprieks telefoniski vienojoties ar /pers. D/, no /pers. D/ neatlauti iegadajas 1,501 g psihotropas vielas — amfetanina, 2,501 g
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psihotropas vielas liela apmera — metamfetanina, iepilditas viena poliméra materiala maising, un neatlauti glabaja pie sevis bikSu kabata realizacijas nolika
nodosanai citam personam, péc ka /datums/pec plkst.19.15 Aleksandra Grina bulvari pie nama Nr.13 vigu aiztw&ja policijas darbinieki, kuri /pers. F/
administrativas aizturéSanas veiktaja personas un mantu apskaté realizacijas nolika glabatas psihotropas vielas liela apméra — 1,501 g amfetaniing, 2,501
g metamfetaniing, atrada un iznéma, ka ari dzivokli/adrese/, krat®anas laika realizacijas noltka glabatas psihotropas vielas — 0,0216 g amfetaniina,
0,0347 g metamfetanina atrada un iznéma.

Sadas /pers. E/ darbibas kvalificétas péc Kriminallikuma 253.'panta tresas dalas.

Tiesa uzskata, ka no /pers. D/ celtas apsiidzbas i izsledzamas apsiidz&tajam inkriminétas darbibas ar 0,029 g psihotropas vielas — amfetanina,
iepilditas viena vienreizgjas lictoSanas Slirc€, un 0,035 g psihotropas vielas — metamfetanina, iepilditas viena vienreizgjas lietoSanas Slirc€, turpmak
noradito motivu del.

No /datums/kratianas protokola redzans, ka tika veikta /pers. D/ dzivesvietas /adrese/, kratiSana, kuras rezultata dzvojama istaba skapit tika
atrastas un izgentas divas Slirces ar adatam, kuros atrodas dzelteriigas krasas Skidruns un divas Slirces ar adatam, kuras redzamas vielas paliekas
(2.sejuns lictas 44.-45 lapa).

Ar /datums/apskates protokola un pielikunmu apstiprinas, ka tika apskatttas /pers. D/ dzivesvietas krafSanas laika atrastas un izgemtas Cetras
Slirces. Apskates laika ir konstatéts, ka divas $lircEs ar zlas krasas uzgaliem un adatam atrodas dzeltenigas krasas Skidrums un divas $lirces ar zlas
krasas uzgaliem un adatam ir redzamas vielu paliekas (2.sgjurs lietas 58.-59.lapa).

No /datums/ eksperta atzimuma par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr./nunmurs/izdarttajiem secingjumiem redzamns,
ka izpetei iesniegtie 0,22 ml gaisi dzeltenas krasas dulkaina Skidruma satur 0,007 g amfetanina un 0,010 g metamfetanina, bet 0,50 ml gaisi dzeltenas
krasas dulkaina Skidruma satur 0,022 g amfetanina un 0,025 g metamfetanina. Lemuma par ekspertizi noradits, ka izpetes objekti iznemti /daturms//pers.
D/ dzvesvietas /adrese/, kratiSanas laika (2.s€jumrs lietas 61.-62.lapa).

No /datums/ eksperta atzinua par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr./nunmurs/izdaritajiem secingjumiem redzamns,
ka uz ekspertizei iesniegto Sliréu iek$€jam un argjam virsmam (adatam, uzgaliem) tika konstatétas amfetaniina un metamfetanina pédas. Saskana ar
Enmuma noradito informéaciju iznemti /datums/pers. D/ dzivesvietas /adrese/, kratanas laika (2.sgjuns lietas 64.-65.lapa).

Izvertejot minctos pieradijumus kopsakara ar apstidzeta /pers. D/ sniegtajam liecibam par to, ka vina dzivesvietas kratiSanas laika iznemtas Slirces
ar psihotropo vielu bija paredzStas personigai lictoSanai, tiesa secina, ka pastav pamats uzskatit, ka 0,029 g psihotropas vielas — amfetanina, iepilditas
viena vienreizgjas lictosanas $lirc, 0,035 g psihotropas vielas — metamfetaniin, iepilditas viena vienreizgjas lietosanas §lircg, /pers. D/ neatlauti iegadajas
un glabaja sava dzivesvieta bez nolikka tas realizet, tas i, personigai lietoSanai. Pats apstidzetais nenoliedz to, ka uz inkrimin€to neatlautu darbibu ar
psihotropo vielu izdarSanas bridi vinS bija psihotropo vielu lietotajs. Par to, ka /pers. D/ nebija nolika realizet 0,029 g amfetanina un 0,035 g
metamfetanina tiesas ieskata liecina min€to vielu uzglabaSanas veids un stavoklis, proti, vielas tka sagatavotas lietoSanai (atSkaiditas) un iepilditas
vienreizgjas lietoSanas Slirces, savukart psihotropa viela, kuru /pers. D/ realizgja /pers. F/ /datums/, atradas pulverveida stavokli un bija iepildita poliméra
materiala maisina. To, ka Slirces iepilditas vielas bija paredzetas personigai lietoSanai netieSi apstiprina art dzivesvietas kratSanas laika taja pasa skapiit
atrastas izlietotas Slirces ar amfetanina un metamfetanina peédam

Tiesa uzskata, ka /pers. D/ darbibas ar 0,029 g psihotropas vielas — amfetanina, iepilditas viend vienreizgjas lietoSanas Slirc€, un 0,035 g
psihotropas vielas — metamfetanina, iepilditas viena vienreizgjas lietosanas Slirce, ir saskatamas Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarfjuma sastava pazines, tas i, tas i kvalificgjamas ka psihotropo vielu neatlauta iegadasanas un glabasana bez nolitka tas realizet. Tacu,
nemot vera to, ka /pers. D/ nav celta apsiidziba pec Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas, tiesai nepastav likumigs pamats papildinat /pers. D/ celto
apsiidzbu, jo atbilstosi judikatira paustajai atzipai tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 455.panta treSo dalu var atzit par pieraditiem no apsiidzibas
atSkirigus noziedzigd nodarjuma faktiskos apstaklus, tacu ta nevar So apsidzibu papildinat, precizet vai kada dala izveidot no jauna, jo tada veida tiktu
parkaptas procesualo pilnvaru nodalSanas princips. Turklat tiesa §is tiesibas var izmantot tikai tad, ja tas nepasliktina apstidzeta stavokli un neaizskar vina
tiesibas uz aizstavibu (Sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012.gada 4.jimija lemums lieta SKK-
82012, 1589002505).

Turklat tiesa konstate, ka pastav likunrigs pamats saskana ar Kriminallikuma 254.pantu atbrivot /pers. D/ no kriminalatbildibas par psihotropo vielu
liela apmera — 11,549 g amfetanina un 19,248 g metamfetanina — neatlautu iegadasanos un glabasanu realizacijas noltka nama Nr./adrese/, kapmu
telpas treSaja stava esosaja koplietosanas telpa, turpmak noradito motivu del.

Krimnallikuma 254.pants noteic, ka persona, kura labprafigi nodevusi narkotiskas, psihotropas, jaunas psihoakfivas vielas vai tas saturoSus
izstradajumus, kuru aprite i aizliegta vai ierobezota, vai labpratigi pazinojusi par to iegadasanos, glabasanu, parvadasanu vai parsitSanu, tiek atbrivota
no kriminalatbildibas par $o vielu lietosanu, iegadasanos, glabasanu, parvadasanu vai parsttanu.

Tiesbu teorjja atzits, ka par pamatu personas atbrivosanai no krimnalatbildibas par neatlautam darbibam ar narkotiskajam, psihotropajam, jaunam
psihoaktivam vielam vai tas saturoSiem izstradajumiem, kuru aprite ir aizliegta vai ierobeZota, kalpo to labpratiga nodosana vai labprafiga pazinosana par
izdartajam darbibam ar narkotiskajam, psihotropajam, jaundm psihoakfivam vielam vai tas saturoSiem izstradajumiem, kuru aprite ir aizliegta vai
ierobeZota — to iegadasanos, glabasanu, parvadasanu vai parsttisan.

Narkotisko vielu, psihotropo vielu, jaunu psihoaktivo vielu vai tas saturo$u izstradajumu, kuru aprite ir aizliegta vai ierobezota, nodosana ir
atzistama par labpratigu gadfjumos, kad personai bija realas iespgjas turpinat neatlautas darbibas ar $im vielam (objektivais faktors) un vipa reali
apzinajas iespeju tas turpinat (subjektivais faktors).

Narkotisko vielu, psihotropo vielu, jaunu psihoaktivo vielu vai tas saturosu izstradajumu, kuru aprite i aizliegta vai ierobeZota, nodoSana ir aktiva
riciba, kuras rezultata §is vielas no vainigd nelikuniigd valdjuma tiek nodotas attiecigam institticijam vai amatpersonam. Narkotisko vielu, psihotropo vielu,
jaunu psihoaktivo vielu vai tas saturoSu izstradajumu nodoSana, tapat ka pazioSana par neatlautam darbibam ar §im vielam izdaram idz bridim, kamer
tiesibsargajosam institticijam nav kjuvis zinans par personas neatlautajam darbibam ar $Sim vielam

Moftwvi, no kuriem ir vadijusies persona, ka ar1 apstaklis, p&c ka iniciativas radies lémums nodot narkotiskas, psihotropas, jaunas psihoaktivas vielas
vai tas saturoSus izstradajumus, kuru aprite ir aizliegta vai ierobeZota, vai pazinot par savam neatlautajam darbibam ar tam, nav batiski.

Narkotisko vielu, psihotropo vielw, jaunu psihoaktivo vielu vai tas saturoSu izstradajunmu, kuru aprite ir aizliegta vai ierobeZota, labpratigas
nodosanas gadijuma persona ir atbrivojama no krimnalatbildibas tikai par Kriminallikuma 254.pantd minétajam darbibam — narkotisko vielu, psihotropo
vielu, jaunu psihoaktivo vielu vai tas saturosu izstradajumu, kuru aprite ir aizliegta vai ierobeZota, lietoSanu, to iegadasanos, glabaSanu, parvadasanu un
parsitSanu. Atbrivosana no kriminalatbildibas par So vielu izgatavosanu un realizéSanu Kriminallikuma 254.panta nav paredzeta.

Atbrivosanu no krimnalatbildibas neietekmé So darbibu izdariSana kvalificgjoSos apstaklos, Iidzdaliba, ka arT noziedziga nodarjuma izdariSanas
stadijas. Persona tick atbrivota no kriminalatbildibas gan par vienas panta noraditas darbibas izdarSamu, pieneram, narkotisko vai psihotropo vielu
neatlautu iegadasanos, gan arf tad, ja nodarjunu veido vairakas alternativas darbibas, pieméram, narkotisko vai psihotropo vielu iegadasanas realizacijas
nolika un to glabasana (Sk. Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIII-XXV nodaja). U.Krastins, V.Liholaja, D.Hamkova — Riga: Tiesu namu
agentiira, 2016, 386.-388.Ipp.).



No /pers. D/ pirmstiesas izmekleSanas laika un tiesas s€de sniegtajam liecibam izriet, ka vina dzivesvietas kratiSanas laika Valsts policijas darbinieki
neatrada psihotropo vielu, kuru apsiidzetais bija noslepis majas /adrese/, treSaja stava esosaja koplietoSanas tualete, velosipeda riteni, aptuveni 400-500
gramus amfetaniinu saturo$as vielas. Lidz ar to /pers. D/ labpratigi noradija Valsts policijas darbiniekiem par $adas vielas esamibu viga riciba, ka art
liecbu parbaudes uz vietas laika labpratigi izsniedza Valsts policijas darbiniekiem minéto psihotropo vielu.

Tiesai nav pamata neticét Sadam apstidzeta /pers. D/ liecbam, jo tas ir guvusas apstiprinajumu ar virkni citu kriminallikunma ieglito pieradjunu,
proti, ar /datums/protokolu par liecibu parbaudi vz vietas un ta pielikumu (2.s€juns lietas 76.-77., 78.-79., 80.-83.lapa), liecinieku /pers. N/, /pers. O/
un /pers. P/ sniegtajam liecibam, /datums/ eksperta atzinuma par primaras narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr./munmurs/un /datums/
eksperta atzinuma par papildus narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veik§anu Nr./numurs/izdarttajiem secinajumiem (2.s&juns lietas 88.-89., 91.-
92.lapa).

Tiesa uzskata, ka lieta ir pieradts, ka /pers. D/ pirns Valsts policijas darbiniekiem kjuva zinaims par apsiidzeta neatlautajam darbibam (iegadasanos
un glabasanu realizacijas nolika) ar 384,966 g vielas, kas satur 11,549 g amfetaniina un 19,248 g metamfetanina, liecibu sniegsanas laika i labprafigi
pazinojis un liecibu parbaude vz vietas ir labpratigi nodevis Valsts policijas darbinickiem mincto vieln. Tiesas ieskata /pers. D/, atbrivojoties, bija realas
iespgjas turpinat neatlautas darbibas ar viga riciba palikuSo psihotropo vielu un vips reali apzindjas iespgju tas turpinat, jo 384,966 g amfetaninu un
metamfetaminu saturo§as vielas apstidzetais noslepis nama Nr./adrese/, kapnu telpas treSaja stava esoSaja koplietoSanas telpa, velosipeda riteni, un
neviena cita persona par $is vielas esanibu nav zingjusi.

Ta ka /pers. D/ par psihotropo vielu liela apmera — 11,549 g amfetanina un 19,248 g metamfetanina — neatlautu iegadasanos un glabasanu
realizacijas nolika nama Nr./adrese/, kapnu telpas tresaja stava esoSaja koplietosanas telpa, ir atbrivojams no kriminalatbildibas, minétas apsiidzetajam
inkriminétas darbibas tiesas ieskata ir izsleédzamas no apstidzibas.

Turklat tiesa saskana ar Krimnallikuma 455.panta treSo dalu atzist par pieraditiem no apsitidzbas atSkirigus noziedziga nodarfjuma faktiskos
apstaklus, proti, to, ka ne velak ka lidz /datums/neatlauti iegadatas 1,501 g psihotropas vielas — amfetaniina — un 2,501 g psihotropas vielas liela apmera
— metamfetanima, iepilditas viena polimera materiala maisind, /pers. D/ pims realiz€Sanas /pers. E/ neatlauti glabaja realizacijas nolika tiesi dzvokit
/adrese A/, nevis, ka noradits pirnstiesas izmeklesanas laika celtaja apsiidzba, /adrese/, kapnu telpa tresaja stava. Tapat tiesa atzist par pieraditu to, ka
minetas psihotropas vielas /datums/pec plkst.18.30 /pers. D/ neatlauti realizgja /pers. F/, savukart /pers. E/ attiecigi neatlauti iegddajas no /pers. D/ tiesi
dzvokli /adrese A/, nevis, ka noradits pirmstiesas izmekleSanas laika celtaja apsiidzba, /adrese/, dzivojamaja maja precizi nenoskaidrotaja vieta.

No apsiidzeta /pers. D/ pirmstiesas izmekleSanas laika un tiesas sed€ sniegtajam liecbam neparprotami izriet, ka /datuns//pers. E/ bija iegajis
/pers. D/ dzvokli /adrese A/. Turklat pirmstiesas izmeklgSanas laika /pers. D/ liecingja, ka /datums/pa dienu /pers. E/ atbrauca pie /pers. D/, iegaja vina
dzvokli, uzkavejas taja fidz 15 mnttem Atrodoties dzivokli, /pers. F/ teica, ka vinam ir nepiecieSami 50 grami amfetanina. Ta ka /pers. D/ dzwokl bija
tiesi $ads amfetamima daudzuns, vigs iedeva to /pers. F/, tacu /pers. E/ vinam naudu nedeva, jo starp vigiem pastavéja vienosanas, ka naudu /pers. F/
atdos p&c amfetanina pardosanas.

Arino apsidzeta /pers. F/ pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtajam liecibam neparprotami izriet, ka /datums/50 g amfetanina/metamfetamina vins
ir iegadajies no /pers. D/, atrodoties /pers. D/ dzwokli

To, ka neatlauta psihotropo vielu liela apmera glabasana realizacijas nolika un to realiz€$ana no /pers. D/ puses, ka arT neatlauta psihotropo vielu
liela apmera iegadasanas no /pers. E/ puses notika /pers. D/ dzivokl tiesas ieskata netiesi apstiprina art lieciniecka /pers. R/ pirmstiesas izmekleSanas
sniegfas liecibas, ka /datuns/ liecinicks atradas /pers. D/ dzivesvieta, dzird€ja, ka kads zvanjja pie dzivokla durvim, /pers. D/ ar kadu parundja, ta¢u no
dzvokla neizgaja, ka arf liecinieces /pers. S/ tiesas sed€ noradtais, ka /datums/ciemos pie /pers. D/ bija ienacis /pers. E/.

Tiesa uzskata, ka minétais apstidzibas groZijuns nepasliktinas apstidzeto stavokli, ar to netiek parkaptas arT vigu tiesibas uz aizstavibu, jo no
apstdzibas atskirigus noziedzigd nodarfjuma faktiskos apstaklus tiesa konstatgja, balstoties vz pasu apsiidzeto krimnallieta sniegtajam liecibam, ka ari
liecinicka /pers. R/ pirnstiesas izmekleSanas laka sniegtajam liecbam, ar kuram apsiidzetie ir iepazinusies, nododot kriminallietu tiesai. No lietas
materiaiem redzams, ka/pers. D/ 2018.gada 30.oktobri, bet /pers. E/ 2018.gada 31.oktobrT aizstavju klatbltne ir sapenuisi tiesai nododamas
krimmallietas materialu kopijas, atstajot tas aizstavju riciba, ko apstipringja ar savu parakstu. Savukart lieciniece /pers. S/ tiesas s€de liecibas sniedza
apsudzeta /pers. D/ klatbutne.

Tiesas sedg apsiidzetais /pers. D/, pawzot savu attieksmi pret apsiidzibu, noradija, ka savu vainu vipam inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma, kas
paredzéts Kriminallkuma 253.!panta treaja dald, neatzist, proti, neatzist, ka neatlauti iegadatas psihotropas vielas licli apméra glabaja realizicijas
nolika, ka arrealizgja tas. Atzist to, ka neatlauti iegadajas un glabaja psihotropas vielas liela apmera bez realizacijas nolika, savam vajadzibam

Apsidzetais/pers. D/ tiesas sedg liecinaja, ka veselibas stavokla de] bija narkotisko/psihotropo vielu lietotajs, lietoja tas, lai maznatu sapes. /pers.
FE/ pasam bija narkotiskas/psihotropas vielas, lidz ar to vin$ nekad nav lodzis /pers. D/ tas pardot. /pers. E/ pazina 6 gadus, ar vinu bija labas attiecibas.
/datums//pers. E/ atbrauca pie /pers. D/, lai atdotu naudas paradu 10 euro apmera, ko bija aizmémies ieprieks. Parunajas apmeram 10 mintites, p&c tam
/pers. E/ aizbrauca prom. Neko /pers. E/ nav pardevis, ko apstiprindja arT liecinieki. Vakara aizturéja Valsts policijas darbinieki. Kad /pers. D/
dzvesvietas kratiSanas laka Valsts policijas darbinieki neatrada psihotropas vielas, kuras bija nosleptas, /pers. D/ pats piedavaja tas labpratigi izsniegt.
Minétas vielas glabaja persornigai lictoSanai, tik liehn daudzumu var izskaidrot ar to, ka, iegadajoties mazaku daudzumu psihotropo vielu, cena bija trisreiz
lielaka, planoja glabatas psihotropas vielas izlietot 3-4 menesu laika, toreiz lietoja 4-5 gramus diena, maksimali 7 gramus (atkariba no vielu kvalitates).
Dzvok atrastas psihotropas vielas, kas bija iepilditas $lirce, arT bija paredzEtas persoriigai lietoSanai, viena Slircg atradas viena deva. 2018.gada vienigais
iztikas avots bija invaliditates pensija, ka arT materiali palidzgja mate un masa. Apsidzetajam bija arT gadjuma darbi, veica automasiu un majokiu
remontdarbus. Kopuma vidgjie ikménesa ienakumi bija ap 300-400 euro. To faktu, ka pirmstiesas izmeklesanas laika sniedza citas liecibas, apstdzetais
izskaidro ar velesanos pec iespgjas atrak tikt briviba, jo Valsts policijas darbinieki apsolija, ka neturpinds piemerot /pers. D/ droSibas lidzekli —
apcietinajumu — gadjuni, ja vipS sniegs nepiecieSanis liecibas. Nebija pamata neticét $adam soljumam, jo ieprieks analoga situacija savu soljunmu
Valsts policijas darbinieki bija izpildjusi. Uzskata, ka pret vinu tika pielietota morala ietekmeSana, nebija nodroSinata aizstavja piedaliSanas. Nav
stidzgjies par §adu Valsts policijas darbinieku prettiesisko ricibu, jo baidijas no atkartotas aizturéSanas.

Tiesas sede saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu tika nolasttas /pers. D/ pirnstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas.

Proti, /datums/aiztureta statusa /pers. D/ liecingja, ka no 1999.gada sastav narkologa uzskaite. No 2018.gada februara gandriz katru dienu lieto
amfetaniinu. Nevelas sniegt liecibas par personu, no kuras iegadajas §is narkotiskas vielas. Amfetaniinu iegadajas tikai persorigai lietosanai, talak
nevienam to nepardod. Sodien, tas ir /datums/, satikas ar /pers. E/, kuru pazst no 2014.gada, bez jebkada iemesla. Vienkarsi /pers. E/ piezvarija un
teica, ka piebrauks pie /pers. D/. /pers. E/ atbrauca uz /pers. D/ dzivesvietu /adrese/, vini parungjas, un /pers. E/ aizbrauca prom. Taja bridi pie /pers. D/
ciemos atradas /pers. R/. Kad /pers. D/ kopa ar /pers. R/ devas kaut kur pa@st, vigu aizturgja Valsts policijas darbinieki (2.s&juns lietas 35.lapa).

Biidans papildus nopratinats ka aizturétais, /datums//pers. D/ liecingja, ka kopuma narkotiskas vielas lieto jau 3 gadus, ar partraukumiem. Pedg&jais
partraukuns ilga lidz 2018.gada februarim Katru dienu lieto pa 2-3 gramiem amfetaniina. Sakard ar aiztwéSanu velas partraukt piedalities narkotisko
vielu nelikunriiga aprit€, ka art velas, lai Valsts policijas darbinieki iznemtu /pers. D/ piederosas narkotiskas vielas, ko vipS i noslepis. Aptuveni 400-500



grami amfetaniina atrodas majas /adrese/, tresa stava esosaja koplietosanas tualet€, nosléptas velosipéda riteni. Gatavs paradit vietu, kur atrodas minétais
amfetaniins (2.s€juns lietas 74., 75.1apa).

/datums/liecibu parbaudes vz vietas laika /pers. D/, atrodoties mjas Nr./adrese/, pagaln, noradia, ka ir jadodas uz majas kapnu telpu, kura
atrodas dzivokli Nr.66.-100., un jakapj lidz treSajam stavam, kur atrodas vina dzivoklis un telpa ar nosleptam narkotiskajam vielam. Atrodoties treaja
stava, /pers. D/ noradija uz durvim (otrajam no kapnu laukumina), pie kuram piestiprinata papwra lapa, un liecingja, ka aiz tam atrodas nosleptas
narkotiskas vielas. Atvérot durvis, /pers. D/ noradija uz vienu no ritegiem, kas atrodas telpas stiiri, un liecinaja, ka taja atrodas nosleptas narkotiskas
vielas. Tad /pers. D/ nonéma no ritena riepu un paradija, ka taja atrodas astoni iepakojumi ar narkotiskajam vielam. Mingtie iepakojumi tika iznemti un
iepakoti paka Nr.874825 (2.sgjuns lietas 76.-77., 78.-79., 80.-83.lapa).

Bidams papildus nopratinats ka aizturetais, /datums//pers. D/ liecinaja, ka /datums/ap plkst.11.00 vinam piezvarija /pers. E/ un teica, ka piebrauks
pie /pers. D/. Tas nozingja, ka vips velas iegadaties amfetaninu. Pa dienu /pers. E/ atbrauca pie /pers. D/, iegaja vina dzivokh, uzkavejas taja lidz 15
minitem. Atrodoties dzivokli, /pers. F/ teica, ka vinam ir nepiecieSami 50 grami amfetamina. /pers. D/ iedeva /pers. E/ 50 gramus amfetanina, par ko
/pers. E/ vinpam naudu nedeva, jo starp vigiem pastaveja vienosanas, ka naudu /pers. E/ atdos pec amfetanina pardosanas. Par $adu kartibu abi vienojas
apmeram pirms menesa. Par /datums/iegadatajam vielam /pers. F/ vajadzgja atdot /pers. D/ 550 euro. Narkotiskas vielas no /pers. D/ /Pers. E//pers. E/
néma ik pardienas, cik reizes vispar /pers. F/ to darja, /pers. D/ neatceras, vismaz 10 reizes. PEdgjas divas reizes /pers. E/ pagema no /pers. D/ 50
gramus amfetanina, pirms tam vigS pirka pa 10 vai 20 gramiem. /datums/pec tam, kad /pers. D/ iedeva /pers. E/ 50 gramus amfetanina, /pers. E/
aizbrauca uz savam majam, bet velak /pers. D/ kopa ar /pers. R/ aizur€ja policijas darbinieki. /datuns/liecibu parbaud€ uz vietas /pers. D/ noradja un
izdeva Valsts policijas darbiniekiem amfetaninu, kuru glabaja telpa blakus savam dzivoklim /adrese/. Minétas narkotiskas vielas glabaja gan personigai
lietoSanai, gan ar merki pardot. Tas atradas velosipeda riepa. /pers. D/ dzivesvietas kratiSanas laika tika iznemtas divas Slirces ar lietoSanai sagatavotu
amfetaninu, ko /pers. D/ glabaja personigai lietoSanai. Amfetaniinu lietoja intravenozi katru dienu no 2018.gada februara. Nevelas sniegt liecibas par
personu, no kuras amfetaninu iegadajas, ka arinevar precizi noradt, cik amfetanina planoja pardot talak, un cik izlietot pats. /pers. D/ galvenais bija tas,
lai nerastos zaud&jumi. Savu vainu atzist, izdarto noZelo (2.sgjums lietas 93.-94.lapa).

/datums/aizdomés turéta statusa /pers. D/ liecingja, ka lemumam par vina atz8anu par aizdomas turéto piekrt, savu vainu atzist piliba, izdarito
noZ&lo. Uztur liecibas, kuras sniedza aizturéta statusa, papildus liecinat nevelas, tacu velas noradt, ka labprafigi i izdevis narkotiskas vielas, kas
apstiprina sadarbibu ar Valsts policijas darbiniekiem. Ir veselibas problemas, sakara ar ko i jalieto medikamenti (2.s&jurs lietas 99.lapa).

Biidans papildus nopratinats ka aizdomas tuétais, /datums/pers. D/ liecindja, ka uztur savas /datums/sniegtas liecibas, papildus velas noradi, ka
nesastav psihiatra uzskait€, bet no 1999.gada piedalijas metadona programma, atrodas uzskaité pie narkologa. Tad lidz pat 2006.gadam narkotiskas
vielas nelietoja, tacu periodiski atkal atsaka lietot. 2010.gada tika notiesats par narkotisko vielu realizéSanu, 2017.gada jinija atbrivojas no Daugavgrivas
cietuma, kur izcieta sodu viena kamera ar /pers. E/. P&c atbrivosanas atgriezas sava deklargtaja dzivesvieta, dzvoja likumpaklausigu dzivi, narkotiskas
vielas nelietoja un nerealizSja, bija draudzene, stradaja $tiSanas uznémuma. Péc tam sakara ar veselibas stavokla pasliktinaSanos tika atlaists no darba,
bet péc Jauna gada paralizgja kajas. Apstaklu kopsakara nervi neiztur€ja, noléma atsakt narkotisko vielu lietosanu. Sakotn&ji veéras pie /pers. F/, jo
zin3ja, ka /pers. F/ bija notiesats par narkotisko vielu realiz€Sanu, ka arino pazmam dzrdg€ja, ka /pers. F/ realize narkotiskas vielas. Telefoniski sazinajas
ar /pers. E/, vina telefona numurs kontaktu saraksta i saglabats zem ierakstiem “Kislij” un “Kiss”, un jautaja vinpam, vai i iesp&ja. Tas nozingja, vai
/pers. D/ var no vina dabut narkotiskas vielas. /pers. F/ to saprata un atbildgja, ka var. Aizbraucot uz /pers. E/ dzivesvietu /adrese/, dzivokla numuru
neatceras, iegadajas no /pers. F/ metamfetamimw/amfetaminu. Sakotngji pirka savai lietoSanai, bet velak — gan savai lietoSanai, gan talakai realizacijai, jo
bija vajadziga nauda iztikai. P& tam /pers. D/ atrada citu personu, no kura iegadajas metamfetaninu, un pedgja laka sanaca ta, ka jau /pers. E/ néma
narkotiskas vielas no /pers. D/. Ari/pers. E/ gan pats tas lieto, gan realiz€ citam personam, vipam ir savs klientu loks. /pers. E/ no /pers. D/ néma pa 10
gramiem, bet pec tam pa 50 gramiem narkotisko vielu, bet naudu /pers. D/ atdeva péc to realiz€Sanas. Pie /pers. D/ pec metamfetanina/amfetanina
/pers. E/ brauca ar taksometru vai ar autobusu, dazreiz kads viqu aizveda ar automasiu. Bez /pers. E//pers. D/bija vel paris klientu, bet tk lielu
narkotisko vielu daudzumu néma tikai /pers. F/, jo realizgja tas talak. /datums//pers. F/ piezvanija un pajautdja, vai ir, kas nozimgja, vai /pers. D/ ir
narkotiskas vielas. /pers. D/ atbildgja, ka ir. /pers. E/ vairakas reizes noradya, ka vipam vajag 50, kas nozimgja, ka vipam ir nepiecieSami 50 grami
metamfetanima/amfetanimna. /pers. D/ atbildeja, labi, lai brauc. /pers. D/ dzwokli bija tiesi 50 grami narkotisko vielu, Tidz ar to, kad /pers. E/ ieradas,
/pers. D/ atdeva vipam maisinqu ar narkotiskajam vielam, un /pers. E/ aizgaja prom uz taksometru. Par naudu nerunaja, pastaveja ieprickseja vienoSanas,
ka /pers. E/ naudu atdos p&c narkotisko vielu realizeSanas, vinam vajadzgja atdot 550 euro. /pers. F/, atrodoties Daugavegrivas cietuma, parcieta insultu,
bet vip$ visu saprot un ar uztveri viss ir kartiba. NepiecieSanibas gadijunma prot art normali runat. /pers. D/ ieskata /pers. E/ pietelo, ka vigam ir slikti.
Kaut gan vips izskatas uz visiem 70 gadiem, /pers. E/ ir tikai 56 gadus vecs, ar sirmiem matiem, tievas miesas biives, aptuveni 180 cm gars, dazreiz
pieklibo, ar Sauru, garenu, ovalas formas seju. /pers. D/ var€s atpaztt /pers. F/, jo 4 gadus ar vigu atradas viena kamera ieslodzjuma vieta. /pers. D/
personas kratianas laika iznemta nauda 80 euro apmera nebija iegiita no narkotisko vielu realizéSanas, bet gan pabalsts, ko izmaksaja socialais dienests.
AtZist savu vainu noziedzigaja nodarfjums, kas ir noradits lemuma par vina atzSanu par aizdomas tur€to (2.sgjums lietas 101.-103.lapa).

/daturrs/aizdomas turéta statusa /pers. D/ papildus liecingja, ka, iepazistoties ar /datums/plkst.13:0321 veikto sarunu starp abonenta nunmuru
/mumurs/un abonenta numuru /numurs/(20180611 130321 76743 72BD020CESE7900A.wav), atskanotu no CD-R diska ar uzrakstu “leM VP SLN
N86k 26.07.2018 pamat. lemums N20-2-5627k 26.07.2018 kp11815002318”, un sarunu atsifi€jumu parskatu, registrétu ar ieks$€jo numuru 20-2-
177, var paskaidrot, ka saruna ir dzirdams vigs, /pers. D/, un /pers. E/. Abonenta numurs 24956299 pieder /pers. D/, bet abonenta numurs 24940220 —
fpers. F/. Saruna dzirdamé balss, kas parskata apzimcta ka P2, ir /pers. D/ balss, bet balss, kas parskata apzineta ka P1, pieder /pers. F/. Pirns Sis
sarunas /pers. F/ no rita jau zvanija /pers. D/ un teica, ka vinpam vajadzes 50 gramus narkotisko vielu — amfetaniina/metamfetaniing, tapec $aja saruna,
kad /pers. E/ zvanija /datums/plkst.13.03, /pers. D/ painteres€jas, vai/pers. E/ atbrauks pakal narkotiskajam viela pats, jeb /pers. D/ ir jabrauc pie /pers.
E/ un jaaizved velamas narkotiskas vielas. Citreiz, kad nebija, ko dart, /pers. D/ ar riteni mEdza aizvest /pers. F/ narkotiskas vielas. /pers. E/ atbildgja,
ka pie /pers. D/ piebrauks pats. Iepazistoties ar /datums/plkst.17:225:09 veikto sarunu starp abonenta numuru /mumurs/un  abonenta nunmuru
/mumurs/(20180611 172509 76743 72FC020CECBDS5241.wav), atskanotu no CD-R diska ar uzrakstu “leM VP SLN N86k 26.07.2018 pamat.
lemums N20-2-5627k 26.07.2018 kp11815002318”, un sarunu atsifigjumu parskatu, registrétu ar iek$gjo numuru 20-2-177, var paskaidrot, ka saruna
ir dzirdans vigs, /pers. D/, un /pers. E/. Saruna dzirdama balss, kas parskata apzimeta ka P2, ir /pers. D/ balss, bet balss, kas parskata apzineta ka P1,
pieder /pers. /. Atskanotaja saruna /pers. E/ noskaidro, vai /pers. D/ ir majas, uz ko /pers. D/ atbild&ja apstiprinosi, noradot, ka gaida /pers. E/. /pers.
FE/ atbildgja: “labi’, kas nozimgja, ka vipS brauks pie/pers. D/ pec narkotiskajam vielam — amfetanina/metamfetanina. Iepazstoties ar
/datums/plkst.18:02:53 veikto sarunu starp abonenta numuru /Mmumurs/un abonenta numuru
/mumurs/(20180611 180253 76743 72B9020CED4AD27D.wav), atskanotu no CD-R diska ar uzrakstu “IleM VP SLN N86k 26.07.2018 pamat.
Emums N20-2-5627k 26.07.2018 kp11815002318”, un sarunu atsifigjumu parskatu, registrétu ar ieks$€jo numuru 20-2-177, var paskaidrot, ka saruna
ir dzirdans vigs, /pers. D/, un /pers. F/. Saruna dzirdama balss, kas parskata apzimeta ka P2, ir /pers. D/ balss, bet balss, kas parskata apzimeta ka P1,
pieder /pers. E/. Atskanotaja sarund /pers. E/ pazmoja, ka i izsaucis taksometru, lai brauktu pie /pers. D/ p&c narkotiskajam vielam —
amfetaniina/metamfetaniia, ka arijautaja, vai, ierodoties pie /pers. DY/, palaist taksometru. /pers. D/ atbild€ja, lai laiz. Isi pec $% sarunas /pers. F/ ieradas



pie /pers. D/ uz dzvesvietu /adrese/, un iegadajas uz parada no /pers. D/ 50 gramus amfetaniina/metamfetaniing. PEc Bzigu (sms) uzadianas, kuras
iegiitas no /pers. F/ telefona un kuras /pers E/ no abonenta numura /nmnn‘s/sfmja /pers. D/ uz abonenta numuru /num.ns/ /pets. D/ liecinaja, ka Tszinas

nav bijis. Savukart Tzinas teksts “?????? 7772, ?????? ?????? ??? MM ????????? ????? ????!! ?? 29999 ???????. ????? 27?7? ?? ??????. ????? ????
szinai, bet pielayj, ka vai nu/pers B no /pers. D/ Velejas iegadaties narkotlskas vielas, vai grib&ja pledavat /pers D/ 1egadat1es no /pers. E/ alkoholy, ko
reti savam vajadzibam /pers. D/ no /pers. E/ iegadajas. /pers. E/ to pienesa vina pazias (2.s€jums lietas 109.lapa).

Budams nopratinats ka apsitidzetais, 2018.gada 16.oktobr1/pers. D/ liecingja, ka atticksmi pret apstidzbu sniegs péc konsultacijas ar aizstavi
(2.sgjuns lietas 223.lapa).

2018.gada 30.0ktobrT apsiidzeta statusa /pers. D/ papildus liecinaja, ka vinam ir izskaidrota un saprotama 2018.gada 3.oktobra apstdzibas biifiba.
Attieksmi pret izvirzito apstidzibu sniegs tiesas izmekleSanas laika pec iepazSanas ar lietas materialiem un konsultacijas ar aizstavi. Neuztur liecibas, kuras
sniedza aiztureta un aizdomas turéta statusa (2.sgjums lietas 234.lapa).

P&c pirnstiesas izmekleSanas laka sniegto liecibu nolasianas /pers. D/ noradja, ka neuztur liecbas, kuras ir noradtts uz to, ka /pers. D/ realizgja
/pers. E/ narkotiskas/psihotropas vielas.

Apsidzetais/pers. H/ tiesas sede, pauzot savu attieksmi pret apstdzibu, noradija, ka savu vainu vigam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma, kas
paredzéts Kriminallikuma 253.!panta tresaja dald, neatzist, proti, neatzist, ka neatlauti iegadatas psihotropas vielas lielh apméra glabaja realizicijas
nolika. Atzist to, ka neatlauti iegadajas un glabaja psihotropas vielas liela apmera bez realizacijas nolika, savam vajadzibam.

Tiesas sedg saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 3.punktu tika nolasttas /pers. E/ pirnstiesas izmekleSanas laka sniegtas liecibas.

Proti, /datums/aiztwréta statusa /pers. E/ noradia, ka atsakas no liecibu sniegsanas (1.sgjums lietas 72.lapa).

/datums/, biidans papildus nopratints ka aizturétais, /pers. E/ noradija, ka pims 7 gadiem parcieta insultu un veélas izmantot savas tiesibas
neliecinat (1.sgjums lictas 73.lapa).

/datums/lemuma par personas saukSanu pie kriminalatbildibas, pawot savu atticksmi pret izteiktam aizdomam, /pers. E/ noradia, ka savu vainu
neatzist (1.s€juns lietas 117.lapa).

/datums/aizdonmés turéta statusa /pers. F/ liecingja, ka sanéma lemumu par atz8anu par aizdonés turéto, ta saturs ir saprotams, savu vainu neatzist,
nevélas sniegt liecibas (1.s&jums lietas 120.lapa).

/datums/, budams papildus nopratinats ka aizdomas turétais, /pers. F/ liecinaja, ka /datums/pie /pers. E/ imemtas narkotiskas vielas piedergja
vipam un bija paredz8tas personigai lietoSanai. Narkotiskas vielas lieto jau vairak ka 30 gadus, taCu nenodarbojas ar to realizeSanu.
Amfetaninu/metamfetaniinu jau apméram menesi iegadajas no /pers. D/, kurs dzivo Daugavpils iela, Riga. Ari/datuns/izemtas narkotiskas vielas
iegadajas no /pers. D/. Lidz /pers. D/ dzivesvietai /pers. E/ aizbrauca ar taksometru, pirms tam sazinoties ar /pers. D/ un sarungjot tikSanos. legaja pie
/pers. D/ dzivokli un iegadajas no vipa 50 g amfetanima/metamfetanina. /pers. E/ pats amfetaninw/metamfetaniiu lieto 1-2 reizes diena, devas pa 1
gramu. Pats dzivo /adrese/, kopa ar mati. KrafSanas laka izmemtas mantas pieder vipam, /pers. F/. legadatas narkotiskas vielas bija paredzetas
personigai lietoSanai, svarus un maisiqus izmanto devu svérSanai un sadaliSanai, karotes — lai sagatavotu narkotiskas vielas lietoSanai. /pers. D/ /Pers.
E//pers. E/ mobila telefona kontaktu saraksta ir saglabats zem ieraksta “????”. Neatzst, ka narkotiskas vielas i iegadajies realizacijas nolika, ka art
/pers. D/ tas realiz€ bez atlidzibas, uzcienajot /pers. F/, jo i draugi, ka art kopa ar /pers. D/ atradas Daugavpils cietuma, pazist jau ilgus gadus. Vargs
/pers. D/ atpazit pec fotografijam (1.sSjuns lietas 124.-125.lapa).

/datums/ apsiidzeta statusa /pers. E/ noradija, ka atticksmi pret apsitidzibu paudis pec iepaziSanas ar krimnallietas materialiem (2.s&juns lietas
218.lapa).

Biidans papildus nopratinats ka apstidzetais, /datums//pers. E/ liecinaja, ka uztur savas ieprieks sniegtas liecibas, savu attieksmi pret apstidzibu
paudss peéc iepazisanas ar kriminallietas materialiem un konsultacijas ar aizstavi (2.s&juns lietas 231.lapa).

Neskatoties uz to, ka apsiidzetie savu vainu vigiem inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSana neatzina, tiesa, parbaudijusi pieradjumus tiesas
séde, secina, ka iztiesasanas gaita apsiidz&ta /pers. D/ un/pers. E/ vaina Kriminallikuma 253.!panta tre$aja dala paredzsta noziedziga nodarfjuma
izdar8ana i pieradita un pastav Kriminalprocesa likuma 520.panta pirmaja dala paredzetais pamats notiesajosa sprieduna taisanai.

Liecinicks/pers. N/ pirnstiesas izmeklesanas laika (tiesas s€éde pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas un zigojumi (1.s€juns lietas 2.,
53.lapa, 2.s€juns lietas 172.-173.lapa) tika nolasiti saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu) un tiesas sédé liecinaja, ka strada Valsts
policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzibas apkarosanas parvaldes 2.nodala par vecako inspektoru. Operativas izstrades
lietas Nr.7004118 ietvaros par /pers. E/ tika noskaidrots, ka vinS nodarbojas ar narkotisko/psihotropo vielu lield apmeéra neatlautu iegadasanos,
glabasanu realizicijas nolika un neatlautu realiz€Sanu. Parbaudes laika tika noskaidrots, ka /pers. E/ deklargta un faktiska dzivesvieta i /adrese/. Turklat
tika noskaidrots tas, ka /pers. E/ regulari narkotiskas/psihotropas vielas realizgja saviem pastavigajiem klientiem, ar kuriem sazinajas pa mobilo telefonu
ar abonenta numuru 24940220, ka arf tas, ka /pers. F/ narkotiskas/psihotropas vielas pastavigi iegadajas no /pers. D/, kuram zvanija uz mobila telefona
abonenta numuru 24956299. /pers. D/ narkotiskas/psihotropas vielas /pers. F/ realizgja sava dzvesvieta /adrese/, uz kurieni /pers. E/ parasti brauca ar
taksometru. Savukart saviem klientiem narkotiskas/psihotropas vielas /pers. F/ realiz€ja savas dzvesvietas apkaime. /datums/operativas darbibas
pasakumu laika tika noskaidrots, ka /pers. F/ no /pers. D/ atkal plano iegadaties narkotiskas/ psihotropas vielas. /pers. E/ telefoniski sazinajas ar /pers.
D/ un sarunu laika abi vienojas, ka /pers. F/ piebrauks pie /pers. D/, saprotans, ka /pers. E/ velas no /pers. D/ iegadaties narkotiskas/psihotropas vielas.
Ap plkst.18.30 /pers. E/ ar taksometru ieradas /pers. D/ dzivesvieta /adrese/, un iegdja kapnu telpa, kura atrodas /pers. D/ dzivoklis Nr.82. Tur /pers. E/
atradas aptuveni 10-15 miniites, p&c ka ar taksometru devas atpakal uz savu dzivesvietu /adrese/, kur plkst.19.15 vips tika aizturets, pamatojoties uz
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pirmo dalu, apstaklu noskaidroSanai. Administrativas aizturéSanas laka, veicot /pers. F/
parmeklesanu, liecinieka kolggi pie /pers. E/ konstat€ja un izn€ma poliméra materiala maisinu ar gaiSas krasas pulverveida vielu, kas, ka ekspertizes laika
tika noskaidrots, bija amfetaniins/metamfetandins. Sakara ar $o faktu tika uzsakts kriminalprocess Nr.11815002318 péc Kriminalikuma 253.'panta
tresas dalas, ta ietvaros tika aiztureti/pers. E/ un/pers. D/. /pers. D/ tika aizturéts plkst.20./adrese/. Kopa ar vigu bija /pers. R/, kur§ izskatfjas
narkotisko/psihotropo vielu iespaida, tapec, pamatojoties uz Latvijas Administraivo parkapumu kodeksa 46.panta pirmo daju, arT tika aizturéts. /pers. R/
kriminalprocesa ietvaros tika nopratinats ka liecinieks par vinam zinamiem apstakliem Veicot krat®anu /pers. D/ dzivesvieta /adrese/, /pers. D/ labpratigi
policijas darbiniekiem izdeva elektroniskos svarus ar vielu pedam, kas atradas istaba, blakus divanam esosa galdina augsgja plauktipa. Tapat /pers. D/
labpratigi izdeva poliméra materiala maisinus gan ar vielu palickam, gan nelietotus. Turklat kratanas laika virtuves skapiti policijas darbinieki iznéma vel
vienus elektroniskos svarus un istaba skapiti Cetras $lirces (divas ar vielu peédam, divas ar Skidrumu). /datums/parrunu laika ar /pers. D/ vigs izteica vélmi
izdot aptuveni 400-500 gramus vigam piederos$as neatlauti iegadatas narkotiskas/psihotropas vielas — amfetaniina/metamfetaniing, kas /datums//pers. D/
liecibu parbaudes uz vietas laika tika iznenta /adrese/, treSaja stava esosaja koplietoSanas telpa — kambart ar tualeti. Proti, tika iznemti astoni gaiSas
krasas paptra himlentes vistokli, kuros atradas polimgra materiala maisipS ar gaiSas krasas pulverveida vielu, ka ekspertizes laika tika noskaidrots,



amfetaninu/metamfetaninu. Tiesas s€de€ /pers. N/ papildus noradija, ka operativo pasakumu veikSanas rezultata, tika noskaidrots, ka /pers. F/ regulari
iegadajas psihotropas vielas no /pers. D/ talakas realizacijas nolika. /datums//pers. E/ beidzas psihotropas vielas realizé$anai un vip$ no personam, kuras
velgjas iegadaties psihotropas vielas, savaca naudu un aizbrauca iegadaties psihotropo vielu no /pers. D/, lai péc tam to realizétu minétajam personam.
Pasu faktu, ka /pers. D/ nodeva psihotropo vielu /pers. F/, liecinicks neredzgja, tacu no apsiidz&to savstarp&jam sarunam neparprotami varcja saprast,
ka vini vienojas par to, ka /pers. D/ realizgs /pers. E/ psihotropo vielu. /pers. N/ pats atradas pie /pers. D/ dzivesvietas un redzgja /pers. E/ darbibas, par
kuram liecibas sniedza pirnstiesas izmeklgSanas laika. Liecinieks piedaljas ari/pers. D/ dzivesvietas kratana un liecbu parbaudg uz vietas.

Liecinieks/pers. AN/ pirmstiesas izmekleSanas laika (tiesas s€d€ pimstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas (2.s€juns lietas 174.lapa) tika
nolasttas saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 2.punktu) un tiesas s€de liecindja, ka strada Valsts policijas Galvenas krimmnalpolicijas parvaldes
Organizetas noziedzbas apkaro$anas parvaldes 2.nodala par galveno inspektoru. Valsts policijas Galvenas krimnalpolicijas parvaldes Organizetas
noziedzibas apkaroSanas parvaldes 2.nodalas vecaka inspektora Andreja RogaCova lietvediba esoSas operativas izstrades lietas ietvaros tika
noskaidrots, ka /datunms//pers. E/ plano iegadaties no /pers. D/ narkotiskas/psihotropas vielas talakas realiz€Sanas nolika. Sakara ar So nformaciju tika
veikts operativo darbibu komplekss, kuru rezultata konstatéts, ka /datums/pirms plkst.19.00 /pers. F/ ar taksometru devas pie /pers. D/ dzivesvietas
Daugavpils iela, Riga, kur, ka apstipringjas administrativas aizturéSanas laika, iegddajas narkotiskas/psihotropas vielas. Liecinieks piedalyas /pers. E/
aizturéSana, kas notika plkst.19.15 pie /pers. E/ dzivesvietas /adrese/, /pers. E/ atgriezoties ar taksometru no /pers. D/. Veicot /pers. E/ parmeklesanu,
no vina bikSu kabatas tika atrasts melns macips no adai Iidziga materiala ar ravejsliedzeju. Macina atradas viens poliméra materiala maisis ar salmmveida
aizdari, iepildtts ar zalganbriinas krasas augu valsts izcelsmes vielu, ka arT viens polimera materiala maisiS ar salminveida aizdari, iepildtts ar baltas krasas
pulverveida vielu, kas tika izmenti. Iev@rojot to, ka ir guvis apstiprinajunu narkotisko/psihotropo vielu iegades fakts no /pers. D/, tika uzsakts
kriminalprocess Nr.11815002318, kura ietvaros /pers. D/ un/pers. E/ tka aiztureti. /pers. E/ aizturSana notika plkst.20.15 pie vipa dZivesvietas
/adrese/. Liecinicks piedalyas /pers. E/ dzvesvietas /adrese/, kratSana. KratSanas laika dzivokli atradas /pers. E/ mate /pers. AP/, tas rezultata tika
imemti elektroniskie svari, t&jas karbina ar diviem poliméra materiala maisigiem ar salmipveida aizdari, kuros atradas baltas krasas pulverveida viela,
tuksie poliméra materiala maisini un divas karotes ar pulverveida vielas palickam. Tiesas sede /pers. AN/ papildus noradija, ka /pers. E/ plkst.20.15 tika
aizturéts kriminalprocesa ietvaros, bet administrativi — plkst.19.15. Informécija par iespgjamo narkotisko/psihotropo vieln iegades faktu no /pers. D/ tika
iegiita operativas izstrades lietas ietvaros, kas atradas /pers. N/ lietvediba. Liecinieks sekoja /pers. E/ un redzgja, ka vigs ar taksometru devas uz
Daugawpils ielu, Riga, iegaja kapnu telpa, bet pec tam ar taksometru atgriezas sava dzvesvieta. Turklat no /pers. N/ sniegtas informiacijas lieciniekam bija
zinans, ka narkotiskas/psihotropas vielas /pers. E/ iegadajies talakas realizéSanas noluka.

Lieciniece/pers. O/ tiesas s€dg liecingja, ka bija procesa virzitaja konkrétaja krimnalprocesa, kas tika ierosinats uz operafiva darbinieka /pers. N/
zinojuma pamata. Kriminalprocesa ietvaros iegiitie pieradijumi apstiprinaja, ka aizdomas turétas personas nodarbojas ar narkotisko/psihotropo vielu
realiz€Sanu, nevis glabaja tas personigai lietoSanai. Kriminalprocesa liecino$as personas nekada veida netika ietekmétas un liecibas sniedza labpratigi.
Lieciniece/pers. AT/ kriminalprocesa tika nopratinata sakara ar operativo izmekléSanas darbibu rezultata fiksétajam telefonsarunam, /pers. O/ nebija
nekadu zinu par to, ka /pers. AT/ bitu pamats aprunat /pers. E/ vai sniegt nepatiesas zinas. Savukart iniciativa izsniegt atlikusas glabatas psihotropas
vielas piedergja /pers. D/, vin§ tas izsniedza labpratigi, veicot liecibu parbaudi uz vietas. So izmeklesanas darbibu /pers. O/ uzdevuma veica Valsts
policijas darbinieks /pers. P/. Nevienam no policijas darbiniekiem nav bijis zinams par to, ka /pers. D/ ir vél psihotropas vielas, nav bijusi zinama art to
glabasanas vieta. Dro§ibas lidzeklis — apcietinajums — /pers. D/ netika turpinats pienerot, nemot vera to, ka vigs sadarbojies ar izmekleSanu.

Liecinieks/pers. P/ tiesas sedg liecinaja, ka, veicot darba pienakumus ka Valsts policijas darbinieks, piedaljas /pers. D/ liecibu parbaude uz vietas.
St izmeklesanas darbibas veikSanas iemesls bija /pers. D/ noraditais, par to, ka vip§ vélas pilnigi atteikties no nelikuriigajam darbibam ar vina riciba
esosajam psihotropam vielam un labpratigi izsniegt tas psihotropas vielas, kuras vel glaba. Liecibu parbaud€ uz vietas /pers. D/ pats noradja vietu, kur
glabaja psihotropas vielas. Tas bija pasleptas ritena riepa, kas atradas kapnu telpa esosaja koplietoSanas mantu glabatava.

Lieciniece/pers. AT/ tiesas sedg liecingja, ka vina nekad nav iegadajusies no /pers. E/ narkotiskas vai psihotropas vielas. Neatceras, kadas liecibas
sniedza pirmstiesas izmekIeSanas laika, bet atceras, ka sniedza tas, kad slikti jutas sakara ar pagiramno alkohola lictoSanas.

Pirnstiesas izmekIeSanas laika lieciniece /pers. AT/ (tiesas sed€ pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas (1.s€jums lietas 66.lapa) tika
nolasttas saskapa ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu) liecinaja, ka nopratinasanas laika vigai tiek uzradita /datums/plkst.1625:31 veikta
saruna starp abonenta numuru /munurs/un abonenta numuru 24940220 (20180611 162531 76743 72AF020CEBDDB119.wav), atskanota no CD-
R diska ar uzrakstu “TeM VP SLN N86k 26.07.2018 pamat. lemuns N20-2-5627k 26.07.2018 kp11815002318”, un sarunu atsifigjumu parskats,
registréts ar iek§€jo numuru 20-2-177 no /datums/. Noklausoties sarunu un iepazistoties ar parskatu, /pers. AT/ paskaidroja, ka saruna ir dzirdama vina,
lieciniece, un Olegs, kura uzvardu nezina. Abonenta numurs /numurs/pieder lieciniecei, savukart abonenta numurs /mumurs/pieder Olegam. /pers. E/ /pers.
AT/ pazst jau loti sen, aptuveni 20 gadus, bemiba vip§ draudzgjas ar liecinieces kainnieni /pers. AT/ kluva znams, ka Olegs realize
amfetaninu/metamfetandnu, §is vielas lieciniece neatSkir. /pers. AT/ tas agrak lietoja un vairakas reizes iegadajas no Olega. Saruna dzirdama balss, kas
parskata apzimEta ka P2, pieder lieciniecei, bet P1 i Olega balss. Uzaditaja sarund /pers. AT/ no Olega velgjas iegadaties 5 g
amfetaniina/metamfetanina, ne tikai savai lietoSanai, bet arT citai personai, jo narkotisko vielu lietotaji palidz viens otram ieght narkotiskas vielas.
Lieciniece nevelas izpaust §is citas personas datus. Sarund /pers. E/ vairakas reizes bridinaja, ka galvenais, lai lieciniecei bitu nauda, ko samaksat par
narkotiskajam vielam, jo Olegam nepatika dot parada. 5 g amfetanina/metamfetaniina pie Olega maksaja 60 euro. Vigs dzvo kopa ar mati /adrese/,
dzivokla numuru lieciniece neatceras. /pers. AT/ brauca péc narkotiskajam vielim uz Olega dzZivesvietu, kur vin$ tas realizSja. Iepazstoties ar
/datums/plkst. 16:54:59 veikto saruna starp abonenta numuru /mumurs/un abonenta numuru
/mumurs/(20180611 165459 76743 72D0020CEC4C310A.wav), atskagotu no CD-R diska ar uzrakstu “TeM VP SLN N86k 26.07.2018 pamat.
lemums N20-2-5627k 26.07.2018 kp11815002318”, un sarunu atsifigjumu parskats, registrétu ar iek$€jo numuru 20-2-177 no /datums/, lieciniece
noradija, ka sarund dzirdama viga, /pers. AT/, un Olegs. Balss, kas parskata apziméta ka P2, pieder vinai, bet P1 ir Olega balss. Atskanota saruna ir
turpindjuns iepriek3&jai sarunai. Taja tick rundts par narkotisko vielu iegadi no Olega. Zenka, kur§ ir minéts saruna un par kuru lieciniece nevélas sniegt
detalizétakas liecibas, ir vipas draugs. Zenka sagaddja naudu prieks narkotisko vielu iegades. Saja sarund lieciniece véljas iegadaties jau 10 g
amfetanina/metamfetanina, kas maksaja 120 euro. Lieciniece neatceras, vai sarunas diena vinai izdevas iegadaties 10 g amfetanima/metamfetanimna no
Olega, taCu ieprieks vina bija iegadajusies no Olega amfetanimuw/metamfetaninu /adrese;.

P&c pirmstiesas izmekleSanas laika sniegto liecibu nolasanas lieciniece /pers. AT/ uztwrgja tas, noradot, ka /pers. E/ lieciniecei palidzgja iegit
narkotiskas vielas, uzciendja ar tam, ka art iegddajas no /pers. F/ narkotiskas vielas apmeram pirms gada (2018.gada). Uz pirmstiesas izmekleSanas
liecibu sniegSanas bridi pret /pers. AT/ paSu bija ierosinats krimmnalprocess, uz minéto bridi lieciniece tik tie§am lietojusi mobila telefona abonenta numuru,
kas i noradts liecibas. Lieciniecei nebija un joprojam nav pamata aprunat apsudzeto /pers. E/. Apstidzeto/pers. D//pers. AT/ /pers. AT/ nekad nav
redz&jusi un nekad nav dzird€jusi par vigu.

Lieciieks/pers. R/ tiesas s€d¢ liecingja, ka atceras, ka pirms diviem gadiem kopa ar draugu /pers. D/, kuru pazist vairak par 5 gadiem, brauca
pagst uz atpiitas centru “Lido”, p&c tam abus aizturgja Valsts policijas darbinieki. Nekur citur kopa ar apsiidzeto taja diena nav bijusi, no rita liecinieks
stradaja. Lieciniekam atrodoties /pers. D/ dzivokli, neviens pie apstidzeta ciemos nav nacis. /pers. R/ nebija znams par to, ka /pers. D/ lietoja



narkotiskas vielas, pats liecinieks ieprieks bija narkotisko vielu lietotajs, tacu lietoSana notika bez /pers. D/ klatbitnes.

Pirmstiesas izmekleSanas laika liecinieks /pers. R/ (tiesas s€deé pirmstiesas izmekleSanas laka sniegtas liecibas (2.s€juns lietas 171.lapa) tika
nolasttas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu) liecingja, ka /pers. D/ pazist jau apméram 10 gadus. /datums/ap plkst.11.00 liecinicks
ieradas /pers. D/ dzivesvieta /adrese/, kur laboja savu riteni. Ap plkst.12.00 /pers. D/ pazinoja, ka pie viga ir atbraukusi mésa un apméram uz 10
miniitém izgdja no dzvokla. Liecinieks neredzgja, ar ko satikas /pers. D/. Pa dienu kopa ar /pers. D/ divas reizes bija braukusi uz tirdzniecibas centru
“Mols” un vienu reizi uz tirgu “Latgalite”. Otraja reize ap plkst.17.00, atrodoties pie tirdzniecibas centra “Mols”, /pers. D/ pazinoja, ka vigam jasatiek
pazma. Ta ka liecinieks iegaja veikala, neredzgja, ar ko satikas /pers. D/. P&c tam /pers. R/ un /pers. D/ aizbrauca pie liecinieka mates un atgriezas /pers.
D/ dzwesvieta. Atrodoties /pers. D/ dzivesvieta, /pers. D/ visu laiku neatradas liecinieka redzesloka. Dzird€ja, ka kads zvanfja pie dzvokla durvim, /pers.
D/ ar kadu parungja, tacu no dzvokla neizgdja. P&c plkst.19.00, kad /pers. R/ un /pers. D/ brauca pagst, vinus aiztur€ja Valsts policijas darbinieki.

P&c pirmnstiesas izmekleSanas laika sniegto liecibu nolas®anas liecinieks /pers. R/ uztur€ja tas, noradot, ka ir piemirsis /mirSanas datums/notikunmus.
Nevar izskaidrot, kapec /pers. D/, lai satiktos ar masu, bija izgajis no dzvokla, nevis uzaicingjis masu pie sevis ciemos.

Lieciniece/pers. AP/ pirmstiesas izmeklgSanas laika (tiesas s€d€ pirnstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas (1.s&juns lietas 177.lapa) tika
nolasttas saskana ar Krimmnalprocesa likuma 501.panta 2.punktu) un tiesas s€de liecingja, ka dzvo ar savu delu /pers. E//adrese/. Sakara ar parciesto
msultu /pers. F/ ir pieskirta 2.grupas invaliditate, vip$ parvietojas ar grifibam un Ieni, ka arT ir runas trauc€jumi, tacu ar uztveri un saprasanu délam viss ir
kartiba. Pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas /pers. E/ kadu lakku nelietoja narkotiskas vielas, tacu péc tam, apmeram 2 menesus pirms aizturesanas,
atkal atsaka tas lietot, ko lieciniece saprata pec dela argja izskata, pec acim, pasu lietoSanas faktu nekad nav redzgjusi. KratSanas laka izgemtas mantas
piedergja /pers. E/. Tiesas séde /pers. AP/ papildus liecinaja, ka aizliedza, lai pie déla ierastos kadi svesi cilveki, ka ar nezina, kas zvanija /pers. E/ vz
mobilo teleforu un lidza iziet no dzvokla. /pers. D/ lieciniece nekad nav redzgjusi. Vienigais dela ienakunu avots ir invaliditates pensija, nekadas citas
naudas /pers. E/ nebija.

Lieciniece/pers. S/ tiesas s€de liecingja, ka /pers. D/ pazist aptuveni 2 gadus. 2018.gada lieciniecei bija attiecibas ar /pers. D/. /pers. S/ biezi
naksnoja pie /pers. D/, Iidz ar to piedalyjas /pers. D/ dzvesvietas krafSana, ka art uzwejas minctaja dzvokli dienas pirns kratSanas veikSanas. Atceras,
ka /daturms/pie /pers. D/ bija iendcis /pers. F/, kaut ko atdeva /pers. D/ un uzreiz aizgaja prom /pers. D/ /Pers. E//pers. E/ neko nav nodevis. /pers. S/
atradas virtuve, kas ir apvienota ar gaiteni, un pati redzgja apstidzeto tikSanos. /pers. D/ velak paskaidroja lieciniecei, ka /pers. E/ atdeva vigam naudas
paradu, apmeram 50 euro. /pers. S/ ir zinars, ka /pers. D/ kopa ar /pers. E/ atradas ieslodzjuma vietd, ka ar1 paris reizes redzgja /pers. E/ pie /pers. D/
ciemos. Pie /pers. D/ vz dzivesvietu gandriz neviens nenaca, apsiidzetais draudzgjas vienigi ar /pers. R/, sveSas personas uz mobilo telefonu nezvarija.
Lieciniece bija izbrintta par to, ka /pers. D/ tika aiztwréts par neatlautam darbibam ar psihotropajam vielam, neko pretlikuniigu viga darbibas un uzvediba
nekad nav ievérojusi, dzivokli arT nav redzgjusi prickSmetus, kas var liecinat par /pers. D/ nodarbosanos ar aizliegto vielu tirdzniecibu. /pers. S/ ari
nekada veida nav saistita ar narkotisko/psihotropo vielu nelikuniigu apriti. 2018.gada vasara /pers. D/ oficiali stradaja kazu kleitu salona.

Turklat /pers. D/ un /pers. E/ vainu Kriminallikuma 253. 'panta tre$aja dala paredzéta noziedziga nodarijunm izdarana apstiprina turpnik noradtie
rakstveida pieradgjumi.

No Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzibas apkarosanas parvaldes 2.nodalas vecaka inspektora /pers. N/
/datums/zmojuma, kas tiesas izmekleSanas laika tika nolastts saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu, redzans, ka /pers. N/ lietvediba
atrodas operafivas izstrades lieta Nr./mumurs/, kas ierosinata sakara ar ieglto mnformaciju par to, ka/pers. E/ i persona, kas saisfta ar
narkotisko/psihotropo vielu nelikuriigu apriti, tas i, narkotisko/psihotropo vielu iegadasanos, glabasanu, parvadasanu realizacijas nolika un realizeSanu
liela apmera. Veicot operativas darbibas pasakumus, tika noskaidrots, ka /datums/dienas laika /pers. F/ sazinajas ar /pers. D/, no kura tiek iegadatas
narkotiskas/psihotropas vielas. Sarunas laka abi vienojas, ka /pers. E/ velak piebrauks, informgjot par to iepricks. Ap plkst.18.30 /pers. E/ ar
taksometru ieradas pie /pers. D/ dzivesvietas /adrese/, un devas uz kapnu telpu, kura atrodas dzvoklis Nr.82. Tur /pers. F/ atradas apmeram 10-15
miniites, pec ka ar taksometru devas uz savu dzvesvietu /adrese/, kur tika aizturéts /datums/plkst.19.15. Administrafivas aizturéSanas laika pie /pers. E/
tika atrasts viens polimera maisin$ ar gaiSas krasas pulverveida vielu. Turpinot operativas darbibas pasakumus, /adrese/, /datums/plkst.20.40 vz aizdomu
pamata par narkotisko vielu nelikuniigu izplatSanu tika aizturets /pers. D/. Turklat izmekleSanai nozimiigu apstakliu noskaidrosanai administrativa karta tika
aizturéts /pers. R/, kurs bija kopa ar /pers. D/. Nemot vera mincto, Iigta Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Organizétas noziedzbas
apkaroSanas parvaldes priecksnicka piekriSana kriminalprocesa uzsakSanai un nepiecieSamo kriminalprocesualo darbibu veikSanai (1.sSjuns lietas
2 lapa).

A 1 /daturms/administrativas  aizturéSanas  protokolu Nr.506 apstiprinas fakts, ka /datums/plkst.19./adrese//adrese/, /pers. E/ tika aizturéts,
pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pirmo dalu, apstakju noskaidroSanai, ka ar1 fakts, ka /pers. E/ persoriigo mantu
apskates laika bikSu kabata tika atrasti un iznemti melns macins ar vienu poliméra materiala maisinu, kura atradas baltas krasas pulverveida viela, un vienu
poliméra materiala maisinu, kura atradas zalganbiinas krasas augu izcelsmes viela; mobilais telefons Alcatel ar SIA “Tele2” SIM karti /numurs/(1.s€junms
lietas 3.lapa).

N o /datuns/apskates protokola ar pielikumu redzans, ka tika apskafiti poliméra materiala maisini, kas atrasti un izpemti aizturéta /pers. E/
parmeklesanas laika. Apskates laika tai skaita ir konstatéts, ka vienda bezkrasas caurspidiga polinéra materiala maisina ar salminveida aizdari atrodas vel
viens bezkrasas caurspidigs poliméra materidla maisip$ ar salminveida aizdari, taja savukart atrodas gaiSas krasas pulverveida viela (1.sgjums lietas 4.,
5.]apa).

Ar /datuns/ eksperta atzinuma par primaras narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805380 izdartajiem secinajumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtie 50,018 g iedzelteni baltas krasas pulverveida vielas satur amfetaninu (1-fenilpropan-2-aniinu) un metamfetanimu
(amfetanina masa lielaka par 0,02 g metamfetanina masa lielaka par 0,02 g, vielu grupa “Amfetanini’). Metamfetamins ir savienojurrs, kas atvasinats
no 1-fenilpropan-2-anina, aizvietojot vienu tidenraza atonu pie slapekla atoma ar neaizvietotu alkilgrupu. Saskana ar lEmuma noradito informaciju,
konstatets /datums//adrese/ (1.s€jumrs lietas 7.-8.1apa).

Ar /datums/ eksperta atzinuma par papildus narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805411 izdaritajiem secinajumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtie 50,018 g iedzelteni baltas krasas pulverveida vielas satur 3% jeb 1,501 g amfetanina (1-fenilpropan-2-anina) un 5% jeb
2,501 g metamfetanina (1.s&juns lietas 10.-11.lapa).

N o /datums/apskates protokola ar pielikumiem redzams, ka tika apskatits mobilais telefons, kas atrasts un izmemts aiztureta /pers. E/
parmekiesanas laika. Apskates laika tai skaita i konstatets, ka melnas krasas mobila telefona Alcatel abonenta numurs i 24940220. Izmantojot
programnu “XRY Reader” telefona konstateta un ieglita $ada informacija: ieghtie zvani, kas pievienoti apskates protokolam ka pielikums Nr.1 un SMS
(szinas), kas pievienotas apskates protokolam ka pielikums Nr.2 (1.s&junrs lietas 20., 21.-52.lapa)

No Valsts policijas Galvenas krimnalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzibas apkaroSanas parvaldes 2.nodalas vecaka inspektora /Pers. N/
/datums/zinojuma, kas tiesas izmeklesSanas laika tika nolastts saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu, un ta pielikuma esosa parskata
redzams, ka operafivas izstrades lietas Nr./numurs/ietvaros /pers. E/ piederoSajam talruga numuram /mumurs/tika veikta ienakoso un izejoso zvanu
kontrole. P&c /datuns/pieprasijuma Nr./mumurs/ i sagemts pavadraksts Nr./numurs/ no /datums/, kuram pievienots viens CD-R disks ““Verbaitunt”



Nr.LH3155VE31232420D1 ar sarunu ierakstu un sarunu atSifigjuma parskats Nr./mumurs/. Min€tie pieprasijums un pavadraksts tiek pievienoti
operativas izstrades lietas Nr.7004118 materialiem. Savukart CD-R disku un sarunu atSifi€juma parskatu ir nepiecieSans pievienot krimnalprocesa
Nr.11817002318 materialiem, kas atrodas Valsts policijas Galvenas krimmalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzbas apkarosanas parvaldes
2.nodalas izmekletajas /pers. O/ lietvediba (1.sgjums lietas 53. 54.-63.lapa).

No /datums/protokola par uzradisanu atpazisanai pec fotografijam, kas tiesas izmeklesanas laika tika nolastts saskana ar Kriminalprocesa likuma
501.panta 1.punktu, redzans, ka, uzaicinata noradtt uz uzradtam fotografijam personu, par kuru vipa deva liecibu, lieciniece /pers. AT/ noradja uz
fotografiju Nr.1, kura att€lots /pers. E/, un liecinaja, ka atpazna So personu ka Olegu, kurs realize amfetandnu/metamfetaniinu, no kura lieciniece pati
vairakas reizes to i iegadajusies. Ar $o Olegu lieciniecei notika sarunas, kas vinai tika uzraditas nopratinasanas laika. Olegu atpazina p&c vispargjam
sejas pazimem Lieciniecei pazinots, ka persona, kuru vina atpazina, i /pers. E/ (1.s€juns lietas 67.-68.lapa).

A /datuns/aiztur€Sanas protokolu apstiprinas fakts, ka /datums/plkst.20.15 /pers. F/ tika aizturéts, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
264 .panta pirmas dala 1.punktu, pie nama Nr./adrese/ (1.sgjuns lietas 70.lapa).

No /datums/kratSanas protokola redzans, ka tika veikta /pers. E/ dZvesvietas /adrese/, kratiSana, kuras reziltata dzivojamas istabas esosaja skapt
tika atrastas un iznemtas $adas mantas: elektroniskie svari; metala karbina ar diviem poliméra materiala maisigiem ar salmigveida aizdari, kuros atrodas
baltas krasas pulverveida viela; karotes ar pulverveida vielu paliekam; iepakojumi ar poliméra materiala maisigiem (1.s€jurrs lietas 79.lapa).

No /daturms/apskates protokola ar pielikumu redzans, ka tika apskatita /pers. E/ dzivesvietas kratSanas laika atrastd un izenta metaliska t€jas
kasttte zelftta krasa ar uzrakstiem “Basilur, Tea book”, izmera 10,3 x 12 cm, kuru atverot, konstatéti divi bezkrasas caurspidigi polimera materiala maisini
ar salminveida aizdarém un sarkanas krasas svitru virs tam, izméra 4 x 7,6 cm, kuros atrodas gaiSas krasas pulverveida viela (1.s€jus lietas 81.,
82.lapa).

Ar /datums/ eksperta atzinuma par primaras narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veik$anu Nr. 1805379 izdarttajiem secindjumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtic 0,6588 g iedzelteni baltas krasas pulverveida vielas un 0,1809 g baltas krasas pulverveida vielas satur amfetaniinu (1-
fenilpropan-2-aninu) un metamfetaninu. Amfetaninu un metamfetaninu saturosas vielas kopgja masa divos maisios i 0,8397 g (amfetanina masa
lielaka par 0,02 g; metamfetanina masa lielaka par 0,02 g, vielu grupa “Amfetanini’”’). Metamfetanins i savienojuns, kas atvasinats no 1-fenilpropan-2-
amina, aizvietojot vienu tdemraza atomu pie slapekla atoma ar neaizvietotu alkilgrupu. Saskand ar BnmumA noradito mformaciju, konstatéts
/daturms//adrese/ (1.s&jums lietas 84.-85.1apa).

Ar /datuns/ eksperta atzinuma par papildus narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805615 izdarttajiem secinajumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtic 0,6588 g pulverveida vielas satur 3% jeb 0,0198 g amfetanina (1-fenilpropan-2-anina) un 5% jeb 0,0329 g
metamfetamina. Ekspertizei iesniegtie 0,1809 g pulverveida vielas satur 1% jeb 0,0018 g amfetanina (1-fenilpropan-2-animna) un 1% jeb 0,0018 g
metamfetamina (1.sgjums lietas 87.-88.lapa).

No /datums/apskates protokola ar pielikumu redzams, ka tika apskafiti elektroniskie svari, kas izmemti/pers. E/ dzivesvietas kratSanas laika.
Apskate tai skaita tika konstatets, ka elektroniskie svari ir bez virsgja vacipa, ar sudraba krasas sveramo dalu, uz svariem redzamas gaiSas krasas
pulverveida vielas paliekas (1.sejus lietas 93., 95.lapa).

A /datums/ eksperta atzimma par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805538 izdarttajiem secinajumiem
apstiprinas fakts, ka uz ekspertizei iesniegto svaru virsmas tika konstatétas metamfetanina pedas (tas i, metamfetanina mikrodaudzumi, kuru masu
noteikt nav iesp&jans). Saskana ar lemuma noradito informaciju svari izgenti /datums/kratSanas laika /adrese/ (1.s€juns lietas 96.-97.lapa).

N o /datuns/apskates protokola ar pielikunu redzans, ka tika apskatitas divas metalam lidziga materiala sudraba krasas (viena gaisaka, otra
tunsaka) karotes, kas iznemtas /pers. E/ dzivesvietas kratBanas laika. Apskate tai skaita tika konstatets, ka gai§aka ir makslinieciski izgatavota karote ar
caurspidigu akmentinu, uz blodinas redzamas gaias krasas pulverveida vielas palickas. Tunsakajai ir €damas blodinas no abam pus€m, vz tam redzamas
gaiSas krasas pulverveida vielas paliekas (1.s&juns lietas 98., 99.lapa).

A /datums/ eksperta atzinuma par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805536 izdaritajiem secinajumiem
apstiprinas fakts, ka vz ekspertizei iesniegtas karofttes kausipa virsmas (izpStes objekts Nr.1.1./k1) tika konstatétas metamfetamina pédas. Uz
ekspertizei iesniegtas karofites kausina virsmas (izpétes objekts Nr.1.3./k.3) tika konstatétas amfetaniina (1-fenilpropan-2-anina)/ metamfetaniina pedas
(vielu grupa “Amfetaniing”). Uz ekspertizei iesniegtas karotites kausina virsmas (izpétes objekts Nr.1.2./k.2) narkotisko un psihotropo vielu pedas netika
konstatétas. Saskana ar lemuma noradtto informaciju karotttes iznemtas /datuns/kratSanas laika /adrese/ (1.s€jums lietas 101.-102.lapa).

No /datums/apskates protokola ar pielikunu redzans, ka tika apskatiti /pers. E/ dzivesvietas kratanas laika iznemtie divi identiski caurspidigi
poliméra materiala maisini ar salminveida aizdari, kuros atrodas identiski tuksi, nelietoti caurspidigi poliméra materiala maisini ar salminveida aizdari un
sarkanas krasas svitru virs tas, izméra 4 x 7,8 cm. Apskates laika tai skaita tika konstatéts, ka katra maisipa 100 gabali, tatad divos maisinos kopgjais
maisigu skaits i 200 (1.s&junrs lietas 103., 104.-105.lapa).

No /datums/mediciniskas parbaudes protokola Nr.3272 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai un Kimiski
toksikologiskas izmeklesanas rezultatiem Nr.4750 (medictniskas parbaudes protokola Nr.3272 pielikuns) redzams, ka /pers. E/ ir konstatéta narkotisko
un psihotropo vielu ietekime. Veicot /pers. E/ urna izmekleSanu, atrasta tetrahidrokanabinola skabe, amfetanima grupas atvasinajumi, opiatu “Zimes”.
Nomazgajumos no rokam un mutes atrasti amfetanina grupas atvasinajumi (1.sejums lietas 107., 108.lapa).

N 02018.gada 16.jtlija protokola par vzradSanu atpazianai pec fotografijam, kas tiesas izmekleSanas laka tika nolasits saskapd ar
Krimnalprocesa likuma 501.panta  3.punktu, redzamns, ka, uzaicinats noradtt uz uzaditam fotografijam personu, par kuru vips deva liecibu, apstdzetais
/pers. F/ noradija vz fotografiju Nr.2, kura att€lots /pers. D/, un liecindja, ka atpazina So personu ka /pers. D/, no kura /datums/iegadajas narkotiskas
vielas savai lietoSanai, ar tam /pers. D/ /Pers. F//pers. E/ uzcienaja. Pec tam minétas narkotiskas vielas pie /pers. E/ izn€ma Valsts policijas darbinieki.
/pers. D/ atpazina pec vispargjam sejas pazimem (1.s&juns lietas 126.-127.lapa).

A /datums/aizturéSanas protokolu apstiprinas fakts, ka /datums/plkst.20.40 /pers. D/ tika aizturéts, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
264.panta pirmas dala 1.punktu, pie nama Nr./adrese/ (2.sejuns lietas 1.lapa).

Ar /datums/aizturéta personas kratBanas protokolu apstiprinas fakts, ka aizturéta /pers. D/ personas krafSanas laika melna plecu sompa tika
atrasti mobilie telefoni Alcatel ar abonenta numuru /mumurs/un Sansung ar abonenta numuru /minurs/, ka art citas mantas (1.s€junrs lietas 4.lapa), kas
tika apskatitas ar /datuns/apskates protokolu (2.sgjuns lietas 5., 6.lapa).

No 2018.gada 26.jinija apskates protokoliem un to pielikumiem redzans, ka tika apskatiti mobilie telefoni Alcatel Onetouch un Samsung Galaxy
J3, kas atrasti un iznemti aizturéta /pers. D/ personas kratianas laika. Apskates laika tai skaita ir konstatéts, ka gaiSas krasas mobilaja telefona Alcatel
Onetouch atrodas SIM karte ar abonenta numuru /numurs/. Melnas krasas mobilaja telefona Samsung Galaxy J3 atrodas SIM karte ar abonenta numuru
/mumurs/. [zmantojot programmu “/pers. BK/” abos telefonos konstatéta un iegita $ada informacija: kontakti mobilaja telefond; iegltie zvani, kas
pievienoti apskates protokolam ka pielikumi Nr.1 un Nr.3; SMS (iszipas), kas pievienotas apskates protokolam ka pielikuns Nr.2 un Nr.4 (2.sgjuns
lietas 7., 8.-10., 11.-26.1apa).

No Valsts policijas Galvenas krimnalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzbas apkarosanas parvaldes 2.nodalas vecakas inspektores /Pers. O/



/datuns/uzzinas  kriminalprocesa Nr.11815002318  redzams, ka krimmnalprocesa Nr.11815002318 par narkotisko/psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos, glabasanu realizacijas nolika un neatlautu realizéSanu lield apméra /datums/tika aiztwréti /pers. D/ un/pers. E/. Veicot /pers. E/
parmeklesany, pie vina tika konstatéts un iznemts mobilais telefons Alcatel ar abonenta numuru /numurs/. Savukart veicot /pers. D/ personas kratanu,
pie vina konstatéti un iznemti mobilie telefoni Alcatel Onetouch ar abonenta numuru /numurs/un Samsung Galaxy J3 ar abonenta numuru /numurs/.
Imemtajiem mobilajiem telefoniem tika veikta apskate, tas laika konstatéts, ka /pers. E/ telefona /pers. D/ telefona numurs (24956299) nav saglabats,
taCu sazvani ar /pers. D/ (abonenta numurs /numurs/) ir konstateta gan noziedziga nodarjuma izdariSanas diend — /datums/— gan ieprieks. Abos /pers. D/
piederosajos telefonos /pers. E/ telefona numurs (/mumurs/) saglabats zem kontaktiem “Kislij” un “Kiss”, ka arT mobilaja telefona Samsung Galaxy J3 ir
konstateti sazvani ar /pers. E/ (abonenta numurs /mumurs/). Krimnalprocesa izmekleta noziedziga nodarjuma izdarSanas diena /datums//pers. E/
(abonenta numurs /numurs/) ar /pers. D/ (abonenta numurs /mumurs/) tika konstatéti 8 zvani (2.sgjuns lietas 27.lapa).

No /datums/krafSanas protokola redzamns, ka tika veikta /pers. D/ dzivesvietas /adrese/, krafSana, kuras rezultata /pers. D/ labprafigi izdeva
dzivojama istaba esoSaja galdina apaksgja plaukta atradoSos melnus elektroniskos svarus “Digital Scale” ar vielas pedam uz to sverSanas platnes, ka art
virtuve esosaja sienas skapiSa augseja virsma atrodosos baltu kartona kasttti ar diviem poliméra materiala maisiniem ar vielas pédam un iepakojumu ar
jauniem, vizuali nelietotiem poliméra materiala maisiiem. Turklat krat®anas laka virtuve, apaksgja skap®a sanu plaukta tika atrasti un izpemti
elektroniskie svari “Digital Scale’” melna/sudraba krasa ar gaiSas krasas vielas palickam (2.s&juns lietas 44.-45.lapa).

No /datunns/apskates protokola ar pielikumu redzamns, ka tika apskatti /pers. D/ dzivesvietas krafiSanas laika atrastie un iznemtie mehnas krasas, ka
arT melnas un sudraba krasas elektroniskie svari ‘“Digital Scale”. Apskates laika ir konstatets, ka uz abiem svariem ir redzamas gaiSas krasas pulverveida
vielas palickas (2.s€juns lietas 46.-49.1apa).

Ar/datums/ eksperta atzimmma par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805534 izdaritajiem secinajumiem
apstiprinas fakts, ka uz ekspertizei iesniegto svaru virsmas (izpetes objekts Nr.1.2./k.2) tika konstatetas metamfetanina pedas (tas i, metamfetanina
mikrodaudzumi, kuru masu noteikt nav iesp&jams). Uz ekspertizei iesniegto svaru virsmas (izpétes objekts Nr.1.1./k.1) narkotisko un psihotropo vielu
pedas netika konstatetas. Saskana ar lEmuma noradito informaciju, izpemti /datums//pers. D/ dZivesvietas /adrese/, kratSanas laika (2.s€juns lietas 51.-
52.lapa).

No /datums/apskates protokola ar pielikumu redzans, ka tika apskatiti /pers. D/ dzivesvietas kratSanas laika atrastie un izgemtie divi poliméra
materiala maisini. Apskates laika ir konstatets, ka viens no maisiniem ir bezkrasas caurspidigs poliméra materiala maisip$ ar salmmveida aizdari un
sarkanas krasas svitru virs tas, izmera 4 x 7,6 cm, kura redzamas gaiSas krasas pulverveida vielas paliekas, otrs — bezkrasas caurspidigs polimera
materiala maisins ar salminpveida aizdari, izméra 10,2 x 17,3 cm, kura redzamas gaiSas krasas pulverveida vielas (2.sgjuns lietas 53.-54.lapa).

A /datums/ eksperta atzinumd par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805535 izdaritajiem secinajumiem
apstiprinas fakts, ka ekspertizei iesniegtajos maisigos tika konstatétas metamfetanina pédas (tas i, metamfetanina mikrodaudzumi, kuru masu noteikt
nav iesp&jams). Saskana ar lemuma noradito informaciju, iznemti /datums//pers. D/ dzivesvietas /adrese/, kratiSanas laika (2.sgjums lictas 56.-57.lapa).

No /datums/apskates protokola ar pielikunu redzans, ka tika apskafiti /pers. D/ dzivesvietas kratanas laka atrasta un izgenta baltas krasas
kartona kastite. Apskates laika i konstatets, ka kastit€ atrodas caurspidigs poliméra materiala maisiS ar salmigveida aizdari, izméra 13,2 x 9,2 cm, ar
93 identiskiem tukSiem nelietotiem caurspidigiem polimera materiala maisigiem ar salminveida aizdari un sarkanas krasas svitru virs tas, izméra 4 x 7,8 cm
(2.sgjuns lietas 66.-68.lapa).

No /datunrs/apskates protokola ar pielikumu redzams, ka tika apskattti /pers. D/ liecibu parbaudes vz vietas laka atrastie un iznentie astoni gaiSas
krasas papira imlentes vistokli, aptuveni 10 cm garuma. Apskates laika ir konstatets, ka katra vistokli atrodas poliméra materiala maisin$ ar salmmveida
aizdari, kura savukart atrodas gaiSas krasas pulverveida viela. Uz viena vistokla redzans uzraksts ar tumsas krasas flomasteru “40” (2.sgjuns lietas 84.-
86.1apa).

Ar /datuns/ eksperta atzinuma par primaras narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr. 1805424 izdartajiem secinajumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtie 384,966 g (kopgja masa astonos maisinos) iedzelteni baltas krasas pulverveida vielas satur amfetaninu (1-fenilpropan-2-
aminu) un metamfetaminu (amfetanmina masa lielaka par 2 g metamfetamina masa lielaka par 2 g vielu grupa “Amfetanmini). Metamfetanins i
savienojums, kas atvasinats no 1-fenilpropan-2-amina, aizvietojot vienu tidenraza atomu pie slpekla atoma ar neaizvietotu alkilgrupu. Saskana ar
Enuma noradtto informaciju, znenti /datuns//pers. D/ liecbu parbaudes uz vietas laika /adrese/, kapnutelpas tresaja stava esoSaja koplietoSanas telpa
(2.sejums lietas 88.-89.lapa).

Ar /datums/ eksperta atzinuma par papildus narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805533 izdaritajiem secinajumiem apstiprinas
fakts, ka ekspertizei iesniegtie 384,966 g (kop€ja masa astonos maisinos) iedzelteni baltas krasas pulverveida vielas satur 3% jeb 11,549 g amfetanina
(1-fenilpropan-2-amnina) un 5% jeb 19,248 g metamfetanina (2.s€juns lietas 91.-92.lapa).

No /datums/protokola par uzadBanu atpaziSanai pec fotografijam, kas tiesas izmeklesanas laika tika nolasits saskana ar Krimnalprocesa likuma
501.panta 1.punktu, redzans, ka, vzaicinats noradit uz vzradtam fotografijam personu, par kuru vigs deva liecibu, apstidzetais /pers. D/ noradja uz
fotografiju Nr.1, kura attelots /pers. E/, un liecingja, ka atpazina $o personu ka /pers. E/, kuram /datums//adrese/, realizja 50 gramus metamfetanina/
amfetanina. To /pers. E/ papgéma parada, par kuru norekinatos pec narkotisko vielu realizéSanas. /pers. E/ atpazina pec vispargjam sejas pazimem
(2.s&jurs lietas 104.-105.lapa).

Turklat tiesa, apmierinot prokurora pieteikto ligunu, saskana ar Kriminalprocesa likuma 500. panta ceturto dalu, /datuns/iepazinas ar operativas
darbibas materialiem, kuri nav pievienoti kriminallietai un kuri attiecas uz pieradBanas prickSmetu, un, izvértgjot operativas darbibas materialus, atzist, ka
operativas darbibas tika veiktas tiesiski un pamatoti, to laika ieglitie pieradjumi ir atzistami par pielayjamiem, ka ar tie apstiprina apsiidziba noradttos
apstaklus.

Tiesa atzist, ka /datums/lemuma par kriminallietas nodoSanu tiesai ir noradita virkne pieradijumu, kurus tiesai nav pamata atzit par apstidzEto vainas
pieradjumiem turpmak noradito apsverumu del.

Proti, tiesai nav pamata atzt par /pers. D/ un /pers. E/ vainas pieradjumu /datums/apskates protokolu (1.s€juns lietas 12.lapa), jo no ta neizriet
zinas, kuras var izmantot konkrétas krimnallietas pieradianas priekSmeta ietilpstoso faktu esanibas pamatoSanai.

Par apstidzeto vainas pieradijumiem nav atzistami art/datums/mobila talruna/ STM kartes/ atminas kartes datu iegiSanas uzdevams (1.s&jums lietas
13.lapa), Valsts policijas Galvenas krimnalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzbas apkaro$anas parvaldes 2.nodalas vecakas inspektores
/datums/lemuns par kratiSanas izdarSanu (1.s&juns lietas 78.lapa), /datums//pers. E/ nosttjums uz mediciisko parbaudi (1.s&juns lietas 106.lapa) un
Valsts policijas Galvenas krimnalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzibas apkaroSanas parvaldes 2.nodalas vecakas inspektores /datums/lemums par
kratiSanas izdarSanu (2.sejums lietas 42.lapa), jo tie ir tikai procesualie dokumenti, uz kuru pamata tika iegiiti pieradjumi konkrétaja kriminallieta.

Turklat tiesai nav pamata atzit par /pers. D/ vainas pieradijumiem /datums/apskates protokolu ar pielikumu (2.s€jums lietas 58.-59.1apa), /datums/
eksperta atzinumu par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr.1805377 (2.s€juns lietas 61.-62.lapa) un /datums/ eksperta
atzinumu par komisijas narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu Nr. 1805537 (2.sgjuns lietas 64.-65.lapa), jo tiesa ir izslegusi no apsiidzibas
apstdzetajam inkriminétas darbibas, uz kuram attiecas minctie rakstveida pieradgjumi.



Saskana ar 2005.gada 8.novembra Ministru kabineta noteikumiem Nr.847 “Par Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam
vielam un prekursorien” 2.5.punkta 2.5.3.apakspunktu amfetanins un metamfetaniins (vielu grupa “Amfetanini”) ir pieskaitami pie psihotropam vielam,
kas pielidzinatas aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam, kuru nelegala aprite un launpratiga lietoSana apdraud veselibu (1.saraksts).

Atbilstosi likuma “Par Kriminallkuma speka stasanas un piemerosanas kartbu” 2.pielikuma “Kriteriji nelikuniiga aprité eso$u narkotisko un
psihotropo vielu un zalu, ka art vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikunriigai izgatavosanai (prekursori), iedaljumu apmeriem”
11.punkta 3.apakSpunktam vielu maisjuma apners, kas satur amfetaninu vai metamfetaninu, idz kuram daudzumi atzistami par nelieliem 0,02 g
apmers, sakot ar kuru daudzumi atzistami par lieliem—2 g

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka apsiidzba norada kvalificgjosa pazime — lielie apmeri attieciba uz psihotropo vielu — metamfetaninu, i guvusi
apstiprinajumu un ta ir inkrimingta pamatoti.

Lieta nepastav strids par to, ka /pers. D/ un /pers. E/ neatlauti iegadajas un glabaja psihotropas vielas liela apmera.

Apstdzetais/pers. D/ apstrid to, ka neatlauti iegadatas psihotropas vielas liela apmera glabaja realizacijas nolika, ka art realizgja tas.

Savukart apsiidzetais /pers. E/ apstrid to, ka neatlauti iegddatas psihotropas vielas liela apmera glabaja realizacijas noltka.

/pers. D/ tiesas sedg liecinato, ka /datums//pers. E/ atbrauca pie /pers. D/, lai atdotu naudas paradu 10 euro apmerd, /pers. D/ neko /pers. E/ nav
pardevis, savukart pirmstiesas izmekleSanas laka sniedza citas liecibas tapec, ka velgjies pec iespejas atrak tikt briviba, ka art sakara ar moralo
ietekmeSanu no Valsts policijas darbinieku puses, tiesa verte ka aizstavibas poziciju, versija par naudas parada atgrieSanu un prettiesisko Valsts policijas
darbinieku ricibu apsiidzetajam ir paradijusies tikai tiesas izmekleSanas laika, ta nav apstiprinata ar pieradjumiem, ka arf ir pretruna ar liecinieces /pers.
O/ tiesas sedg noradtto, ka krimnalprocesa liecinosas personas nekada veida netika ietekmetas un liecibas sniedza labpratigi.

Tiesa uzskata, ka lieciniece /pers. S/ ir atzistama par tadu personu, kura ir ieintereséta konkrétas lietas iznakuma, jo apstdzetajam /pers. D/ vz
noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi ar liecinieci bija nodibinatas faktiskas gimenes attiecibas, lidz ar to /pers. S/ tiesas s€d€ sniegtas liecibas par to, ka
viga, pavadot laiku kopa ar apstidzeto, nav ieverojusi jebkadas pazimes, kas liecinatu, ka /pers. D/ pats lieto psihotropas vielas un nodarbojas ar to
realiz€Sanu, ka /datums/pers. E/ ieradies pie /pers. D/, lai atdotu naudas paradu 50 euro apmera, tiesa verte ka liecibas, kas sniegtas nolika palidzet
/pers. D/ izvairtties no kriminalatbildibas par seviski smaga nozieguma izdarSanu. Tiesa nevar atstat bez ieveribas art faktu, ka /pers. S/ noradtais /pers.
E/ naudas parada apners nesakrt ar /pers. D/ noradito.

Kaut gan tiesas s€d€ apsiidzetais /pers. D/ neuztur€ja savas pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas par to, ka psihotropas vielas glabaja tai
skaita realizacijas nolika un realizgja apstidzetajam /pers. F/, tiesai nav pamata netic€t un lielaku ticanibas pakapi pieskirt tiesi apstidzeta /pers. D/
pirnstiesas izmekleSanas laka aiztwreta un aizdomds turéta statusa /datums/, /datums/un/datums/sniegtajam liecibam, jo tas ir konsekventas un
apstiprinas ar apstidzeta /pers. E/ pirnstiesas izmekleSanas laika /datums/sniegtajam liecibam, liecinieku /pers. N/, /pers. AN/ un /pers. O/ sniegtajam
liecibam, ka ar tiesas izmekIeSanas laika parbaudttajiem rakstveida pieradjumiem

Tapat ka aizstavibas poziciju tiesa verte /pers. E/ liecinato, ka /datums/no /pers. D/ iegadatas psihotropas vielas glabaja bez nolika tas realizet,
persornigai lietosanai, ka /pers. D/ tas realizgja bez atlidzbas, uzcienajot /pers. F/, jo tas ir pretruna ar apstidzEta /pers. D/ pirnmstiesas izmekleSanas laika
aizturéta un aizdomas turéta statusa /datums/, /datums/un /datums/sniegtajam liecibam, liecinieku /pers. N/, /pers. AN/, /pers. O/ un /pers. AT/ sniegtajam
liecbam, ka arT tiesas izmekIeSanas laika parbaudttajiem rakstveida pieradjumiem

Nemot vera mingto, tiesa uzskata, ka apsiidziba noraditie apstakli un abiem apstdzetajiem inkriminétas darbibas, kas, tiesas ieskata, i pareizi
kvalificgtas pec Kriminlikurma 253. 'panta tresas dalas, ir piliba guvusi apstiprinajumu tiesas izmeklgsand, /pers. D/ un /pers. F/ vaina pret viniem celtaja
apsiidziba i pieradia.

Kriminalprocess /pers. F/ apsiidziba pec Kriminallikuma 253.'panta tresas dalas ir izbeidzams sakara ar apsiidzeta navi.

No krimnallietas materialos esosas mirSanas apliecibas Nr. LVMA202733 kopijas redzamns, ka /pers. E/ miris /mirSanas datums/(3.s&juns lietas
168.1apa).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa izbeidz kriminalprocesu vai ta dalu, ja iztiesaSanas laika ta konstate $a
likuma 377.panta 3.- 10.punkta noradttos apstaklus, kas nepielauj kriminalprocesu.

Savukart Kriminalprocesa likuma 377.panta 5.punkts noteic, ka kriminalprocesu nedrikst uzsakt, bet uzsakts process ir jaizbeidz, ja persona, kura
saucama vai saukta pie krimnalatbildibas, ir mirusi, iznemot gadijumus, kad process nepieciesans, lai miruso reabilitetu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 481.panta 1.'dalas noteikumiem gadijuma, ja apsiidzétais ir miris lietas izskatianas laka pirns instances tiesa,
lietas izskatSanu turpina tikai tad, ja viena méneSa laika p&c apsiidzEta naves i sanemts mirusa tuvinieka pieteikuns par kriminalprocesa turpinasanu
mirusa reabilitacijai.

Ta ka tiesa no mirusa /pers. E/ tuviniekiem nav sagemts pieteikuns par krimnalprocesa turpinaSanu mirusa reabilitacijai, tad tiesa atzist, ka nav
pamata turpinat kriminalprocesu Nr.11815002318 pret /pers. E/, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 377.panta 5.punktu, 481.panta pirmas dalas
1.punktu un 1. dalu kriminalprocess /pers. E/ apsiidziba péc Kriminallkuma 253.'panta tredds dalas ir izbeidzams, jo konstatgjans kriminalprocesu
nepielaujoss apstaklis.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 481.panta treSo dalu lenuma par kriminalprocesa izbeigSanu izlemj par piemeroto drosibas lidzekli, kaitgjuma
atlidzinaSanas un iespjamas mantas konfiskacijas nodro$inasanas pasakumiem, citiem procesudlajiem piespiedu Iidzekliem, ka ari par lietiskajiem
pieradjumiem

No lietas materialiem redzams, ka ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas izmekleSanas tiesneses /datums/lemumu /pers. E/ kriminalprocesa ietvaros
pienerots drosibas lidzeklis — apcietinajums (1.sSjums lietas 132., 133.-137.lapa), kas tiesas ieskata ir atcelans, jo tam zudis pamats sakara ar
apstdzeta navi

Arests apsiidzeta mantai nav uzlikts.

Pirnmstiesas procesa un tiesa /pers. E/ aizstavibu Tstenoja zverinats advokats E.Moris, kuram saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.panta un
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjonu, samaksas apmeru,
atidzmamajiem izdevumiem un to izmaksu kartbu” no valsts lidzekliem izmaksajami 1203,95 euro. levérojot to, ka apstidzeta persona, kurai tika
nodrosinata juridiska palidziba, ir mirusi, atlidzinamie procesudlie izdevumi ir sedzami no valsts lidzekliem.

Savukart apsiidzgtais /pers. D/ par izdarfto Kriminallkuma 253. !panta tresaja dala paredzéto noziedzigo nodarfjumu i sodams.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apsiidz&tajam soda veidu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radtto kait€jumu, ka art vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu apsiidzeta izdarftais noziedzigais nodarfjums pec Kriminalikuma 253.'panta tre$as dalas
Kklasificgjans ka seviski smags noziegums, kuru raksturo augsta kaitiguma pakape. Vertgjot /pers. D/ noziedziga nodarjuma raksturu, tiesa atzist, ka
apstdzeta izdaritais noziegums apdraud citu sabiedribas loceklu intereses uzturties drosa un vesela vide, nodara kait€junu savai un citu sabiedribas
loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina narkoméanijas izplatibu, provoce uz vardarbibu, ka ari rada sabiedriba daudzas socialas



problémas.

Kriminallikunma 253.'panta tresas dajas sankcijas apmers jau norada uz to, ka ar noziedzigo nodarfjumu apdraudétas intereses ikumdevgjs uzskata
par Tpasi nozinigam Kriminallikuma 253.!panta tresaja dala paredz&tais noziedzigais nodarfjums ir vérsts ne tikai pret vispargjo drogibu un sabiedrisko
kartibu, bet ar1 pret cilveku veselibu, kuru saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 8.nodala ietvertam pamattiesibam aizsarga valsts, jo ar cilvéka
veselibu tiek saprasts ne tikai fiziologiskais organisma stavoklis, bet ari personas socialais un sabiedriskais noziniguns.

Tiesas sede, parbaudot apstidzeta /pers. D/ persoribu raksturojosos datus, noskaidrots: no /datums/lidz /datuns/atradas VSIA “Rigas psihiatrijas
un narkologjjas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultafivaja nodala dinamiskaja novérosana sakara ar konstatétajam diagnozém,
no 1999.gada dinamiskaja novérosana sakara ar konstateto diagnozi (2.sgjuns lietas 150.lapa), ir deklargta dzivesvieta (2.s€juns lietas 159., 185.1apa),
neprecgjies, apgadajamo nav (2.s€jums lietas 186., 187.lapa), ir pieskirta tresa invaliditates grupa (3.sgjums lietas 23., 51.lapa), no ieprieksgjas darba
vietas raksturots pozfivi (3.sgjums lietas 176., 177.-183.lapa), pec apsudzeta vardiem — nestradajoss; ir registréti administrativie parkapumi, ieprieks
sodits, pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas /datums/spriedumu pec Kriminallikuma 253.'panta otras dalas, 253.'panta tresas
dalas, 253 2panta pirms dalas, 262.panta otras dalas, 312.panta, piemgrojot Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, ar brivibas atnem§anu uz 8 gadiem 1
menesi, konfiscgjot mantu, ar policijas kontroli uz 2 gadiem, atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem, spriedums stajies speka /datums/.
Ar Daugavpils tiesas /datums/lemunmu saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto daju /pers. D/ noteikts galigais sods p&c noziedzigo nodargjunu
kopbas, ieklaujot viegiako sodu, kas noteikts ar Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas /datums/spriedunu, smagakaja, kas noteikts ar Rigas pilsétas
Latgales prieksSpilsetas tiesas /datums/spriedumi,- brivibas atpensana uz 8 gadiem 1 menesi, konfisc€jot mantu, ar policijas kontroli vz 2 gadiem,
atpemot transportiidzeklu vadianas tiesibas uz 4 gadiem. Soda izcieSanas laika ieskaitits apcietinajuma laiks no /datums/lidz /datums/, no /datuns/lidz
/datums/, no /datums/lidz /datums/un no /datums/lidz /datuns/, Bmuns stajies speka /datums/. Ar Daugavpils tiesas /datums/lemunmu /pers. D/ atbrivots
no soda — brivibas atpenmsana uz 6 meneSiem, kas noteikti ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas /datums/un Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas
/datums/spriedumiem p&c Krimnallikuma 253.2panta pirmas dalas. Ar Daugavpils tiesas /datums/lemumu /pers. D/ noteiktais galigais sods samazinas lidz
brivibas atpensanai uz 8 gadiem, konfiscgjot mantu, ar policijas kontroli uz 2 gadiem, atpemot transportlidzekla vadSanas tiesbas vz 4 gadiem, Enuns
stajies speka /datums/. Ar Daugavpils tiesas /datuns/lemunu /pers. D/ ir atbrivots nosactti pirms termipa uz 1 gadu 10 meéneSiem 2 dienam Lemums
stajies speka /datuns/, brivibas atpensanas sods nav izciests, sodaniba nav dzesta (2.sgjums lietas 190.-192., 193.-197.lapa).

Krimmnallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarijuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigunm un sodanibu nosaka likuns, kas bijis speka $a
nodarfjuma izdarSanas laika.

Gan likuma redakcija uz noziedziga nodarfjuma izdaranas bridi, gan speka esofaja likuma redakcija Kriminallkuma 253.'panta tresas dalas
sankcija paredz brivibas atnensanu uz laiku no pieciem Iidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas
uzraudzibu vz laiku Iidz trim gadiem

Tiesa, izvért€jot noziedzga nodarjuma smagumu un rakstury, ar noziegumu apdraudéto intere$u nozimiigunmu, apstidzeta personibu raksturojosos
datus, ka arT to, ka /pers. D/, biidams nosactti pimstermina atbrivots, neizciestas soda dalas laka izdarfa jaunu noziedzigu nodarjumu, uzskata, ka
apstdzetajam ir tiesiski nosakams vienigi reals brivibas atpensanas sods ar panta sankcija paredzeto papildsodu — probacijas uzraudzbu. Tiesa uzskata,
ka minétais kriminalsods palidzgs apsiidzetajam veidot sociali pozitivu dzives verfibu izpratni, idz ar to tiks panakts Krimmallikuma 35.panta noteiktais
merkis — panakt, lai notiesatais pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarfjunu izdarianas.

Saskapa ar Krimnalikuma 46.panta tre$as dalas prasibam, nosakot apstidzgtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprino$os apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.pantu apsiidzeta atbildibu nikstinoSus apstaklus tiesa nekonstate, savukart saskana ar Krimnallikuma 48.panta
pirmas dalas 1.punktu tiesa par /pers. D/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka nodarfjunms veido noziedzigu nodartjumu recidivu.

Lemjot jautajunmu par apsiidz&tajam nosakama soda meru, tiesa nem vera, ka /pers. D/ nav konstatets neviens atbildibu nikstinoss apstaklis un ir
konstatets viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, un Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu
kopsapulces 2008.gada 1.jtlija Emuma 15.punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinoSu apstaklu esaniba i pamats bargaka
soda piemeroSanai salidzinajuma ar sodu, kads bitu piespriezams, $adus apstaklus nekonstatgjot, ka art 16.punkta noradtto rekomendaciju, kas noteic,
ka atbildibu pastiprinoSu apstaklu esaniba pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu, secina, ka apsiidzetajam par izdartto
noziegumu ir nosakams inkriminéta panta sankcija paredzetais brivibas atpenanas sods, kas pietuvinats Kriminallikuma 253.'panta tresas dalas sankcija
noteiktajam minimalajam soda apmeram, ar panta sankcija paredzeto papildsodu — probacijas uzraudziba — pietuvinot to vidéjam apmeram, ar merki —
veicinat apstidzeta atbildibu resocializacijas pasakumu istenosana un soda efektivitates kriteriju sasniegsana.

Tiesa verte arT krimnallietas materidlos esosas zmas par apslidzeta veselbas stavokli, tacu vienlaikus secina, ka minStais nav atzistans par tadu
apstakli, kas dotu iesp&ju apsiidzetajam noteikt vieglaku sodu, ta ka tiesa atzist, ka konstatétic veselibas traucgjumi neietekn€ja apsitidzeta noziedziga
nodoma rasanos un vélmi izdartt jaunu noziedzigu nodarijunmu. Turklat atbilstosi Ministru kabineta /datums/noteikumiem Nr.276 “Apcietinato un notiesato
personu veselbas apriipes istenosanas kartba” apstidztajiem ieslodzjuma vieta tick nodrosinata mediciniska apripe. Tadgjadi apsiidzeta veselibas
stavoklis pats par sevi nav Skérslis brivibas atpenmSanas soda piemérosanai.

Atbilstosi Krimmallikuma 61.panta piektas dalas noteikumiem persona, kurai bija noteikta nosacta pirmstermipa atbrivoSana, neizciestas soda
dalas laika izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu, tiesa nosaka tai sodu saskana ar $a likuma 51. un 52. panta paredzgtajiem noteikumiem

Krimnalikuma 51.panta pirma dala noteic — ja notiesatais péc sprieduma speka stasanas, bet pims pilnigas soda izcieSanas izdarfis jaunu
noziedzigu nodarfjunmu, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

No lietai pievienotajiem nolemumiem redzams, ka ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas /datums/spriedumu /pers. D/ i notiesats pec
Kriminallkuma 253.'panta otrds dalas, 253.'panta tre§as dalas, 253.%panta pimds dalas, 262.panta otrds dalas, 312.panta un, piengrojot
Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, sodits ar brivibas atnensanu uz 8 gadiem 1 ménesi, konfisc€jot mantu, ar policijas kontroli uz 2 gadiem, atpemot
transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz4 gadiem Sprieduns stajies speka /datums/.

Ar Daugavpils tiesas /datums/lemumu saskana ar Krimnallikuma 50.panta pieckto dalu/pers. D/ noteikts galigais sods péc noziedzigo nodarfjunu
kopibas, ieklaujot vieglako sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas /datums/spriedumu, smagakaja, kas noteikts ar Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas /datums/spriedumi,- brivibas atpensana uz 8 gadiem 1 menesi, konfiscgjot mantu, ar policijas kontroli uz 2 gadiem,
atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem Soda izcieSanas laika ieskaitits apcietinajuma laiks no /datums/lidz /datums/, no /datums/lidz
/daturms/, no /datums/lidz /datums/un no /datums/lidz /datums/. Lenuns stajies speka /datums/.

Ar Daugavpils tiesas /datums/lemumu /pers. D/ atbrivots no soda — brivibas atpermSana uz 6 meneSiem, kas noteikti ar Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesas /daturs/un Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas /datums/spriedumiem péc Kriminallkuma 253.2panta pirmas dalas. Ar Daugavpils
tiesas tiesneSa /datums/lemumu /pers. D/ noteiktais galigais sods samazinas idz brivibas atgensanai uz 8 gadiem, konfisc€jot mantu, ar policijas kontrol



wz 2 gadiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem. Leémuns stajies speka /datums/.

Ar Daugavpils tiesas /datums/lemunu /pers. D/ ir atbrivots nosactti pirns termiga uz 1 gadu 10 méneSiem 2 dienam Lémuns stajies speka
/daturs/.

Ievérojot lieta konstatSto — apstidzetais jaunu noziedzigu nodarfjumu ir izdarijis ne velak ka lidz /datums/un /datuns/, proti, péc Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesas /datums/sprieduma, Daugavpils tiesas /datums/lenmuma, Daugavpils tiesas /datums/emuma un - Daugavpils tiesas
/datums/lemuma speka stasanas, bet pirms soda izcieSanas, tad tiesa secina, ka apsiidzEtajam /pers. D/ galigais sods nosakans péc spriedumu kopibas
ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas /datunms/spriedumu (nemot vera Daugavpils tiesas /datums/lemumu, Daugavpils tiesas /datums/lemumu un
Daugavpils tiesas /datums/lemumu) saskana ar Krimmallikuma 51.pantu, dalgji pievienojot neizciesto sodu.

No lietas materialiem izriet, ka konkr&ta krimnalprocesa ietvaros /pers. D/ aizturéts /datums/(2.s€juns lietas 1.lapa), ar Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesas /datums/lEmumu /pers. D/ pienerots drosibas lidzeklis — apcietinajuns (2.s€juns lietas 114., 115.-119.1apa), kas ar Valsts policijas Galvenas
kriminalpolicijas parvaldes Organizétas noziedzibas apkaroSanas parvaldes 2.nodalas vecakas inspektores /datums/lemunmu ir grozits uz drosibas dzekli
— nodosana policijas uzraudziba un papildus drosSibas Iidzekli — aizliegunu izbraukt no valsts (2.s&juns lietas 122.1apa).

Nemot vera mingto, saskand ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu/pers. D/ termipa ir ieskaitans aizturéSanas un apcietinajuma laks Saja
kriminalprocesa no /datunms/lidz /datuns/.

Kriminalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic, ja procesuala piespiedu hidzekla piemerosanas laika ir zudis vai mainjjies ta piemerosanas
pamats, mainjusies piemerosanas nosacfjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu Iidzekla izveli, procesa virzitajs
pienem Enmumu par ta groz8anu vai atcelSanu.

Ieverojot to, ka uz lietas izskatiSanas bridi nav maingjies Kriminalprocesa likuma 249.panta pirmaja dala noteiktais drosibas lidzekla piemerosanas
pamats, tad sprieduma izpildes nolika Iidz sprieduma stasanas speka apsiidzEtajam piemerotais droSibas lidzeklis un papildus drosibas lidzeklis ir
atstajami negrozi.

Pirmstiesas un tiesas procesa apstidzeta aizstavibu Stenoja zverinata advokate S.Makaruka, kurai saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.panta un
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodros$inatas juridiskas palidzbas apjonu, samaksas apmeru,
atlidzmamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts idzekliem izmaksajami 700 euro, kuru atlidzinaSanas pienakuns atbilstosi Krimmalprocesa
likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta nosacfjumiem uzliekams apstidzetajam.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu, izlemyjot jautajumu par lietiskajiem pieradijumiem, tiesa atzist, ka lietiskie pieradijumi — p&c kimiskas
izpétes atlikusie 49,2 g amfetaniinu un metamfetaniinu saturosas vielas, iepakotas aploksné ar drosibas uzlimi A17 1167760, kas glabajas Valsts policijas
Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu registracijas zurnala Nr.18.-416.; pec Kimiskas izpétes atlikusie 0,4
g amfetaniinu un metamfetaniinu saturo$as vielas, iepakotas aploksné ar drosibas uzlimi A17 1167819, kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas
parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu registracijas zurnala Nr.18.7417.; pec kimiskas izpétes atlikusie 383,5 g
amfetaniinu un metamfetaninu saturosas vielas, iepakotas aploksné ar dro§ibas uzlimi 02603021, kas glabajas Valsts policijas Krimnalistikas parvaldes
narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifd ar ierakstu registracijas zurnala Nr.18.-422.; maisini, iepakoti aploksné ar dro$ias uzlimi A17 1167758,
kas glabajas pie krimnallietas materialieny, tjas karbina un maisini, iepakoti aploksn@ ar droSibas uziimi A17 1167759, kas glabajas pie kriminallietas
materialieny; pec kimiskas izpétes svari ar vielu paliekam, iepakoti aploksné ar drosibas uzlimi A17 1167781, kas glabajas pie kriminallietas materialien
amfetaniina un metamfetaniina iepakojumi aploksné ar Valsts tiesu ekspertizu biroja registracijas Nr.18-1052-2 un Valsts tiesu ekspertizu biroja fimlenti,
kas glabajas pie krimnallietas materialiem; pec kimiskas izpetes karotites aploksné ar drosibas uziimi A17 1167813, kas glabajas pie kriminallietas
materidlien; péc apskates 200 gab. tuksie poliméra maisini aploksné ar drosibas uzimi 114-0762888, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; divi
elektroniskie svari aploksné ar drogibas uzimem Nr.114-0762887, Nr.114-1167783, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; pec kimiskas izpétes
maisini, iepakoti aploksng ar drogibas uzimi Nr.-17-1167783, kas glabajas pie kriminallietas materialien; divas $lirces aploksné ar drogibas uzlimi
Nr.17-0383072, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; divas $firces aploksné ar drogibas uzlimi Nr.117-1167786, kas glabajas pie kriminallietas
materialiem; kartona kaste ar polim€ra maisiqu, kwra atrodas 93 tuksi polimera maisini, kas glabajas pie krimnallietas materialiem; amfetaninu un
metamfetaminu iepakojumi (maisig, Fmlentes fragmenti balta krasa), iepakoti maisa ar droSibas uzlimi A17 1167761, kas glabajas pie kriminallietas
materialiem, i izicinAmi pec sprieduma stasanas speka; viens CD-R disks, kas glabajas pie kriminallietas materidliem, i turpinams glabat pie
krimnallietas materialiem ka elektroniskais dokuments.

Lieta nav uzlikts arests mantai, par kuru biitu piepemans attiecigs lemumns.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnallikuma 254.pantu, Kriminalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 1.punktuun 520.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu Kriminallikuma 253.'panta tre$aja dala paredzéta noziedziga nodarfjuma izdarana un sodit ar brivibas atpem$anu uz 5
(pieciem) gadiem 6 (seSiem) menesiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Krimnalikuma 51.pantu, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto sodu péc Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas /datums/sprieduma, /pers. D/ galigo sodu péc vairakiem spriedumiem noteikt brivibas atpemSanu uz 7 (septigiem) gadiem ar
probacijas uzraudzibu vz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu/pers. D/ soda termina ieskaitit aizturé$anas un apcietinajuma laku $aja kriminalprocesa no
/daturrs/lidz /daturs/.

Saskana ar Kriminallikuma 254.pantu atbrivot /pers. D/ no kriminglatbildibas par psihotropo vielu liela apméra — 11,549 g amfetaniina un 19,248 g
metamfetanina — neatlautu iegddaSanos un glabasanu realizicijas nolika nama Nr./adrese/, kapnu telpas treSaja stava esoSaja koplietosanas telpa.

/pers. D/ pienerotos droSibas hidzekli — nodosana policijas uzraudziba — un papildus drosias lidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts — atstat
negrozitus idz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus 700 euro (septigi simti euro) apmera par zverinatas
advokates S.Makarukas darbu pirnstiesas procesa un tiesa, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

AtzR, ka /pers. E/ ir izdarfjis Kriminallkuma 253.!panta tre$aja dala paredzéto noziedzigo nodarfjumu un saskagd ar Krimindlprocesa likuma
481 .panta pirmas dalas 1.punktu kriminalprocesu /pers. E/ apsiidziba pec Kriminallikuma 253.'panta tresas dalas izbeigt sakara apsiidzeta navi.

/pers. E/ piemeroto droSbas lidzekli — apcietinajumu — atcelt.

Procesualos izdevunus 1203,95 euro (viens tikstotis divi sinti tris euro, 95 centi) apnera par zverinata advokata EMora darbu pirmstiesas
procesa un tiesa segt no valsts fidzekliem

Lietiskos pieradijumus — pec kimiskas izpétes atlikuSos 49,2 g amfetaninu un metamfetaninu saturosas vielas, iepakotus aploksné ar droSibas



wimi A17 1167760, kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu registracijas
2rnala Nr.18.-416.; pec kimiskas izpétes atlikuSos 0,4 g amfetaniinu un metamfetaminu saturosas vielas, iepakotus aploksné ar dro$ibas uzlimi A17
1167819, kas glabajas Valsts policijas Krimnalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu registracijas zurnala Nr.18.?
417.; pec kimiskas izpétes atlikusos 383,5 g amfetaniinu un metamfetaniinu saturosas vielas, iepakotus aploksné ar droSias uzlimi 02603021, kas
glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu registracijas Zurnala Nr.18.-422.; maisinus,
iepakotus aploksné ar droSibas uzlimi A17 1167758, kas glabajas pie krimnallietas materialien; t&jas karbmu un maisiqus, iepakotus aploksné ar
drosibas uzimi A17 1167759, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; p&c kimiskas izpétes svarus ar vielu paliekam, iepakotus aploksné ar dro§ibas
uzimi A17 1167781, kas glabajas pie krimnallietas materialiem; amfetanina un metamfetanima iepakojumus aploksné ar Valsts tiesu ekspertizu biroja
registracijas Nr.18-1052-2 un Valsts tiesu ekspertizu biroja fimlenti, kas glabajas pie kriminallietas materialiem;, péc kimiskas izpétes karofites aploksné
ar droStbas uziimi A17 1167813, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; p&c apskates 200 gab. tukSus polimera maisinus aploksné ar droSibas uzlimi
L14_()762888, kas glabajas pie krimnallietas materialieny, divus elektroniskos svarus aploksné ar drosibas wlimem Nr.114.0762887, Nr.L14-1167783,
kas glabajas pie kriminllietas materialiem; pec kimiskas izpétes maisinus, iepakotus aploksné ar drosibas uzimi Nr.-17-1167783, kas glabajas pie
kriminallietas materialienn; divas $lirces aploksné ar drogibas uzlimi Nr.M7-0383072, kas glabajas pie kriminallietas materialiem; divas $lirces aploksné ar
drogibas uzlimi Nr.17-1167786, kas glabajas pie kriminallietas materidlien; kartona kasti ar poliméra maisinu, kurd atrodas 93 tuksi poliméra maisini,
kas glabajas pie krimnallietas materialiem; amfetaniinu un metamfetaninu iepakojumus (maisinus, imlentes fragmentus balta krasa), iepakotus maisa ar
drosibas uziimi A17 1167761, kas glabajas pie krimnallietas materialiem,- iznicinat pec sprieduma stasanas speka; vienu CD-R disku, kas glabajas pie
kriminallietas materialiem,- turpinat glabat pie krimmnallietas materialiem ka elektronisko dokumentu.

Spriedumu var parsudzet divdesmit dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Krimmallietu tiesu
kolegyja, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedums pieejams no 2021.gada 12.novembra.

Tiesnese /personiskais paraksts/ E.Leitane



