Lietas Nr. 11130009620
K71-0470-20/15

Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2020. gada 4. marta
Vidzemes rajona tiesa:
tiesnesis A. Melbergs,
piedaloties prokurorei B. Privertei,
izskatTja atklata tiesas sede kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apsiidzets Kriminallikuma 180. panta
pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarijumu izdarisana.
Aprakstosa dala

Apstidzetais/pers. A/ izdarTja zadzibu neliela apméera.

Proti, apstidzetais /pers. A/ 2020. gada 15. februariap plkst. 10.50, biidams alkohola ietekmé, atrodoties SIA ‘FIRMA
MADARA 89” veikala “top!”, /adrese/, izmantodams bridi, kad neviens vinu nevéroja, slepeni, mantkarigu ticksmju vadits, nozaga, t.i.,
panéma no alkoholisko dzerienu plaukta vienu 0,5 litru tilpuma pudeli alkoholiska dzeriena — brendija “Bonoparte” EUR 5,99 vertiba,
bet no partikas precu plaukta — vienu karbu konservu ‘“Rigas $protes Gold” (190 gramu) EUR 1,69 vértiba, ko paslépa pie sevis,
nesamaksajot par preci, pagdja garam veikala kasei un devas prom, lai ar nozagto rikotos pec saviem ieskatiem.

Tadgjadi apstidzetais /pers. A/ nozaga SIA “FIRMA MADARA 89” piederoso mantu EUR 7,68 kopgja vertiba.

Ar $adu savu ricibu apstidz&tais /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarijumu.

Apsiidzetais/pers. A/ izdarija zadzibu neliela apméra.

Proti, apstidzgtais /pers. A/ 2020. gada 16. februariap plkst. 11.10, biidams alkohola ietekmé, atrodoties SIA “FIRMA
MADARA 89 veikala “top!”, /adrese/, izmantodams bridi, kad neviens vinu nevéroja, slepeni, mantkarigu tieksmju vadits, nozaga, t.i.,
panéma no alkoholisko dz&rienu plaukta vienu 0,5 litru tilpuma pudeli alkoholiska dzériena — likiera “Moka” EUR 5,44 vertiba un vienu
0,7 litru tilpuma pudeli alkoholiska dz&riena — likiera “Moka” EUR 6,59 vertiba, ko paslépa pie sevis, nesamaksajot par preci, pagaja
garam veikala kasei un devas prom, lai ar nozagto rikotos p&c saviem ieskatiem.

Tadgjadi apsiidz&tais /pers. A/ nozaga SIA ‘FIRMA MADARA 89 piedero§so mantu EUR 12,03 kopgja vertiba.

Ar $adu savu ricibu apsiidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarTjumu.

Motivu dala

Cietust SIA ‘FIRMA MADARA 89” (turpmak sprieduma teksta — cietusT) ir iesniegusi kriminalprocesa kompensacijas
pieteikumu par kompensacijas EUR 1,69 piedzinu.

Tiesas izmekl€Sanas laika apstidz€tais /pers. A/ (turpmak sprieduma teksta — apsiidzEtais) savu vainu (vainigumu)
Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarTjumu izdari§ana atzina.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu pieradijumu parbaude tiesas izmeklesanas laika netika izdarTta.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta izdaritie nodarfjumi ir pareizi kvalificéti saskana ar Kriminallikama 180. panta pirmo dalu, jo
apsiidzetais izdarja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apméra. Apsiidzéta nolaupitas mantas vertiba
nodarfjumu izdari$anas bridi neparsniedza vienu taja laika Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu. Saskana ar likuma “Par
Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” 22. panta noteikumiem atbildiba par noziedzigu nodarfjumu, kas izdarits
neliela apméra, iestajas, ja vainigajam bijis nodoms iegiit noziedziga nodarTjuma priek§metu, kura vértiba nodarijuma izdari$anas bridi
neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. AtbilstoSi Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra
noteikumu Nr. 656 ‘“Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apméru normala darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa
likmes aprékinasanu” 2. punktam minimala ménesalga Latvijas Republika ir noteikta EUR 430.

Tiesa secina, ka apsfidzeta vaina (vainigums) Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz€to noziedzigo nodarfjjumu
izdari$ana ir pieradita. Apsiidzetais par izdarTtajiem noziedzigajiem nodarijumiem ir sodams.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta pirmo daJu sodu nosaka tada apméra, kadu par izdarTto noziedzigo nodarTjumu paredz $a
likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija, ieveérojot §a likuma visparigas dalas noteikumus.

Kriminallikuma 46. panta otra dala noteic, ka, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito
kait€jumu, ka arT vainiga personibu.

Atbilsto$i Kriminallikuma 46. panta tresajai dalai, nosakot soda m&ru, nem véra atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos
apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu likumdevgjs ir klasificgjis Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarTjumu ka mazak smagu noziegumu.

Apsudzetais ir izdarTjis divus ti§us noziedzigus nodarijumus pret Ipasumu.

Ar apsiidzeta izdarTtajiem noziedzigajiem nodarTjumiem tika aizskartas cietusas mantiskas intereses. Tapat ar tiem cietuSajai
tika nodariti materialie zaud€jumi.

Ar apstidzeta 2020. gada 15. februarT izdarTto noziedzigo nodarTjumu cietusajai tika nodarTti materialie zaudéjumi EUR 7,68. Ar
mingto noziedzigo nodarijumu cietusajai nodaritais mantiskais kait€jums ir dal&ji noversts, jo cietusT ir atguvusi vienu no nozagtajam
mantam.

Ar apstudzeta 2020. gada 16. februari izdarito noziedzigo nodarfjumu cietusajai tika nodariti materialie zaudejumi EUR 12,03.
Ar ming€to noziedzigo nodarTjumu cietu$ajai nodaritais mantiskais kait€jums ir noversts, jo cietusT ir atguvusi nozagtas mantas.



Parbaudot apstidzeta personibu raksturojo§as zinas, ir noskaidrots sekojoSais. Apsiidzetais pirms $o noziedzigo nodarTjumu
izdariSanas bija vairakas reizes sodits kriminala karta par tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu. Apstidz&tais ped€jo reizi bija sodits ar
Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 17. oktobra spriedumu par vairaku Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo
nodarfjumu izdari§anu. Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu un 51. pantu galigais sods galigais sods apsiidzétajam
péc noziedzigu nodarijumu kopibas un spriedumu kopibas ir noteikts — brivibas atnemsana uz Cetriem ménesiem un piespiedu darbs uz
85 stundam 30 minateém. Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 17. oktobraspriedums ir stajies speka2019. gada 5. novembri.
Apstdzetais brivibas atpemsanas sodu ir izcietis 2020. gada 1. janvarl. Apsiidz&tais ir sodits kriminala karta arT pec So noziedzigo
nodarTjumu izdariSanas. Proti, apsiidz&tais ir sodits ar Zemgales rajona tiesas 2020. gada 19. februara spriedumu par Kriminallikuma
180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdari§anu (noziedzigais nodarfjums ir izdarits 2020. gada 2. janvari) ar
1slaicigu brivibas atpemsanu uz vienu meénesi. Saskana ar Kriminallikuma 51. pantu min€tajam sodam ir pievienots neizciestais sods p&c
Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 17. oktobra sprieduma, un apstidz&tajam galigais sods ir noteikts — 1slaiciga brivibas atpemsana uz
vienu meénesi un piespiedu darbs uz 85 stundam 30 miniGit€ém. Zemgales rajona tiesas 2020. gada 19. februara spriedums ir stajies speka
2020. gada 3. marta (lietas 41.-50. un 76. lapas). Apstudz&tais ir vairakas reizes sodits administrativi par dazadu administrativo
parkapumu izdariSanu. Apsudzetais nav samaksajis lielako dalu no vinam administrativo parkapumu lietu ietvaros uzliktajiem naudas
sodiem (lietas 41.-50. lapas). Apsiidz€tajam paslaik Cetrdesmit sesi gadi. Apsiidzetais paSlaik kriminalprocesa atrodas apcietinajuma.
Apsiidzetajam pec vina tiesai noraditajam zinam nav noteiktais dzivesvietas. Apsiidzetais 1idz apcietinaSanai saskana ar vina tiesai
noraditajam zinam algotu darbu nav stradajis. Apsiidzetajam pec vina tiesai noraditajam zipam ir problematiska alkoholisko dz€rienu
lietoSana.

Tiesa konstate, ka apsiidzEtais tiesas sédes laika ir atzinis savu vainu (vainigumu) izdaritajos noziedzigajos nodarfjumos un
paudis noZ&lu par izdarito. Tiesa $o apstakli saskana ar Kriminallikuma 47. panta otras dalas noteikumiem atzist ka atbildibu mikstinoSo

saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktu — noziedziga nodarTjuma izdari$ana alkohola ietekmé.

Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija ka sodu paredz brivibas atnemsSanu uz laiku I1idz vienam gadam, 1slaicigu
brivibas atnemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Kriminallikuma 35. panta otraja dala ir noteikts, ka soda mérkis ir:

1) aizsargat sabiedribas drosibu;

2) atjaunot taisnigumu,

3) sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarTjumu;

4) resocializét sodito personu;

5) panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumu un attur&tos no noziedzigu nodartjumu izdariSanas.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta ceturto dalu brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu
piemero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredz€tajiem vieglaka soda veidiem.

Tiesa, nemot vera ieprieks izklastitos apstaklus, atzist, ka apsiidzetais par katru no vina izdaritajiem noziedzigajiem
nodarTjumiem ir sodams ar Tslaicigu brivibas atpem$anu uz vienu menesi.

Tiesa, nemot véra apsidzeta izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu, ka apsiidzetais ir izdarijis divus tiSus noziedzigus
nodarTjumus, un to, ka apsiidz€tais pirms $o noziedzigo nodarTjumu izdariSanas jau bija sodits par citu t1Su noziedzigu nodarfjumu
izdariSanu, turklat apstidz&tais konkr&tos noziedzigos nodarjumus ir izdarijis neilgu laiku pec brivibas atpemsanas soda izcieSanas,
secina, ka $aja gadijuma Kriminallikuma 35. panta otras dalas 1., 3. un 5. punkta noteiktais soda mérkis nav sasniedzams, nosakot
apsiidzetajam par izdaritajiem noziedzigajiem nodarfjumiem kadu citu no attieciga panta dalas sankcija paredzetajiem vieglaka soda
veidiem, proti, naudas sodu vai piespiedu darbu. Tiesa uzskata, ka apsiidz&ta tiesibu ierobeZzojums saistiba ar brivibas atpemsanu ir
saistits ar sabiedribas drosibas interesém, kuras apsiidzEtais, nesanemot atbilstosu sodu par izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem,
tiesas ieskata, ar loti lielu varbiitibu, nemot vera to, ka apsiidz&tais jau agrak ir sodits par Iidziga rakstura noziedzigu nodarijumu
izdari§anu, varétu turpinat ignoréet.

Tiesa uzskata, ka iepriek§ mingtais soda veids un apmers ir samerigs, ka arT ir pietiekams, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu
taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.

Tiesa, npemot véra to, ka apstidz€tajam tiek noteikts sods par diviem mazak smagiem noziegumiem, atzist, ka saskana ar
Kriminallikuma 50. pantapirmas un otras dalas noteikumiem apsiidzétajam ir nosakams galigais sods péc noziedzigu nodarijumu
kopibas.

Tiesa, nosakot apsiidz&tajam galigo sodu p&c noziedzigu nodarijumu kopibas, nem vera apsiidzeta izdarito noziedzigo
nodarfjumu raksturu, ar tiem radito kait€jumu, apsiidzéta personibu raksturojosas zinas, atbildibu mikstino$o apstakli un atbildibu

Tiesa, nemot véra apstidz&tajam par katru noziedzigo nodarTjumu noteikta soda veidu un apmeru, atzist, ka, nosakot galigo sodu
péc noziedzigu nodarTjumu kopibas, nav iespgjams piemerot Kriminallikuma 50. pantaotras dalas vislabveligakos noteikumus par
vieglaka soda ietverSanu smagakaja.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidzetais ir izdarijis divus tiSus noziedzigus nodarijumus, un to, ka apstidz&tais pirms $o noziedzigo
nodarjjumu izdariSanas jau bija sodits par citu tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu, turklat apstidz€tais konkr&tos noziedzigos
nodarfjumus ir izdarijis neilgu laiku p€c brivibas atnemsanas soda izcieSanas, secina, ka, nosakot apsiidz€tajam galigo sodu péc
noziedzigu nodarfjumu kopibas, nav pamata piemerot apstidz&tajam labveéligos Kriminallikuma 50. panta otras dalas noteikumus par
piespriesto sodu dalgju saskaitiSanu. Tade] tiesa, nemot vera iepriek§ mingtos apsverumus, atzist, ka, nosakot apsiidzetajam galigo sodu
pec noziedzigu nodarTjumu kopibas, ir piem&rojami Kriminallikuma 50. panta otras dalas visbargakie noteikumi par piespriesto sodu
pilnigu saskaitiSanu. Tadejadi apstidz&tajam galigais sods pec noziedzigu nodarTjumu kopibas ir nosakams — 1slaiciga brivibas atpemsana
uz diviem méne§iem.

Tiesa uzskata, ka mingtais galiga soda péc noziedzigu nodarTjumu kopibas apmeérs ir samerigs, ka arT ir pietickams, lai panaktu
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.



Tiesa, npemot véra to, ka apstidz€tais $os noziedzigos nodarijumus ir izdarijis pirms Zemgales rajona tiesas 2020. gada
19. februara sprieduma spéka stasanas, un apsiidz&tajam ar spriedumiem ir noteikts sods par mazak smagu noziegumu izdari§anu, atzist,
ka saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmas, otras un piektas dalas noteikumiem apstidz€tajam ir nosakams galigais sods péc $a
sprieduma un Zemgales rajona tiesas 2020. gada 19. februara sprieduma.

Tiesa, nosakot apsiidz&€tajam galigo sodu péc spriedumu kopibas, nem vera apsiidz&ta izdarito noziedzigo nodarijumu, par
kuriem taistti spriedumi, raksturu, ar tiem radito kait€jumu, apsiidzeta personibu raksturojosas zinas, atbildibu mikstinoSo apstakli un
atbildibu pastiprinoSos apstaklus apstidz&ta riciba, kas konstateti §aja sprieduma, to, ka Zemgales rajona tiesas 2020. gada 19. februara
spriedums ir sagatavots tikai ka saisinatais spriedums, un 1idz ar to mingtaja sprieduma nav noraditi ne atbildibu mikstinoS$ie, ne

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidz€tais ar abiem spriedumiem ir notiesats par tiSu noziedzigu nodarijumu izdari§anu, un to, ka
apstdzgtais pirms noziedzigo nodarijumu, par kuriem taisiti abi spriedumi, izdariSanas jau bija sodits par citu tiSu noziedzigu
nodarTjumu izdariSanu, apstidz&tais noziedzigos nodarijumus, par kuriem taisiti abi spriedumi, ir izdarjis neilgu laiku p&€c brivibas
atnemsanas soda izcieSanas, pie kam, apstidz&tais noziedzigo nodarTjumu, par ko vins ir notiesats ar Zemgales rajona tiesas 2020. gada
19. februara spriedumu, ir izdarijis nakamaja diena pec brivibas atpemsanas soda izcieSanas, secina, ka, nosakot apstidz&tajam galigo
sodu péc spriedumu kopibas, nav pamata piemerot apsiidz&tajam labveligos Kriminallikuma 50. panta otras dalas noteikumus par
vieglaka soda ietverSanu smagakaja vai par piespriesto sodu dalgju saskaitiSanu. Tadel tiesa, nemot véra iepriek§ minétos apsveérumus,
atzist, ka, nosakot apsiidzetajam galigo sodu péc spriedumu kopibas, ir piemeérojami Kriminallikuma 50. panta otras dalas visbargakie
noteikumi par piespriesto sodu pilnigu saskaitiSanu. Tadgjadi apsiidz€tajam galigais sods pec spriedumu kopibas ir nosakams — 1slaiciga
brivibas atnemsana uz trim ménesiem un piespiedu darbs uz 85 stundam 30 minGteém.

Tiesa uzskata, ka mintais galigd soda pec spriedumu kopibas apmers ir samérigs, ka arT ir pietickams, lai panaktu
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.

Tiesa, nemot vera to, ka apstidz€tajam tiek noteikts Tslaicigas brivibas atnemsanas sods, lai nodro$inatu sprieduma izpildi dala
par piespriesto sodu, secina, ka apsiidz&tajam kriminalprocesa, kamér spriedums stajas speka, ir atstajams iepriek§ piemérotais
drosibas I1dzeklis — apcietingjums.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidzetais kriminalprocesa atrodas apcietinajuma, atzist, ka saskana ar Kriminallikuma 52. panta
ceturtds dalas noteikumiem apstidz€tajam Tslaicigas brivibas atpemsanas soda laika ir ieskaitams kriminalprocesa apcietinajuma
pavaditais laiks.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidzetais, ka tas izriet no Zemgales rajona tiesas 2020. gada 19. februara sprieduma, atrodoties
aizturéjuma, ir izcietis dalu no soda péc minéta sprieduma, atzist, ka saskana ar Kriminallikuma 50. panta piektas dalas otra teikuma
noteikumiem mingétais, izciestais soda laiks ir ieskaitams apsiidz&tajam péc spriedumu kopibas noteiktaja soda laika.

Tiesa atzist, ka cietusas kompensacijas pieteikums par kompensacijas EUR 1,69 piedzinu ir apmierinams.

Tiesas izmekl&Sanas laika tika noskaidrots, ka apstidz&tais 2020. gada 15. februari nozaga cietusajai piedero$as mantas: vienu
0,5 litru tilpuma pudeli alkoholiska dz€riena — brendija “Bonoparte” EUR 5,99 vertiba un vienu karbu konservu “Rigas Sprotes Gold”
(190 gramu) EUR 1,69 vertiba. Tad€jadi cietusajai ar apstdzeta izdarito noziedzigo nodarjumu tika nodarits mantiskais kaitgjums
(zaud&jumi) EUR 7,68.

No kriminallietas materialiem izriet, ka cietusT ir atguvusi nozagto brendiju ‘“Bonoparte”, bet nav atguvusi nozagto karbu
konservu ‘“Rigas Sprotes Gold”. Tad€jadi cietusajai nav atlidzinati EUR 1,69 no ar apstidzeta izdarito noziedzigo nodarijumu radita
mantiska kaitejuma (zaudeéjumiem).

Saskana ar Civillikuma 1635. panta pirmo dalu katrs tiestbu aizskarums, t.i., katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata
nodarits kaitejums (arT morals kait€jums), dod tiesibu cietuSajam prasit apmierindjumu no aizskar€ja, ciktal vinu par So darbibu var
vainot.

Civillikuma 1779. pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu ir
nodarfjis.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 22. panta noteikumiem personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu ir radits kait€jums, npemot
vera tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud€jumu, tiek garantStas procesualas iespgjas moralas un materialas
kompensacijas pieprasisanai un sanemsanai.

Tiesa atzist, ka kriminallieta esoSie kompaktdiski ar ierakstiem ka dokumenti ir uzglabajami kopa ar lietu visu tas uzglabasanas
laiku.

Rezolutiva dala
Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 513., 514. pantu, 520. panta pirmo dalu, 523. panta pirmo un

1.1 dalu, 527.,528.,529. pantu un 530. panta pirmo dalu,
nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&taja noziedzigaja nodarTjuma, kas izdarits 2020. gada
15. februari, un sodit ar Tslaicigu brivibas atpemsanu uz vienu (1) ménesi.
/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&taja noziedzigaja nodarTjuma, kas izdarits 2020. gada
16. februari, un sodit ar Tslaicigu brivibas atnpems$anu uz vienu (1) ménesi.
Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu noteikt /pers. A/ galigo sodu péc noziedzigu nodarijumu kopibas,
piespriestos sodus pilnigi saskaitot, proti, Tslaicigu brivibas atnemsanu uz diviem (2) ménesiem.
Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo, otro un piekto dalu noteikt /pers. A/ galigo sodu péc $a sprieduma un Zemgales
rajona tiesas 2020. gada 19. februara sprieduma, piespriestos sodus pilnigi saskaitot, proti, Tslaicigu brivibas atnemsanu uz trim (3)
ménesiem un piespiedu darbu uz astondesmit piecam (85) stundam trisdesmit (30) miniitém.
Drosibas lidzekli /pers. A/ kriminalprocesa, kameér sprieduma stajas speka, atstat iepriek§gjo — apcietinajumu.
Islaicigas brivibas atnemsanas soda sakumu /pers. A/ skaitit no 2020. gada 20. februara.
P&c spriedumu kopibas noteiktaja Tslaicigas brivibas atnemsanas soda laika /pers. A/ ieskaitit dal&ji izciesto sodu péc Zemgales
rajona tiesas 2020. gada 19. februara sprieduma, proti, aiztur€Sana pavadito laiku no 2020. gada 2. janvara plkst. 18.35 11dz2020. gada



3. janvarim plkst. 13.45 un no 2020. gada 29. janvara plkst. 22.00 1idz 2020. gada 30. janvarim plkst. 9.10.
Piedzit no /pers. A/ par labu SIA “FIRMA MADARA 89” kompensaciju EUR 1,69 (vienu euro 69 centus).
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par kompensacijas piedzinu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.
Uzlikt /pers. A/ par pienakumu iesniegt tiesai dokumentu, kas apliecina kait€juma kompensacijas atlidzinasanu.
Kompaktdiskus ar ierakstiem uzglabat kopa ar lietu visu tas uzglabasanas laiku.
/pers. A/ ir pienakums pieteikties piespiedu darba izpildes uzsaksanai Valsts probacijas dienesta Vidzemes regiona teritorialas
strukttirvienibas Valmieras nodala 10 darba dienu laika p&c atbrivoSanas no brivibas atnemsanas iestades.
Saisinatais spriedums nav parsiidzams.
Prokurore, apsiidz&tais vai cietusas parstavis 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt
tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.
Pilnu spriedumu var parsudzet (noprotestét) tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem 10 dienu laika pec ta pieejamibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu (protestu)
Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnesis A. Melbergs



