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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 26.februari
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa
tiesnese V.Vjatere

ar tiesas sédes sekretari L.Belsku

piedaloties parkap&jam /pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrafivas atbildibas
péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.4 panta sepfitaja dala 1.punkta paredz&ta administrafiva parkapuma izdarSanas.

Aprakstos§a dala

2019.gada 23.februari Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes jaunakais inspektors Valsts amatpersona sastadijis
admunistratva parkapuma protokolu Nr. PC409122 par to, ka 2019.gada 23.februari plkst.05:32 /pers. A/ vadija automasiu /TL marka/ /TL marka/,
registracijas numurs /registracijas numurs/, pa /adrese/ ielu no /adrese2/puses /adrerse3/ ielas puses virziend. /pers. A/ tika apturéts dzirciema iela 150
metri aiz Jarmalas gatves. Pec dokumentu parbaudes vaditajs aizturéts atkartoti gada laika par to, ka vaditaja automasinu bez transportlidzekla vad®anas
tiestbam (vadBanas tiesibas nav iegiitas likuma noteikta kartiba vai ir atpentas).

Administrativa. parkapuma protokola noradts, ka tadejadi/pers. A/ parkapis Ministra kabineta 2015.gada 2.junijja noteikumus Nr.279 ,Celu
satiksmes noteikumi”, Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 4.punktu un administrativa atbildiba par So parkapumu paredzeta Latvijas APK
149.4 panta septitaja dala 1.punkta.

Sastadot administrativa parkapuma protokolu izskaidrotas Latvijas APK 260.panta noteiktas pie administrativas atbildibas saucamas personas
tiesibas un pienakumi, ka ari izsniegts protokola eksemplars, par ko parkapgjs parakstiies.

Parkapgjs /pers. A/ tiesas s€dé savu vainu administrativa parkapuma izdariSana atzina pilniba, izdarito nozEloja.

Motivudala

Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, noklausjusies parkapeja paskaidrojumus tiesas sede, tiesa atzst, ka /pers. A/ vaina administrativa
parkapum, kida paredzeéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.4 panta septitaja dala 1.punktd, ir pieradita ar lietas materialiem to kopurmé
un savstarpgja saistiba.

Tiesa konstate, ka administrativa parkapuma protokola noraditie parkapuma faktiskie apstakli un attieciga norma — Celu satiksmes likuma
28.panta pirmas dalas 4.punkts (aizliegts vadit transportlidzekli, ja vaditajam nav atbilstosas kategorijas transportlidzeklu vadiSanas tiesibu), kuras
prasibas ar protokola noradttajam darbibam ir parkaptas, nepielayj Saubu rasanas iesp&ju par parkapuma kvalifikaciju.

Administrativa  parkapuma protokola noradia administrafiva parkapuma faktiskais sastavs atbilst Latvijas APK noteiktajam administrativa
parkapuma sastavam, par kuru atbildiba paredzéta Latvijas APK 149.4 panta sepfitas dalas 1.punkta, t.i. par transportidzekla vadianu atkartoti gada
laika, ja nav transportlidzekla vad®anas tiesibu (transportlidzekju vadBanas tiesibas noteikta kartiba nav ieglitas vai ir atpemtas).

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata tiesa likuma noteikta
kartiba nosaka administrativa parkapuma esamribu vai neesanibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu un citus apstaklus, kam ir nozime
lietas pareiza izlemSand. Sos faktus, atbilstosi Latvijas APK 243.! panta noteikumien, tiesa konstaté ne tikai ar administrativo parkapumu protokolu un
parkapgja paskaidrojumu, bet ar1 ar policijas darbinieka znojumu.

Parbaudot administrativas lietas materidlus, atzistans, ka /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarana, kas paredzgts Latvijas APK 149.4
panta septitas dalas 1.punkta, pieradtta ne tikai ar parkapgja savas vainas atzianu, bet ar ar administrativa parkapuma protokolu PC 409122, kura
noradita parkapuma biitiba.

Lieta nav strida, ka /pers. A/ nav noteikta kartba ieguvis transportlidzekla vaditaja tiesibas. Savukart lietas materialiem pievienotais Protokolu
saraksts apstiprina, ka jau2018.gada 14.marta /pers. A/ saukts pie administrativas atbildibas par Latvijas APK 149.% panta septtas dalas 1.punkta
paredzeta parkapuma izdarSanu (transportlidzekla vadiSana atkartoti gada laika, ja transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta kartiba netika iegiitas) un
attiecigi sodot ar naudas sodu 570 euro un administrativo arestu uz 5 diennakfim. /pers. A/ tiesas s€dé apstipringja, ka [Emums vinam ir zinans, vainu
parkapuma izdarSana atzist. Noraditais lemums nav parstidzets.

Tadejadi ir konstatjama /pers. A/ vaina Latvijas APK 149.4 panta sepfitas dalas 1.punkta paredzeta parkapuma izdarana, jo ir konstatéts gan
tas, ka vipS vadfja automaSinu, gan tas, ka vinpam nav noteikta karta iegiitas transportlidzekla tiesibas, gan art tas, ka transporthidzekli ir vadijis atkartoti
gada laika.

Senata Administrativo lietu departaments vairakkartigi atzinis, ka vertgjot Latvijas admmistrativa parkapuma sastavu veidojosas pazimes
izmantojama Augstakas tiesas Kriminalietu departamenta judikatiira, kas saistta ar personu saukSanu pie krimnalatbildibas (skat. Senata
Administrativo lietu departamenta 2006. gada 23. oktobra spriedumu lieta Nv. SKA-501/2006 7. punktu, Sendata Administrativo lietu
departamenta 2006. gada 9. marta spriedumu lieta Nrv. SKA-61/2007 7. punktu).

Tadgjadi tiesa vertgjot ,atkartofibas™ jedziena saturu secina, ka par atkartoti gada lakka izdarttu administrativi sodamu parkapumu atzistams
parkapuns, kad persona tadu pasu administrativo parkapumu gada laka izdarfjusi ne mazak ka divas reizes, un ja ieprieksgja reiz€, parkapgjam znot,
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tas likuma noteiktaja kartba fikséts. (Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 1.Vispariga daja.
2007, 98. Ipp.).

Tevérojot ieprieks noradito, secinams, ka/pers. A/ darbibas konstatgjans Latvijas APK 1494 panta septitas dalas 1.punkta paredzeta
administrativa parkapuma sastavs un vipam par izdarto parkapumu uziekans sods saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu. Atbilstosi panta
sankcijai, par /pers. A/ izdarto parkapumu piemero administrativo arestu no piecam fidz piecpadsmit diennaktim un uzliek naudas sodu 570 euro
apnera.

Nosakot sodu, saskana ar Latvijas APK 32.panta otro dalu, tiesa nem vera izdarta parkapuma rakstury, parkapgja personibu, vipa vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Latvijas APK 149.# panta septitas dalas 1.punkta paredz&tais administrativais parkapuns vérsts pret celu satiksmes drosibu.

Izvertejot parkapgja personibu noskaidrots, ka/pers. A/ deklareta dzivesvieta ir/adrese/, faktiska dzivesvieta /adrese A/. Strada SIA
“/Nosaukums/”, sanem atalgojumu apmeram 700 euro menesi. Apgadiba esoSu personu nav, lauliba nesastav. Pedgja gada laika sodits administrativi
vienu reizi.

Par parkapgja atbildibu nikstinosu apstakli, saskana ar Latvijas APK 33.pantu atzstams tas, ka /pers. A/ valsirdigi noZlojis izdartto, Latvijas
APK 34.panta paredzetie atbildibu pastiprinosie apstakli nav konstateti.

Latvijas APK 149.4 panta septitas dalas 1.punkta sankcija paredzetie soda veidi nav nosakami alternafivi, idz ar to nosakot parkap€jam
piemerojamo sodu tiesnese leny tikai par administrafiva aresta meru, jo naudas soda apmeru likumdevgjs sankcija noteicis konstantu — 570 euro
apmera, izsledzot ta verteSanas nepiecieSanibu.

Latvijas APK 31.panta otraja dafa noteiktie apstakli, kuru d€l /pers. A/ nebiitu iespgjams piemerot administrativo arestu vai ta izpilde atliekama,
nav konstateti.

Izvertgjot parkapuma rakstury, parkapgja vainas pakapi un personibu, kas var ietekmét piespriezama administrativa aresta meru, secinams, ka
persona nav izvertgjusi savas ricibas sekas un klaji ignoré likuma prasibas apdraudot sabiedribas drosibu. Tiesa atzist, ka parkapgjam nosakans sods

sankcijas ietvaros. Tiesa uzskata, ka §ads soda mers kalpos soda merka — audznat personu, kura izdarjjusi administrativo parkapunu, likunu
ieverosanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, sasniegSanai. Tapat $ads soda atzistans art par tadu, kas kalpos soda preventiva merka sasniegSanai
— attur€t parkap&ju un ar1 citas personas no jaunu parkapumu izdar§anas.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 257.pantu iznemtas mantas un dokumentus fidz bridim, kad stajies speka emuns
administrativa parkapuma lietd, bet ja izdarits administrafivais parkapuns, kas paredzets Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.% panta
septitaja dala, lidz pienerota naudas soda izpildei, nodod glabasana Ministru kabineta noteiktaja kartba. Iznemta transportlidzekla pienensanas un
nodoSanas akts Nr.119270 apstiprina, ka transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, 2019.gada 23.februari, nodots
glabasana.

No CSDD izdrukas redzams, ka transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, registréts ka /pers. G/, personas kods
/personas kods/, pasurs.

Ar Satversmes tiesas 2013. gada 24. oktobra spriedumu lieta Nr. 2012-23-01 ,Par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 257.panta
pirmas dalas atbilstbu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” atzits, ka transportlidzekla patur€Sana glabasana hidz naudas soda samaksai
gadijumos, kad administrativo parkapumu nav izdarTjis transportlidzekla PpasSnieks, nesamerigi ierobezo Ppasuma tiesbas. Ar minéto Satversimes tiesas
spriedumu LAPK 257.pantapirmas dalas otrd telkunma vardi , ja izdarits administrativais parkapuns, kas paredzsts $3 kodeksa 149.%panta septitaja dalg,
149.5 panta piektaja dala vai 149.13 panta (izgemot sestaja dala paredz&to parkapumu) lidz pienrota naudas soda izpildei” attieciba uz transportlidzekju
pasniekiem (transportlidzekla registracijas aplieciba noraditajiem turétajiem), kuri nav izdarfjusi administrativo parkapumu, par kuru piemerots naudas
sods, un, kuru transportlidzekli §a sprieduma publicg$anas diena atrodas Nodro§ingjuma valsts agentiiras glabasana, ir atziti par neatbilstosiem Latvijas
Republikas Satversmes 105.pantam. Satversires tiesas sprieduma noteikts, ka Nodro§ingjuma valsts agentiira tas glabasana eso$os transportlidzeklus to
Tpasniekiem un transportlidzekla registracijas aplieciba noraditajiem turétajiem péc to pieprasijuma atdod neatkarigi no piemérota naudas soda izpildes.

Ievérojot mingto, nolika nepielaut transportlidzekla fpasnieka tiesibu ierobezojumu un aizskarumu, transportlidzeklis atdodams ta ipasniecei /pers.
G/, personas kods /personas kods/.

Rezolutiva dala
Nemot vera min€to un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 31.-33.pantu, , pantu, 289.6,289.7 289.12 28913
289.16 pantu , tiesa

nosprieda

atzit par vainigu /pers. A/, personas kods /personas kods/, Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 149.% panta septitaja dala 1.punkta
paredzeta administrafiva parkapuma izdariSana un piemerot vipam administrafivo arestu uz 6 (sesam) diennakfim, uzlikt naudas sodu 570,00 euro (pieci
simti septindesmit euro) apmera.

Naudas sods janomaksa 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad sagents sprieduns par naudas soda uzlik§anu.

Maksajuma rekviziti: Sanémgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100; Sanémgjbanka: Valsts kase, kods TREL
LV22; maksajuma meérkis: naudas sods Pardaugavas tiesai — kods 551, lieta Nr.168009219.

/pers. A/, ka naudas soda samaksu apliecinoss dokuments nekavejoties jaiesniedz tiesas kanceleja /adrese/.kabingta pretgja gadjuma pec izpildei
noteikta termina notecgjuma, spriedums tiks nodots piespiedu izpildei zvernatam tiesu izpilditajam

Sprieduma izpildi par administrativo arestu uzdot Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Kurzemes iecirknim Riga, /adrese/.

Transportlidzekli /TL marka/ /TL marka/, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, nekavéjoties atgriezt ta TpaSniekam vai tiesiskajam
lietotajam.

Spriedumu var parsiidzet 10 (desmit) darba dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese V.Vjatere



