Lieta Nr. C11063915

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Cesis 2015. gada 11. maija

Césu rajona tiesas

tiesnese A.Bérzina

rakstveida procesa izskatja civillietu Akciju sabiedribas ,,Latvenergo” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2015. gada 19. februari Cesu rajona tiesa sanemtais AS “Latvenergo” (turpmiak teksta — prasitajs) maza apmera prasibas pieteikuns pret /pers.
A/ (turpmak teksta — atbildétdja) par parada piedzinu saskana ar Civilprocesa likuma 30.3 nodalas nosacijumiem paklauts izskatRanai tiesa.

Prasttajs ladz piedzt no atbildetajas paradu EUR 273.89 apmera.

Prasibas pieteikuné noraditas, ka elektroenergjjas piegade dzivoklim/adrese/, tika nodroSinata saskapa ar fgumu Nr.1003890779.
Ligumattiecibas bija nodibinatas ar lietotaju /pers. B/ jau kops 1993. gada.

2012. gada 16. janvari tika konstatéts, ka maksajumi par dzivokli Nr.7 adresg: /adrese/, patéréto elektroenergiju netiek veikti atbilstosi 2011.
gada 29. novermbra Ministra kabineta noteikumos Nr.914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”, kuri stajas speka 2011. gada 15.
decembri, 2.15., 27.punktos noteiktaja kartba; nav veikti maksajumi par attiecigaja norekinu perioda visu izlietoto elektroenergjju, bet tikai par dalu,
tadgjadi radot izlietotas, uzskaititas, bet neapmaksatas elektroenergjas apjomu. 2012. gada 17. aprili minétaja adresg tika partraukta elektroenergijas
piegade, fiksgjot, ka uz atslegSanas bridi min€taja adresg ir izlietotas 1824 kWh par kuram nav veikta samaksa.

Prasitajs nodrosingjis elektroenergijas piegadi atbildétaja dzvojamai telpai, pamatojoties uz 2009. gada 21. jtlija Ministru kabineta noteikurmiem
Nr.793 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”, kuri bija speka no 2009. gada 29. jilija idz 2011. gada 15. decembrim un uz 2011.
gada 29. noverrbra Ministru kabineta noteikumiem Nr.914 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”, kuri stajas speka 2011. gada 15.
decembri, kas regulgja elektroenergjjas piegadi un lietoSanu parada rasanas laika, savukart atbildétajs prasitaja izpildjunu pienémis, apmaksajot rekinus
par piegadato un pateréto elektroenergiju. Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades figunmu piegadatajs uzmemas piegadat pasiittajam noteikto lietu
par zinamu cenu. Saskana ar Civillikuma 2109.pantu, kad piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma
Tiguma noteikumiem. Pamatojoties uz Civillikuma 2033.pantu pirc€jam ir pienakums samaksat pirkuma maksu.



Jau péc elektroenergjjas piegades partraukSanas 2012. gada 17. aprili un rékina izrakstiSanas, tika konstatéts, ka lietotajs /pers. B/, ar kuru
savulaik ir slégts figuns par elektroenergijas piegadi, lietoSanu un samaksu ir mirusi /mirSanas datums/. DZivokli Nr.7 adresg /adrese/, elektroenergjja tika
izlietota un parada apjomns pieauga pec 2010. gada 31. oktobra.

2014. gada 25. septembrT Ligatnes novada dome pec prasitaja Ioguma sniedza informaciju, ka kops 2011. gada 15. jinija saskana ar wres figunu
dzivoklis /adrese/ nodots dzivokla Tmiecei /pers. A/. Tadgjadi, secmams, ka kops 2011. gada 15. jinija ligumattiecibas nodibindtas ar atbildétaju;
Civillikuma 1432.pants nosaka — “kas klus€jot vai noteikti izteic savu piekriSanu, tas ar to ir pienémis darbibu ar visam tas tiesiskajam sekam un nevar
vairs velak savu piekriSanu ierobezot”. Prasitajs nodroSinjis elektroenergijas piegadi atbildétaja dzivojamai telpai, savukart, atbildétajs prasiaja
izpildijumu pienemis, veicot maksajumus par piegadato un patréto elektroenergiju.

2014. gada 3. oktobrT atbildétajam tika nostifits bridinajums par parada samaksu un tika dots termips parada EUR 235.12 apmaksai lidz 2014.
gada 3. novermbrim. Uz nostitito bridingjumu atbildétaja nereaggja, paradu apstridgja. Lidz prasibas iesniegianas dienai parads nav samaksats.

Prasttajs odz tiesu no atbildétaja piedzt paradu EUR 273.89, kas sastav no galvena parada EUR 235.12, likumiskiem procentiem EUR 38.77
un tiesas izdevumus - valsts nodevu EUR 71.14 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4.70.

Prasiba pamatota uwz MK noteikumu Nr. 793 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lictoSanas noteikumi” 2.13., 29.punktu; 2011. gada 29.
novermbra MK noteikunu Nr.914 , Elektroenergjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 2.15., 27.punktu; Civillikuma 1432., 1587., 1759., 1765.,

1811.,2021., 2107., 2109., 2033.pantu; Civilprocesa likuma 26. pantu, 30.3 nodalu.

Noradtts, ka lietas iztiesasana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

2015. gada 20. februari saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2015. gada 19. februdra lemunu par
civillietas ierosinasanu, tiesnese nositija atbildétajam prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Tiesneses noteiktaja termipa rakstveida
paskaidrojums no atbildetaja nav sagents. No lietas materialiem redzans, ka siiffjumns adresatam nav piegadats, atgriezts tiesai ar noradi — adresats nav
Ziﬁ Ia._] I ‘;.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegiana nav $kérslis sprieduma taisBanai. Pie
minctiem, lietd konstatetiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildetajai par prasibu ir paziots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.% panta otrd daja nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu
iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazigojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
varés sanent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2015. gada 24. marta Emumu nolents lietu izskattt rakstveida procesa, noteikts datums — 2015. gada 11. maijs, no kura sprieduma
noraksts sapemans tiesas kanceleja. Puseém saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmés dalas noteikumiem ar 2015. gada 24. marta pazinojumu
pazinots par sprieduma noraksta sanenmSanas datumu tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklargtas dzivesvietas adreses,
bet gadjumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras
veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adresg vai
§is personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu. Ja atbildétajam nav deklarétas dzivesvietas adreses un vip$ nav noradijis savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosiita uz lietas dalibnicka saskana ar §a likuma 54. panta pirmo daju noradto adresi.

Bet saskand ar Civilprocesa likuma 56.! panta pims dalas 3. punkta nosacfjumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §3 lkuma 56, panta
noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredz&to gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazipots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laku un
vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti i izsniegti, sepftaja diena no nosttSanas dienas, ja dokumenti nostitti ar pasta sttjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un piektaja daja noteikto kartibu, prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa ierakstita


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

vestulg nostittti uz atbildétaja deklarto adresi, bet sttfjums sapemnts atpakal tiesa beidzoties ta glabasanas laikam. Tiesa at7ist, ka atbildétajai prasibas
pieteikums, paskaidrojuma veidlapa un pazigojums par lietas izskati§anu nosiititi pienaciga veida un uzskatans, ka atbildétajs Sos dokumentus, zigas vai
citu korespondenci ir sanemiis, jo nosttitajs dokumentari pieradijis, ka Sada nostfiSana ir veikta.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
pamatojoties uz Civillikuma 1587. pantu.

Saskana ar Civillikuma (turpmak teksta — CL) 1587. pantu: , tiesigi noslegts Tigums uzliek lidz€jam pienakumu izpildtt apsoltto, un ne darfjuma
seviskais smaguns, ne ar vélak radusas izpildBanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.”.

Ar prasias pietekumam pievienoto 03.05.2012. rekinu Nr.201060724992 (lietas 10. lapa), 03.10.2014. bridinajunu Nr. 01VDO00-33/794
(litas 14. lapa), prastajs pieradijis paradsaistibu esanibu un to apmeru.

Pamatots ir prasjuns par procentu piedzinu, jo saskana ar CL 1753. pantu: ,,Ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas
naudas summas Vvai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjunu ..”. Bet saskana ar CL 1756. pantu: ,,Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz
tiesisku darjumu, vai uz likunmu”. Konkrétaja gadijuma saskana ar CL 1765. panta pirmo dalu: ,,Procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas
nav darts, , ka arf taja gadijums, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta gada”, atbildétajas pienakums i maksat
likumiskos procentus ar procentu likmi 6 % gada, kas saskana ar procentu aprekinu (lietas 5. lapa) sastada EUR 38.77.

Nemot vera augstak noradto, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prastajas laba piedzenams maksajunu parads EUR
273.89 apmera.

Prasttajam, saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem, ir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt seSus procentus no simta
gada, ieverojot CL 1763. panta nosacjumus, ka procentu pieauguns apstajas kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 41. pantu no atbildétajas par labu prastajam piedzenama valsts nodeva EUR 71.14 un ar lietas
izskat®anu saistitie tiesas izdevumi EUR 4.70, kopa EUR 75.84.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai dodams 10 dienu termin labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8. , 97. un 250.%7 pantu tiesa

Akciju sabiedribas ,Latvenergo” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu apmierinat pilna apimera.

Piedzt no /pers. A/ par labu Akciju sabiedribai ,Latvenergo” paradu EUR 273.89, kas sastav no galvena parada EUR 235.12 un likumiskiem
procentiem EUR 38.77 par laika periodu no 2012. gada 4. maija lidz 2015. gada 2. februarim un piedzt tiesas izdevumus - valsts nodevu EUR 71.14
un ar lietas izskatanu saistttos izdevunmus EUR 4.70, pavisam kopa piedzit EUR 349.73 (trissint Cetrdesmit devini euro un 73 centi), ), nosakot terminu
labprafigai sprieduma izpildei— 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.



Noteikt Akciju sabiedribai ,,Latvenergo” tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas pamatparada summas EUR
235.12, par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacfjumus, ka procentu picaugunms apstajas, kad vél
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laka Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Cesu rajona tiesa.

Tiesnese
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