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Rigas rajona tiesa

tiesnese |.Biteniece

ar sekretarém /personal/, /pers. A/
piedaloties prokurorei L.Griganei
aizstavim D.Zacmanim

atklata tiesas sédeé izskatija kriminallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, apsidzibapéc Kriminalikuma 175.panta pirmas
dalas, un

konstatéja

Ipers. C/ izdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupi$anu (zadzibu), un tiesi:

Ipers. C/, 2012.gada 27.apriiap plkst.04.00, atrodoties /adrese/, ar mérki izdart zadzbu, aizgaja lidz pasuma “/nosaukums/’
atrodoSajam Skinim, kur aptuveni 20 metru attdluma no Sklna uz zemes atradas /pers. D/ piedero$as metala trubas, blidams
parliecinats, ka vina darbibas neviens nenovéro, slepeni, nolaupia /pers. D/ piederoSas 13 gab. metala trubas 7 cm diametra un 8 m
garas, katru Ls 26,88 vertiba, kas péc Latvijas Bankas noteiktad kursa attieciba pret euro un metala trubas 1 m vértibas Ls 3,36 jeb
4,78 euro, atbilst 38,24 euro, péc ka ar nolauptto, rikojoties ar to ka ar savu, no noziedziga nodarjuma izdarianas vietas aizgaja.

Ar savam darbibam apsidzétais izdarija noziedzigu nodarijjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta pirmaja daja.

Tiesas s€dé prokurore, saskana ar Kriminalprocesa likuma 461.panta pirmo dalu, 462.panta otro dalu, grozija apsidzibu, un uzturéja
to augstakminétaja redakcija.

Tiesas sédé apsudzetais noradija, ka saprot kada noziedziga nodarijuma izdariSana tiek apstdzéts, savu vainu vinam grozitaja un
uzturétaja apstdziba péc Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas neatzina.

Sakara ar to, ka apsidzétais savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas neatzina, lieta
nolemts veikt pieradijumu parbaudi.

Tiesa secina, ka iztiesaSanas gaita apsidzéta vaina augstakminétaja apsidziba péc Kriminalikuma 175.panta pirmas dalas ir
pieradita un pastav Kriminalprocesa likuma 520.panta paredzétais pamats notiesajoSa sprieduma taisiSanai.

Sadu secinajumu tiesa izdara péc pieradijumu parbaudes tiesas s&dé un pieradijumu izverté$anas saistba ar grozito un uzturéto
apsiudzibu, apstdzeta versiju savai aizstavibai, to kopuma un savstarpéja saistiba ar visiem lietas materialiem, un proti:

Tiesas s€dé apsidzétais nevélgjas sniegt liecibu, savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana neatzina.

Tiesas s€dé saskana ar Kriminalprocesa likuma 503.panta ceturto daju nolasitas apsddzéta pirmstiesas procesa, 2012.gada
17.maija sniegtas liecibas, no kuram izriet, ka ir pazistams ar virieti varda /pers.l/, uzvardu nezina, bet vin$ brauka ar zalas krasas
“businu” VW. Aptuveni tris nedélas atpaka| /pers.l/ zvanija ap plkst.4.00. Vin$ (apstdzétais) atradas sava dzivesvietd un samiegojies
saprata, ka /pers.l/ vajag dizeldegvielu. /pers.l/ dzivo netalu kaiminos un ir biezi braucis /pers.l/ palidzét kraut metala izstradajumus no
dazadam vietam. Nekad nav bijis treSais kravéjs, bijusi divata. Kad brauca dzi palidzet iekraut metalu, /pers.l to jau bija salicis pie
savas majas, kur toreiz dzivoja. Vietas, kur tieSi /pers.l/ néma metala izstradajumu, nezina. Parasti tas bija caurules un zogi, kas
sastavéja no metala caurulém un sietiem. Kapéc /pers.l/ noradia, ka tiesi ar vinu (apsidzéto) bija kopa 2012.gada 27.april, nezina.
Nav zadzis metala caurules neviena vietd. Savu vainu neatzist, jo zadzibu nav veicis (lietas 60.-61.lapa).



-no apsidzeta2013.gada 19.februart papildus sniegtam liectbam izriet, ka vinam uzradttas tris somas, vienu no tam atpazina ka savu.
Atpazst soma esoso cigaretes pacinu “Red & White”, lukturis, plakanknaibles divi gabali, baltas krasas darba cimdi nav vina, melnie
adtie cimdi ar zliem punktiem, melna jaka un melnas krasas ziemas cepure art pieder vinam (apstdzétajam). Somu kadreiz bija
atstajis /pers.l/ “businad”, kopa ar mantam, kuras atpazina ka savéjas. Ar /pers.l/ biezi braukaja kopa, ta, ka varéja ari to aizmirst.
Telefona numurs /numurs/ pieder vinam un izmato to pats, nevienam citam savu telefonu nedod. 2012.gada 27.april Kekavas novada
nevaréja bat, ka ari Saja datuma nebija braucis cauri /nosaukums/ novadam (lietas 112.lapa).

-no cietu$a tiesas sédé sniegtajam liecibam izriet, ka 2012.gada 27.apritap plkst.05.00 no rita, bralis /pers. H/ zvanija un teica, ka
no piemajas teritorijas ir iznestas caurules, apméram, 200 m attdluma piemajas meza. Caurules bija nosléptas meza netalu no majas.
Apméram 200 m no caurulém Bauskas Sosejas un Skujenieku cela krustojuma sédéja divi cilvéki. Uzreiz saprata, kas par lietu. Caur
gulamistabas logu paskatijas un atpazina divus sédoSos cilvekus. Panému velosipédu un aizbrauca, apméram, 300 m aiz likuma
tuvak diviem sédosSiem cilvekiem. Cilvéki sédéja vina (cietu$a) pasuma. Piebraucot tuvak diviem virieSiem, velosipédu nolika mala
un piegaja pie cilvekiem, apméram, 20 m attaluma. Apliecina, ka tiesas zalé esoSais /pers. C/ ir persona, kuru redzéju sava ipasuma.
Nedzirdéja par ko runa cilveéki. Pirms panéma velosipédu un piebrauca tuvak diviem sédoSiem cilvekiem, piezvanija policijai. Gaidot
policiju, dzirdéja, ka no Rigas puses brauca “busins” ar piekabi. “Busins” ar piekabi bija atbraucis, lai savaktu meza pasléptas metala
caurules. “Busins” apstajas pie diviem cilvékiem, tapéc saprata, ka “busina” Soferis un tie divi cilvéki ir pazistami. Taja pasa bridi no
Kekavas puses brauca pasvaldibas policija. Pasvaldibas policija piebrauca pie vina (cietusd) majas un ieslédza bakugunis.
Pasvaldibas policijai izstastija, kur ir aizdomas turamas personas. Viens policijas darbinieks palika pie majas. Policijas darbinieks,
kur$ bija palicis pie majas teica, ka vin$ redz€ja, ka divas personas ieskréja dzilak meza. Atbrauca kriminalpolicija, piefikséja
caurules un pratinaja “busina” Soferi. Caurules bija noliktas meza zem kokiem, ta, lai tds nevar redzét. Bralis /pers. H/, apméram,
plkst.04.45 gaja caur mezu un ieraudzija caurules. Policiju izsauca ap plkst.05.00. Visas nozagtas caurules ir atgrieztas. Caurules
pirms zadzbas atradas 20 m attaluma no vecas majas. Caurules vina (cietusa) teritorija stavéja jau tris gadus. Caurules, braucot
garam, nevaréja redzet. Caurules varéja aiznest no piemajas teritorijas uz piemajas mezu no plkst.1.00 ldz 4.00. Neredz&ja bridi, kad
caurules nesa prom no vina Ipasuma. Redz&ja personu sejas, kad ar velosipédu tam pietuvojas. Notikuma vieta bija izdzertas alus
pudeles un cigareSu izsméki. Neatceras kadas cigareSu markas izsméki bija notikuma vietad. Nozagtas bija 13 caurules. Caurulu cenu
var pateikt péc metalliznu vértbas.

-no liecinieka /pers. H/ tiesas sédé sniegtajam liecibam izriet, ka 2012.gada 27.april, apméram, plkst.4.45 gaja cauri mezam, bija
krésla. Meza ieraudZzja caurules un atpazina, ka caurules pieder vinam un bralim /pers. D/. Piezvanija bralim /pers. D/ un izstastja, ka
piemajas meza redzéja caurules, kuras pieder viniem, ka ari talak pie cela redzéja divus virieSus. Sejas cilvekiem, kuri sédéja pie
cela, neredzgja, redz&ju, ka tie bija virieSi. VirieSi sédéja, apméram, 20 m attaluma no Bauskas Sosejas. Zvanija bralim /pers. D/, jo
bija aizdomigi, ka caurules atradas meza. Nevaréta atpazit virieSus, ja vinus paraditu. MeZa bija, apméram, 20 caurules.

-no liecinieka /pers. I/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam izriet, ka vinam piezvania /pers. C/ un pateica, ka vajag atbraukt ar “businu’.
Vins (liecinieks) atbrauca uz/pers. C/ noradito vietu un gaidia, kad /pers. C/ iekramés kravu. /pers. C/ teica, ka jauzgaida, jo
atbraucis atrak par norunato laiku. /pers. C/ bija kopa ar vél vienu virieti, kuru nepazist un neatceras. /pers. C/ ar otru virieti bija somas.
Ipers. C/ “busina” vajadz€ja kramét metala izstradajumus. Neredzg&ja, ko /pers. C/ grib&ja kraut “busina”. Vinu (liecinieku) vienu pasu
aizturéja policija. Stavéja netalu no cela un piebrauca policija. Nezina, kur palika /pers. C/ ar otru virieti. /pers. C/ zvanija, apméram,
divas [idz tris reizes. /pers. C/ teica, ka metala izstradajumi, kuri jakrauj “busina” pieder /pers. C/. Kad satika /pers. C/ un atbrauca
policija pagaja, apméram, piecas lldz desmit mindtes. Kad /pers. C/ piezvanija, notikuma vieta ieradas, apméram, 40 minasSu laika.
“Busina” piekabé var ielikt, apméram, 7 m garus priekSmetus. Neatceras /pers. C/ telefona numuru. Atbrauca uz /pers. C/ noradito
vietu un /pers. C/ vinu (liecinieku) tur sagaidia.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas sédé nolasitas liecinieka /pers. I/ 2013.gada 18.februart
pirmstiesas procesa sniegtas liecibas, no kuram redzams, ka 2012.gada 26.apriliuz vina privato telefonu, apméram, ap septiniem
vakara piezvania pazina /vards/, uzvardu nezina, dzivo /ielas nosaukums/. /pers.C/ piezvania un pajautaja vai vin$ (liecinieks) var
izvest metalu — kaut kadas garas caurules. Piekrita un /pers.C/ pateica, ka vajadzés 2012.gada 27.aprili panemt tas caurules, kaut
kada vieta, netalu no Kekavas. Zvania /pers.C/, apméram, ap Cetriem no rita un pajautaja vai braukt. /pers.C/ pateica, lai brauc, vins
gaidis uz cela netalu pirms Kekavas, pateica, ka bus vél kopa ar kaut kadu cilveku. Savacas unizbrauca. Brauca pa Rigas — Bauskas
Soseju brauca viens. Tad, neaizbraucot lldz Kekavai, ciematd “Alejas” grants cela krustojuma ar Rigas — Bauskas A-7 Soseju,
ieraudzija /pers.C/ un vél vienu virieti, kuru nepazist. Apstajas krustojuma, /pers.C/ atvéra automasinas sanu durvis, iemeta salona uz
gridas savu somu, pateica, ka jabrauc pa grants celu nedaudz talak, tur apgriezties un gaidt, kad vins piezvanis. /pers.C/ ir, apméram,
40 gadi, augums ap 1,90 m, kalsnas miesas blves. Otrais virietis bija vecuma ap 30, nedaudz diSigaks par /pers.C/. Tad /pers.C/
aizvéra durvis un vini abi aizgaja, kur, neredzéja, jo uzreiz brauca pa grants celu, péc 50 m apgriezas un apstajas, motoru neizslédza.
Grants cela labaja un kreisaja pusé ir mezs. Izkdpa no automasinas un taja bridi piebrauca policijas masina. Péc tam piebrauca
automasina “Audi - 80” peléka krasa, no turienes izkapa virietis un ar kliedzieniem devas vina (liecinieka) virziena. Viens policists un
nepaZzistamais virietis aizbrauca, bet otrs policists palika ar vinu (liecinieku). leraudzja meza divus cilvékus un par to pateica
policistam, vin$ arto pamanija un pazinoja to pa raciju. Pateikt, ka pa mezu skréja /pers.C/ un virietis, ar kuru /pers.C/ bija, nevar, bet
pielauj, ka tie bija vini, jo neviens cits nakti meza nevaréja but. /pers.C/ neteica no kurienes ir caurules. To, ka caurules ir zagtas,
uzzinaja tikai no policijas darbiniekiem (lietas 1.s€juma 41.-45.lapa)

Liecinieks /pers. I apstiprinaja, ka nolasias liecibas ir pareizas. Viss notika ta ka liecinaja pirmstiesas izmekléSana.

-no cietusa 2012.gada 27.aprila iesnieguma protokola, izriet, ka 2012.gada 27.apritap plkst.4.45 bralis /pers. H/ devas uz darbu gar



mezu, kur ieraudzija, ka tieSi meza mala netalu no uzbraucama cela atrodas vinam (cietuSajam) piedero$as metala trubas - stabi.
Bralis vinam piezvanija, vins panéma velosipédu apbrauca likumu un pamanija divus virieSus, kuri stavéja Bauskas un Skujenieku cela
krustojuma, ka ar1 pie viniem apstajas zalas krasas busin$ ar piekabi, td Nr. /reg.nr./, piekabe Nr./reg.nr./. Uz masias saniem bija
telefona Nr./numurs/. Buss apstajas, virieSi piegaja klat, péc tam buss apgriezas un apstajas. Méginats nozagt 13 trubas — stabus.
Ladz atzt par cietuso (lietas 10.lapa);

-no 2012.gada 27.aprila notikuma vietas apskates protokola un fototabulas redzams, ka apskate tiek veikta gai$a diennakts laika.
Notikuma vieta atrodas /adrese/, majas pagalma labaja un kreisaja pusé atrodas divas jaunceltnes, nogriezoties pagalma pa kreisi
taisni pretr atrodas balta vienstavu kiegelu maja. Talak atrodas malkas $kdnttis. Ejot starp maju un $kintti, apméram, péc 20 m plava
zalé ieaugusas redzams tris metala trubas. Blakus trubam atrodas divas tievas metala trubas, ka ari plastmasa trubinas un citi metala
izstradajumi. Talak ejot no 8im trubam uz priekSu, apméram, péc 40 m nok|Ust mezina. lzejot cauri meZinam, apméram, péc 50 m
Priezu ielas mala starp kokiem redzamas dazada diametra 13 gabali apriséjuSas metala trubas (lietas 14.-17.lapa);

-no 2012.gada 27.aprila mobila telefona NOKIA 5230 ar IMEI Nr.353424043087209 apskates protokola redzams, ka telefona
priek$€jais panelis ir baltas krasas, aizmuguréjais panelis ir zilas krasas. Apskates laika telefons ir ieslégts. Redzamu bojajumu nav.
Uz priek$€ja panela virs ekrana ir uzraksts “Nokia”. Telefona zurnala pie neatbildétiem zvaniem 2012.gada 26.aprili plkst.09.43
redzams sekojoSs Nr.: /numurs/. Apskatot sanemto zvanu mapi redzams, ka 2012.gada 27.apriliredzami sekojoSi zvani: plkst.05.11
Nr./numurs/, plkst.04.34 “Igor Sased 26”, plkst.03.56 Nr./numurs/. Apskatot veikto zvanu mapi redzams, ka 2012.gada 27.aprili veikti
sekojosi zvani: plkst.04.29 “/vards/’, plkst.04.13 Nr.25948023 (lietas 29.lapa);

-no 2012.gada 27.aprila automasinas VW LT35 ar valsts numura Zimi /TL numurs/un piekabes ar valsts numura Zimi /numurs/apskates
protokola un fototabulas redzams, ka apskate tiek veikta diennakts gaisa laika. Apskatot automasinu VW LT 35 piekabi ar valsts
numura Zimi /numurs/uz piekabes saniem redzama dzeltenas krasas uzlime ar uzrakstiem “Amolat’. Piekabe ir atvérta tipa, tukSa.
Piekabe ir piestiprinata pie sakabes aka pie automa$inas VW LT 35 ar valsts numuru /TL numurs/. Automas$ina ir zala krasa. Uz
automasinas laba sana, kreisa sdna un aizmuguréjam durvim ir baltas krasas uzraksti “Kravu parvadajumi, /numurs/”. Apskatot
automasinas kravas nodaljumu ir konstatéts, ka ta ir tuk§a. Zem automasinas pasaziera sédekla uz gridas atrodas sarkanas krasas
mugursoma ar uzrakstu “Rigas Miesnieks”. Apskates laika mugursoma tika iznemta (lietas 30.-36.lapa);

-no 2012.gada 8.maija protokola par uzradi$anu atpaziSanai péc fotografijam, no kura redzams, ka lieciniekam /pers. I/ uzraditas tris
virieSu fotografijas, noradija uz fotoattélu Nr.2 un paskaidroja, ka atpazina personu ka virieti varda /pers.C/, kur§ 2012.gada 27.april
l0dza aizvest kravu, atpazina péc sejas vaibstiem, kop€ja sejas izskata (lietas 48.-49.lapa);

-no 2012.gada 16.maija aizturéta personigo mantu apskates protokola, no kura redzams, ka apskate tiek veikta diennakts gaiSaja
laika. Apskates objekts ir caurspidigs, aiztaisams polietiléna maisins, kura atrodas aizturéta /pers. C/ personigds mantas. Maisina
atrodas sportiskas saules brilles melna krasa ar spogullécam, divu latu naudas monétas sudraba krasa, viena santima monéta
sarkana krasa, mobilais telefons “Samsung SGH-C200” peléka krasa, ar redzamam diluma pédam, atvienojot no telefona bateriju
redzama “Zelta zivtina” SIM karte ar Nr.863710241400046733 85, telefona IMEI kods nav salasams, atslégu piekarin$ ar vienu
atslegu, atslega sudraba krasa, piekarins zila krasa ar peléku malinu, divas A4 izméra lapas, kuras salocitas Cetras dalas, atlokot
lapas redzams uzraksts “Piekritu darba izpildes nosacijumiem un kartbai” (lietas 64.lapa);

-no 2012.gada 17.maija mobila telefona Samsung SGH-C200 apskates protokola redzams, ka tiek apskatfi telefona saglabatie dati
— ienakos&as 1szinas, telefona saglabato kontaktu katalogs, izejoSie zvani, sanemtie zvani (lietas 65.lapa);

-no 2012.gada 18.maija apskates protokola un fototabulas redzams, ka apskate veikta gai$a diennakts laika. Tiek apskatita
mugursoma ar mantam, kas izpemtas no automasinas VW LT35 valsts numurs /TL numurs/apskates laika 2012.gada 27.aprill.
Mugursoma iepakota papira maisa. No maisa tiek izpemta mugursoma sarkana krasa ar melnas un peléjas krasas dekorativajiem
ieSuvumiem. Somas priekSpusé redzami tris nodalijumi aizverami ar melnas krasas ravéjsledzeju. Uz somas apak$éja nodalijuma
redzama embléma ar uzrakstu “Rigas Miesnieks”, iek§a nodaljuma atrodas: viens baltas krasas darba cimds ar dzeltenas krasas
punktiniem viena pusé un dzeltenu apmali delnas apak$€ja dala, delnas pusé redzami brinas krasas netirumi lildzigi putekliem; viens
baltas krasas darba cimds ar dzeltenu apmali delnas apakséja dala, delnas pusé redzami branas krasas netirumi lldZigi putekliem un
risai; divi aditi melnas krasas ddraini ar tumsi zilas krasas rakstu, ar redzamiem bojajumiem, plakanknaibles ar atbidamu galwy;
knaibles ar metala galvu. Somas priekSpuses vidéja nodaljuma iek$a atrodas pelékas krasas lukturitis. Somas priekSpuses augséja
(treSaja) nodaljuma atrodas cigareSu pacina RED WHITE, iesakts balta tualetes papta rullitis. Somas pamata dala atverama ar
melnas krasas ravéjslédzeju no vienas pamatnes malas [ldz otrai. lek3€ja soma atrodas pelékas krasas adia cepure ar uzSitu
uzrakstu THINSULATE; pelékas krasas dzemperis ar garam piedurkném ar sarkanas krasas apmali ap kakla izgriezumu un
jostasvietu. Vél soma atrodas melnas krasas adita jaka ar garam piedurkném ar briinas krasas kazokadai ldzZiga materiala oderi
(lietas 68.-71.lapa);

-no 2012.gada 20.junija eksperta atzinuma Nr.12-772 redzams, ka uz ekspertizei iesniegta cimda ir alummija dalinu uzslanojumi,
alummnija dalindm uz cimda ir kopé&ja grupas piederiba ar aluminijas dalindm uz impléves, kas iznpemtas no metala caurulém (lietas
74.-76.lapa);

-no 2012.gada 19.decembra ekspertu atzinuma par komisijas biologiskds DNS ekspertizes veik$anu, redzams, ka DNS analizes
rezultatd uz cepures tika konstatéts /pers. C/ biologiskais materials.

Uz cimda tika konstatéts divu personu biologiskd materiala sajaukums, kura DNS profils tika salidzinats ar /pers. C/ DNS profilu;
konstatéts, ka taja maisijuma nav /pers. C/ materials (lietas 106.lapa);

-no SIA ,Tele 2” sniegtas informacijas par talruna Nr./numurs/ savienojumiem un bazes stacijam laika posma no 2012.gada 25.aprila
[[dz2012.gada 22.maijam redzams, ka 2012.gada 27.aprili plkst.04.03, plkst.04.43, plkst.4.57 un plkst.05.02 talruna Nr./numurs/
abonements ir atradies /adrese/ un veicis izejoSos zvanus uz talruna Nr. (lietas 77.-83.lapa);

-no SIA ,Tele 2" sniegtas informacijas par talruna Nr./numurs/ savienojumiem un bazes stacijam laika posma no 2012.gada 25.aprila



ldz 2012.gada 22.maija redzams, ka 2012.gada 27.apri plkst.04.03, plkst.04.43, plkst.04.57 un plkst.05.02 augstak minéta talruna
numurs ir sanémis ienakoso zvanu no talrupa Nr./numurs/, ka art plkst.05.22, plkst.05.30 un plkst.05.36 talruna Nr./numurs/ veicis
izejoSos zvanus, atrodoties /adrese/ (lietas 84.-93.lapa);

-no SIA ,Tele 2” sniegtas informacijas par talruna Nr./numurs/ savienojumiem un bazes stacijam laika posma no 2012.gada 25.aprila
dz 2012.gada 22.maija redzams, ka ir veikti daudzkartgji zvani uz talruna Nr./numurs/, ka art ir sanemti daudzkartéji zvani no talruna
Nr. /numurs/ laika perioda no 2012.gada 25.aprila lidz 2012.gada 29.aprilim (lietas 94.-99.lapa);

-no 2012.gada 22.junija apskates protokola redzams, ka apskate tiek veikta diennakts gaiSaja laika. Apskatiti tiek izpétes objekti,
kas pievienoti Valsts tiesu ekspertizu biroja eksperta atzinumam Nr.12-772. Izpétes objekti atrodas trijas aploksnés. Viena aploksne
ir balta standarta tipa aploksne, kas ir apliméta ar caurspidigu fimlenti. Uz aploksnes ir uzraksts: Valsts tiesu ekspertizu birojs,
iesainojums Nr.120772-2. Aploksnei redzamu bojajumu nav. Apskatitas tiek divas parejas aploksnes, kuras ir kopa salimétas ar
caurspidigu limlenti un saskavotas ar skavam. Redzami bojajumi aploksném nav. Uz vienas aploksnes ir uzraksts — aluminija dalina,
kas nonemta no cimda. Uz otras aploksnes ir uzraksts: Valsts tiesu ekspertizu birojs, iesainojuma Nr.12-772-1. lesainotie lietiskie
pieradijumi: 1.balts trikotazas materiadla cimds, 2.paraugu turétajs no cimda nonemtajam metala dalinam. Apskates laika abas
aploksnes tika atdalitas viena no otras, ka rezultata aploksne, kura atrodas balts trikotaZzas materiala cimds, ir bojata. Dota aploksne,
kura atradas balts cimds tika iepakota aploksné un aizZiméta ar droSbas lenti Nr.6D 1356354 (lietas 102.-103.lapa);

-no 2013.gada 19.februara protokola par mantu uzradidanu atpazi$anai /pers. C/ redzams, ka atpaziSana noradia uz sarkanas krasas
mugursomu ar uzrakstu “Rigas miesnieks”; baltas krasas darba cimdiem ar dzeltenas krasas apmali, diviem aditiem melnas krasas
ddrainiem ar tumsi zilas krasas rakstu, diviem gabaliem plakanknaiblém, cigaresu pacinu “Red & White”, pelékas krasas adiu cepuri
ar uzSdtu uzrakstu “Thinsulate”, pelékas krasas dZzemeperi ar garam piedrukném un uz80tu uzrakstu “Mountain Rae Winter
Expedition”; melnas krasas adiu jaku ar garam piedurkném un uzSGtu uzrakstu “Black Hawk”, divus parus aditus cimdus, lukturi, ka uz
savam mantam, un kuras atpazina péc aréja izskata, péc krasas, formas, izméra, nolietojuma pakapes (lietas 111.lapa);

-no 2013.gada 4.janvara apskates protokola redzams, ka apskate tiek veikta gai$a diennakts laika. Tiek apskafta mugursoma ar
mantam, kas iznemta no automasinas VW LT35, valsts numurs /TL numurs/, apskates laikd 2012.gada 27.aprill. mugursoma iepakota
papira maisa, kas apZimogota ar VP Kriminalistikas parvaldes zZimogu Nr.5. Atverot papira maisu, no maisa izpemta mugursoma
sarkana krasa ar melnas un pelékas krasas ieSuvumiem. Somas priekSpusé redzami tris nodalijumi. Uz somas apaks$éja nodalijuma
redzama embléma ar uzrakstu “Rigas miesnieks”, iek§a nodaljuma atrodas viens baltas krasas darba cimds ar dzeltenas krasas
punktiniem, kuras aproces mala aptita ar dzeltenu diegu, cimds ir valkats, loti netirs. Cimds tiek iznemts un iepakots atseviska
kancelejas aploksné. Divi aditi melnas krasas daraini ar tumsi Zilas krasas rakstu, ar redzamiem bojajumiem, abi daraini tiek iepakoti,
katrs atseviSki kancelejas aploksné (lietas 113.lapa);

-no 2013.gada 18.aprila eksperta atzinuma Nr.13-455 redzams, ka uz viena no ekspertizei iesniegtajiem dadrainiem (labas rokas
ddraina) ir dzelzs korozijas produktu (risas) dalinas, uz kuram ir aluminijas dalinas saturo$s parklajums.

No labas rokas diraina iznpemtajam dzelzs korozijas produktu (risas) dalinam, uz kuram ir aluminijas dalinas saturo$s parklajums ir
vienads Kimiskais sastavs ar dalinpam uz impléves, kas iznemtas no metala caurulém, tacu noteikt, vai tam ir kopéjs izcelsmes avots
nav iespéjams to plasas izplatibas un seviSko pazimju trikuma dé| (lietas 117.-119.lapa);

-no 2013.gada 23.jllija ekspertu atzinuma par komisijas biologiskas DNS ekspertizes veik§anu redzams, ka uz ddrainiem tika

konstatéts /pers. C/ biologiskais materials. LR = 5,84 x 1013, kas noZimé, ka pédu rasanas varbdtiba no /pers. C/ir 5,84 x 1013 reizes
lielaka, neka varbdtiba, ka pédas radusas no citas nezinamas personas ar tadu pasu DNS profilu.

Uz kreisas rokas darba cimda ar dzelteniem punktiniem tika konstatéts identifikacijai derigs virieSu dzimuma personas biologiskais
materials, kas nepieder ne /pers. C/, ne /pers. Il. Nacionalaja DNS datu bazé sakritiba netika konstatéta.

Uz darba cimda péc VTEB izpétes tika konstatéts vairaku personu biologiska materidla sajaukums, kas nav derigs identifikacijai
(lietas 129.-130.lapa).

Tiesa nevérta ka pieradijumu IEmuma par kriminallietas nodoSanu tiesa noradito pieradijumu - 2012.gada 24.janvara Kriminalistikas
parvaldes izzinu, jo lietas materialos augstak minéta izzina neatrodas un tiesas secina, ka ir notikusi parrakstiSanas kluda.

Pirmstiesas procesa 2012.gada 17.maija apstdzétais liecindja, ka aptuveni tris nedélas atpaka| /pers.l/ zvania ap plkst.4.00. Vins
(apsidzétais) atradas sava dzivesvieta un samiegojies saprata, ka /pers.l/ vajag dizeldegvielu. Nav zadzis metala caurules neviena
vieta.

Tiesa netic apsiudzéta teiktajam, ka tieSi /pers.l/ vinam zvanija ap plkst.4.00 no rita un lGdzis palidzibuy, jo tas ir pretruna ar lietd eso$as
SIA ,Tele 2" sniegtas informacijas par talrupa numura /numurs/ (ko pirmstiesas procesa ka savu telefona numuru noradia
apsidzétais) savienojumiem. Ka redzams no augstak minétas izdrukas, tad /pers. C/ pie majam “/nosaukums/” ir atradies 2012.gada
27.apritun plkst.4.03, plkst.4.43, plkst.4.57 un plkst.5.02 ir zvanijis lieciniekam /pers. I/, kas sakrit ar zadzibas izdari$anas laiku.

Ka arliecinieks /pers. I/ liecindja, ka uz notikuma vietu vins ir aizbraucis tieSi péc /pers. C/ telefoniska liguma, kas apstiprinas ar SIA
“Tele 2” sniegto informaciju par to, ka 2012.gada 27.aprili plkst.4.03, plkst.4.43, plkst.4.57 un plkst.5.02 /pers. I/ sanémis zvanu no
talruna numura /numurs/ (ko pirmstiesas procesa ka savu telefona numuru noradija apstdzétais).

Pirmstiesas procesa apsitdzétais liecindja, ka /numurs/ pieder vinam un izmato to pats, nevienam citam savu telefonu nedod.
2012.gada 27.aprilt Kekavas novada nevaréja bit, ka ari $aja datuma nebija braucis cauri Kekavas novadam



Nemot véra augstak minéto, SIA ,Tele 2” informaciju par talrunu savienojumiem un to atraSanas vietam un liecinieka /pers. I/ liecinato,
tiesa uzskata, ka apsudzétais melo, teikdams, ka 2012.gada 27.aprili Kekavas novada nebija, jo tas neapstiprinas ar SIA ,Tele 2”
sniegto informaciju, /pers. I/ liecinato un pasa apstdzéta pirmstiesas procesa liecinato par to, ka nevienam savu talruni nav devis.

Tiesa norada, ka apstdzeta versija, ka vins 2012.gada 27.april nav bijis noziedZiga nodarijuma izdariSanas vieta neapstiprinas.

Tiesai nav pamata apSaubt cietu$a liecibas, ka 2012.gada 27.apriiap plkst.05.00 no ria, bralis /pers. H/ zvania un teica, ka no
piemajas teritorijas ir iznestas caurules, apméram, 200 m attaluma piemajas meza. Uzreiz saprata, kas par lietu. Caur gulamistabas
logu paskatijas un atpazina divus sédoSos cilvekus. Panéma velosipédu un aizbrauca, apméram, 300 m aiz llkuma tuvak diviem
sédoSiem cilvekiem. Cilveéki sédéja vina (cietusa) pasuma. Piebraucot tuvak diviem virieSiem, velosipédu nolika mala un piegaja pie
cilvekiem, apméram, 20 m attdluma. Apliecindja, ka tiesas zalé esoSais /pers. C/ ir persona, kuru redz&ju sava pasuma. Gaidot
policiju, dzirdéja, ka no Rigas puses brauca “busins” ar piekabi. “Busin$” apstajas pie diviem cilveékiem, tapéc saprata, ka “busina”
Soferis un tie divi cilvéki ir pazistami.

Cietusa liecbas par to, ka tieSi apsidzéto redzéjis notikuma vietd, apstiprinas ari ar liecinieka /pers. I tiesas sédé sniegtajam
liecibam, ka /pers. C/ vinam piezvanija un pateica, ka vajag atbraukt ar “businu”. Atbrauca uz /pers. C/ noradto vietu un gaidia, kad
Ipers. C/ iekramés kravu. /pers. C/ bija kopa ar vél vienu virieti. /pers. C/ ar otru virieti bija somas. /pers. C/ “busina” vajadzéja kramét
metala izstradajumus. Vinu (liecinieku) vienu pasu aizturéja policija. Nezina, kur palika /pers. C/ ar otru virieti. /pers. C/ teica, ka

metala izstradajumi, kuri jakrauj “busina” pieder /pers. C/.

Ka ar cietusa liecibas par to, ka tieSi apsidzéto redzéjis notikuma vieta, apstiprinds ar liecinieka /pers. I/ pirmstiesas procesa
sniegtajam liecibam, ka /pers.C/ pateica, ka vajadzés 2012.gada 27.aprill panemt caurules, kaut kada vieta netalu no Kekavas.
/pers.C/ gaidis uz cela netalu pirms Kekavas, bis kopa vél ar kaut kadu cilveéku. Brauca pa Rigas — Bauskas Soseju brauca viens.
Tad, neaizbraucot lldz Kekavai, ciemata /nosaukums/grants cela krustojuma ar Rigas — Bauskas A-7 3oseju, ieraudzija /pers.C/ un vél
vienu virieti, kuru nepazist. /pers.C/ atvéra automasinas sanu durvis, iemeta salona uz gridas savu somu, kas apstiprinas arf ar mantu
apskates protokolu, kura apstdzetais somu atpazina ka savu, pateica, ka jabrauc pa grants celu nedaudz talak, tur apgriezties un
gaidt, kad vin$ piezvanis. Izkapa no automa$inas un taja bridi piebrauca policijas ma$ina. leraudzja meza divus cilvékus un par to
pateica policistam. Pateikt, ka pa mezu skréja /pers.C/ un virietis, ar kuru /pers.C/ bija, nevar, bet pielauj, ka tie bija vini, jo neviens
cits naki meza nevaréja bdat.

Ka aricietusa un liecinieka /pers. I/ liecibas apstiprinas ar liecinieka /pers. H/ liecibam, ka 2012.gada 27.aprill, apméram, plkst.4.45
gaja cauri mezam, bija krésla. Meza ieraudzja caurules un atpazina, ka caurules pieder vinam un bralim /pers. D/. Talak pie cela
redzéja divus virieSus. Sejas cilvekiem, kuri sédéja pie cela, neredz€ja, redz&ju, ka tie bija virieSi. VirieSi sédéja, apméram, 20 m
attaluma no Bauskas Sosejas.

[zvertéjot cietusa un liecinieku /pers. H/, /pers. I/ gan tiesas s€dé sniegtas liecibas, gan pirmstiesas izmekléSana /pers. I sniegtas
liecibas, tiesa atzist, ka tas nav pretrunigas, bet viena otru papildina un ar minétajam liecibam ir pieradts, ka apstdzétais 2012.gada
27 .april atradas /adrese/teritorija un nozaga cietusajam piedero$os metala izstradajumus.

Lai gan liecinieks /pers. H/ neredz&ja virieSu sejas, tiesa uzskata par pieraditu, ka viens no virieSiem bija apsitdzétais, jo tas
apstiprinas ar cietus$a un /pers. I/ liecinato par to, ka meza atradas apsidzétais un vél viens vrrietis.

Nemot véra augstak minéto, tiesa netic apstdzéta pirmstiesas procesa sniegtam liecibam, ka 2012.gada 27.apriinav atradies
Kekavas novada. Taja pa3a laika apstdzétais nenoradia, kur vins ir atradies 2012.gada 27.aprilt.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 74.pantu, apsidzétajam ir tadi pasi pienakumi, ka aizdomas turétam, savukart Kriminalprocesa
likuma 67.panta pirmas dalas 6.punkts noteic, ka aizdomas turétam ir pienakums noradit uz faktiem, ka noziedziga nodarijuma
izdarSanas laika vinS atradies citd vietd vai uz ka&du citu apstakli, kas paredzéts Kriminalikuma, ka apstakli, kas izslédz
kriminalatbildibu. Sadus apstak|us apsidz&tais nenoradia.

Ka izriet no 2012.gada 27.apria automasinas VW LT35 ar valsts numura Zimi /TL numurs/un piekabes ar valsts numura Zimi
/numurs/apskates protokola un fototabulas, tad zem automaS$inas pasaziera sédekla uz gridas atradas sarkanas krdsas mugursoma
ar uzrakstu “Rigas Miesnieks”, uz kuru, ka savu somu, mantu atpaziSanas un uzradiSanas laika noradija apsidzétais.

2012.gada 18.maija apskates laikd no augstak minétas mugursomas tika iznemts viens baltas krasas darba cimds ar dzeltenas
krasas punktiniem viena pusé un dzeltenu apmali delnas apaks$éja dala; viens baltas krasas darba cimds ar dzeltenu apmali delnas
apaks&éja dala; divi adii melnas krésas daraini ar tumsi zilas krasas rakstu, ar redzamiem bojajumiem.

Apsidzétais 2013.gada 19.februarika savas mantas atpazina ari baltas krasas darba cimdus ar dzeltenas krasas apmali, divus
aditas melnas krasas dirainus.

Tiesa uzskata, ka apsidzétd vaina pieradita arm ar 2012.gada 20.j0nija eksperta atzinumu Nr.12-772 no kura redzams, ka uz
ekspertizei iesniegtd cimda ir alummija dalinu uzslanojumi, aluminija dalindm uz cimda ir kopé&ja grupas piederiba ar aluminijas
dalinam uz limpléves, kas iznemtas no metala caurulem.

Tiesa uzskata, ka apsiidzéta vaina pieradita ar ar 2013.gada 23.jdlija ekspertu atzinuma par komisijas biologiskas DNS ekspertizes
veikSanu, ka uz darainiem tika konstatéts /pers. C/ biologiskais materials.



Tiesa uzskata, ka apsiudzéta vaina pieradita arT ar 2013.gada 18.aprila eksperta atzinuma Nr.13-455, ka uz viena no ekspertizei
iesniegtajiem ddrainiem (labas rokas ddraina) ir dzelzs korozijas produktu (risas) dalinas, uz kuram ir aluminijas dalinas saturoSs
parklajums.

Tiesa netic apstdzéta pirmstiesas procesa liecinatajam, ka somu kopa ar mantam, kadreiz bija atstajis /pers.l/ “busind”, jo bieZi
braukajusi kopa.

Tiesai nav pamata apSaubtt liecinieka /pers. I/ liecinato, ka apsudzétais tieSi notikuma diena, tas ir, 2012.gada 27.apriisavu somu
ielicis /pers. I automasina, ka arf apsidzéta somu 2012.gada 27.aprill uzreiz péc /pers. I aizturéSanas iznéma policija, lldz ar ko, tiesa
izsleédz iespéju, ka apsidzeétd soma, kads cits bdtu ielicis tur eso$as mantas.

Tiesa uzskata par nepatiesam apsidzéta liecibas, ka tieSi vins ir braucis /pers.l palidzet kraut metala izstradajumus no dazadam
vietam. Nekad nav bijis treSais kravéjs, bijusi divata, jo /pers. I/ liecingja, ka tieSi /pers. C/ 2012.gada 26.aprili piezvanija un pajautaja
vai vin$ (liecinieks) var izvest metalu — kaut kadas garas caurules, kuras vajadzés 2012.gada 27.april panemt kaut kada vietad netalu
no Kekavas.

Liecinieka /pers. I/ augstak noradias liecibas apstiprinas ari ar SIA “TELE 2” sniegto informaciju par talrunpu savienojumiem un to
atraSanas vietam.

CietuSais tiesas sédé liecindja, ka2012.gada 27.aprila ra, apméram, 200 m attdluma piemajas meza redz&ja sev un brali
piedero$as metala caurules, kas bija nosléptas. Ari liecinieks /pers. H/ tiesas sédé liecinaja, ka 2012.gada 27.april, apméram,
plkst.4.45 gaja cauri mezam, bija krésla. Meza ieraudzija caurules un atpazina, ka caurules pieder vinam un bralim /pers. D/.

Tiesai nav pamata neticét cietusa un /pers. H/ augstak minétajam liecibam, kas apstiprinas ar liecinieka /pers. I liecinato, ka /pers. C/

teica, ka “busind” vajadzéja kramét metala izstradajumus, kas apstiprinds arT arlémuma par kriminallietas nodoSanu tiesai
noraditajiem nozagtajiem metala izstradajumiem.

Tiesai nav pamata apSaubt liecinieka /pers. I/ liecibas, jo tas ir bijuSas konsekventas gan pirmstiesas izmekléSana, gan ari tiesas
izmeklésana.

Tiesa nekonstatéja objekiivus iemeslus tam, lai liecinieks /pers. I/ apmelotu apsidzéto, ka arT apsidzétais uz $adiem apstakliem
tiesas sédé nenoradia.

Tiesa, izvertéjot apsudzéta pirmstiesas procesa sniegtas liecibas, uzskata tas par nepatiesam un tiesa uzskata, ka apsudzétais
$adas liecibas sniedza ar mérki izvairities no atbildibas un soda.

Saskana ar Kriminallikuma 19.panta treSo dalu, par labu apsidzétajam ir vért€jamas sapratigas Saubas, tomér $aja gadijuma ne
pirmstiesas, ne tiesas izmekléSanas laika Saubas par apsudzéta vainu, minétaja epizodé netika konstatétas.

lzvértéjot apsudzéta pirmstiesas procesa un tiesas sédé noradto, ka vin$ nav vainigs noziedziga nodarijuma izdariana, tiesa uzskata
par neparliecinoSu un uzskata, ka apsitidzétais nav patiess savas liecibas un $adas liecibas dod ar mérki izvairtties no atbildbas un
soda par nodarto.

Tiesa neatstaj bez ievéribas, ka apstdzétais jau iepriek$ ar Rigas rajona tiesas 2014.gada 16.aprila spriedumu ir atzits par
vainigu péc Kriminalikuma 175.panta pirmas dalas, tas ir, 2011.gada laika periodda no 25.augusta [idz 2011.gada
26.augustam /adrese/ cietuSajam /pers. D/ nozaga metala izstradajumus. Apsidzétais spriedumu neparsidzE€ja un tas stajas speka
2014.gada 13.maija (lietas 224.-230.lapa).

Tiesa uzskata, ka neskatoties uz to, ka apsudzétais neatzina sevi par vainigu konkréta noziedzZiguma izdariSana, visi ieprieks
minétie lietd noskaidrotie fakti un iegto pieradijumu kopums izslédz jebkadas Saubas par apsidzéta vainu, par ko vin$ apstdzéts.

Tiesu debatés apsudzéta aizstavis ludza vérst tiesas uzmanibu uz apstdziba noradto, jo apsidzbai ir jabdt tada, lai apsudzetais
varétu aizstavet savas tiesibas un vinam bitu skaidrs un saprotams, par ko tiek apsidzéts. Uzskata, ka apstudziba nav pietiekami
skaidra un apsitdzetais nevar sevi aizstavét tiesa, ka art apsiidzétajam nav japierada savs nevainigums un $aja gadijuma atbilstoSi
Kriminalprocesa likuma 19.pantam Saubas par apsidzéta vainu ir tulkojamas par labu apstdzétajam. Uzskata, ka nav noradias
konkrétas darbibas — ka notikusi laupiSana, kads bijis laupiSanas mehanisms. Palicis atklats jautdjums vai ir uzskatams, ka
noziedzigais nodarjums ir bijis pabeigts vai nav bijis pabeigts.

Tiesa pievienojas prokurores noradiajam, ka saskana ar Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas kartibas 19.1 pantu



noziedzigs nodarijums uzskatams par pabeigtu, kad persona prettiesiski ir ieguvusi un rikojusies, ka ar savu mantu. Metala trubas no
cietusa pagalma tika parvietotas neatkarigi no ta vai tas tika aiznestas vai aizvilktas, tas atradas meza mala sagatavotas prom
veSanai.

Tiesa norada, ka apsidzétais ir parakstiies par to, ka saprot, kdda noziedziga nodarjuma izdari$ana ir apsidzéts (lietas
204 .lapa), dz ar to, tiesa uzskata par nepamatotu aizstavja noradi, ka apstudziba nav pietiekami skaidra un apstdzétajam ta nav
saprotama.

Tiesa atzist, ka apsldzéta vaina noziedziga nodarjuma izdariSana ir pieradita. Tiesa konstaté visu objekiivo un subjektivo pazimju
kopumu, kvalificéjo$as pazimes, lai apstdzeta darbibas atziu par noziedzigu nodarjumu un kvalificé to péc Kriminallikuma 175.panta
pirmas dalas.

Saskana ar likuma ,Grozjumi Kriminallikuma”, kas stajuSies spéka 2013.gada 1.aprill parejas noteikumu ceturto punktu personas,
kuras noziedzigu nodarjumu izdarjusas lidz 83 likuma spéka staSanas dienai (dz2013.gada 1.aprilim), sodamas saskana ar tam
Kriminallikuma normam, kuras bija spékad 8& nodarijuma izdardanas laika, nemot véra, ka maksimalais soda apmeérs vai laiks
nedrikst parsniegt maksimalo soda apméru vai laiku, kads Kriminallikuma par attiecigo noziedZigo nodarijumu ir paredzéts péc $a
likuma spéka stasanas dienas, bet 6.punkts nosaka, ja par attiecigo noziedZigo nodarjumu Kriminallikuma péc $a likuma spéka
staSanas dienas paredzéta zemaka brivibas atnemS$anas soda minimala robeza, tiesa to nem véra, nosakot brivibas atnems$anas
sodu.

Tiesa atzist, ka apsldzétais ir sodams par ST noziedzZigd nodarjuma izdarSanu un, nosakot sodu un t& méru, saskana ar
Kriminalikuma 46.panta nosacijumiem, nem véra izdaritd noziedziga nodarjuma raksturu, radito kait€jumu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu (redakcija lidz 2013.gada 1.aprilim) apsidzétais izdarfja mazak smagu noziegumul.

Parbaudot apsidzéta personibu raksturojoSas zinas, noskaidrots, ka dzimis Saldd, neprecéjies, apgadiba divas personas, ar vidéjo
izgltbu, nestrada, agraék sodis (lietas 142.-148.lapa), pédéjo reizi 2014.gada 16.apriTRigas rajona tiesd péc Kriminallikuma
175.panta tre$as dalas un sodtits ar piespiedu darbu uz 180 stundam, bez mantas konfiskacijas, spriedums stajies spéka 2014.gada
29.aprh (lietas 220.-223.lapa), ka arfar 2014.gada 16.aprili Rigas rajona tiesa atzist par vainigu péc Kriminallikuma 175.panta pirmas
dalas un sodtts ar brivibas atnpemS$anu uz 6 méneSiem, kas saskana ar Kriminallikuma 55.pantu noteikts nosactti, ar parbaudes laiku
uz 1 gadu, spriedums stajies spéka 2014.gada 13.maija (lietas 224.-230.lapa), psihoneirologiska un narkologiska kabineta uzskaité
neatrodas (lietas 149., 151.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47 .pantu, apstdzéta atbildibu mikstinoSi apstakli nav konstatéti.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, par apstdzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigs nodarjums viedo
noziedzigu nodarjumu recidivu.

Nemot véra augstdk minéto, ievérojot Kriminalikuma 35.panta noteikto par sodu un ta mérki, noklausoties apsudzéta
paskaidrojumus, izvértéjot prokurores viedokli par soda noteik§anu apsidzétajam brivibas atnem$anas veida, nosakot to nosacti,
cietuSais neizteica viedokli par soda pieméroSanu, ka ari nemot véra apsitdzeta personibu raksturojos$as zinas, to, ka ir pastaviga
dzZivesvieta, ka art tiesai radusies parlieciba, ka apsidzétais sodu neizcie$ot, turpmak neizdaris likumparkapumus, Idz ar ko
apsidzétajam iespéjams brivibas atnpemSanas sodu noteikt nosacti.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta sestas dalas 6.punktu, uzliekams par pienakumu apsidzétajam desmit darba dienu laika péc
sprieduma spéka stasanas dienas registréties Valsts probacijas dienesta péc dzives vietas.

Reala brivibas atnemS$anas soda izcieSanas gadijuma, soda izcieSanas termina ieskaitama apsidzeta aizturéSana no 2012.gada
15.maija lidz 2012.gada 17.maijam.

Izpildot piespiedu darbu, nemams véra apsidzeta aizturéSana pavadtais laiks péc Rigas rajona tiesas 2014.gada 16.apria
sprieduma (Nr.11515004113) no 2013.gada 8.decembra lidz2013.gada 10.decembrim, un saskana ar Kriminalikuma 52.panta
ceturto daju soda izcieSana ieskaitamas 24 piespiedu darba stundas.

No 2012.gada 15.maija ldz2012.gada 17.maijam apsudzétais aizturéts Kriminalprocesa likuma 264.panta pirmas dalas 1.punkta
kartiba (lietas 54., 57 .lapa).

2012.gada 17.maija apsidzétajam tika piemérots droSibas ldzeklis — uzturéSanas noteikta vieta (lietas 62.lapa).

2013.gada 18.februart apsidzetajam atcelts piemérotais droSibas ldzeklis — uzturéSanas noteikta vieta (lietas 107 .lapa).

Cietusais kaitéjuma kompensaciju nepieteica.

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izspriezama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.



Tiesas procesa apsudzéta aizstavibu péc tiesas norikojuma veica 2zvérinats advokats D.Zacmanis, kuram saskana ar
Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktd noteiktajam un 2009.gada 22.decembra Ministru kabineta noteikumiem
Nr.1493 pienakas samaksa par veikto darbu procesa. Minétie izdevumi valsts laba piedzenami no apsudzéta, jo pamatu, lai
apsidzéto atbrivotu no $o procesualos izdevumu piedzinas, tiesa nekonstaté.

Arests apstdzéta mantai nav uzlikts.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240., 511.,512., 514., 520., 527., 528., 529., 530.pantu, tiesa

nosprieda

atzit /pers. C/, personas kods /personas kods/, par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana péc Kriminallikuma 175.panta pirmas
dalas un sodrar brivibas atnpemSanu uz 6 (seSiem) ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas piespriests ar Rigas rajona tiesas
2014.gada 16.aprila spriedumu (Nr.11515004113) un Rigas rajona tiesas 2014.gada 16.aprila spriedumu (Nr.11351034811) un
galigo sodu noteikt ar brivibas atnemS$anu uz 10 (desmit) méneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar piespiedu darbu uz 180 (viens

simts astondesmit) stundam, kas saskana ar Kriminallikuma 52.2 pantu izpildami patstavigi.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atnemSanas sodu noteikt nosacti ar parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu, 6 (seSiem)
ménesiem.

Reala brivibas atpemsSanas soda izcieSanas gadijuma, soda izcieSanas termina ieskaiftt /pers. C/ aizturéSanu no 2012.gada 15.maija
dz2012.gada 17.maijam.

Izpildot piespiedu darbu, nemt véra /pers. C/ aizturé$ana pavadio laiku péc Rigas rajona tiesas 2014.gada 16.apria sprieduma
(Nr.11515004113) no 2013.gada 8.decembra li[dz2013.gada 10.decembrim, un saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu
ieskaitit soda izcieSana 24 (divdesmit Cetras) piespiedu darba stundas.

Uzdot par pienakumu /pers. C/ 10 (desmit) darbdienu laika péc sprieduma spéka stasanas registréties Valsts probacijas dienesta
struktdrvienibai péc dzives vietas un pieteikties pamatsoda — piespiedu darba izpildei probacijas dienesta teritorialaja struktarvieniba
(TSV) péc dzives vietas.

Ipers. C/ droSbas dzekli nepiemérot.

Piedzit no apsidzéta /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesudlos izdevumus par zvérinata advokata
D.Zacmana darbu tiesas procesa 91,78euro apméra, nosakot 30 dienu terminu no nolémuma spéka stasanas dienas procesualo
izdevumu labpratigai nomaksai Valsts kases BIC kods TRELLV22, NMR 90000050138, kontd Nr.LV68TREL1060001239300,
maksajuma veikSanas faktu apliecinoSu dokumentu iesniedzot tiesa.

Lietiskos pieradijumus:
- divas aploksnes ar mikrodalinam, sarkanas krasas mugursomu, aditu cepuru, darba cimdus divus gabalus, ddrainus divus gabalus,
plakanknaibles divus gabalus, cigareSu pazinu “Red & White”, lukturi, tualetes papira rulli, m.krasas jaku (adita), pelékas krasas

dzemperi, divas aploksnes ar nobirumiem, kas glabajas VP RRP Balozu iecirknr (lietas 126., 131.-132.lapa), péc sprieduma spéka
stasanas dienas, iznicinat.

Spriedumu var parsidzét 10 (desmit) dienu laikd no pilna sprieduma teksta pieejamibas dienas apelacijas kartba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija, iesniedzot apelacijas slidzbu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena 2014.gada 10.junijs.

Rigas rajona tiesas tiesnese |.Biteniece



