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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Ventspill 2013.gada 5.novembrt
Ventspils tiesa: tiesnese S.Eglite,
izskatot rakstveida procesa civillietu Studiju un zindtnes administracija maza apméra prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu,
konstatéja

2013.gada 30.augusta tiesa sanemts Studiju un zinatnes administracijas (turpmak — prasitajs) maza apmeéra prasibas pieteikums
pret/pers. C/ (turpmak — atbildétajs) par parada piedzinu, lidzot piedzit no atbildétaja par labu prasitajam Ls 228,23, kas sastav no
kredita pamatsummas Ls 86,82 un kredita procentiem Ls 7,04, ka arT tiesaSanas izdevumus.

2013.gada 2.septembrisaskana ar Civilprocesa likuma 250.21pantu atbildétajam nosatits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida
paskaidrojumu iesniegSanai tiesa lldz 2013.gada 3.oktobrim, izskaidrojot atbildétaja tiesibas.

Tiesas noteiktaja termina atbildétajs rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis.

Civilprocesa likuma 250.25panta pirma dala nosaka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Ar Ventspils tiesas 2013.gada 9.oktobra Iemumu civillieta nolikta izskatiSanai rakstveida procesa, neaicinot uz tiesas sédi puses, par
ko pusém pazinots.

Tiesnese atzist, ka atbildétdjam par prasibu un lietas izskatiSanas datumu rakstveida procesa ir pazinots likuma noteiktaja kartba, jo
sufjumu neizsnieg8ana pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu.

lzvértéjusi prasibas pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama.

No lietai pievienota Studiju kredita lguma (lietas 19.-22.lapa), kas 2001.gada 17.aprili noslégts starp Izgltibas un zinatnes ministrijas
studiju fondu un atbildétaju, redzams, ka puses noslégusas iepriek§ minéto ligumu ar grozijumiem 2002.gada 23.septembri (lietas
27 lapa), saskana ar kuru, pamatojoties uz Rigas Pedagogijas un izgltibas vadibas augstskolas (turpmak — augstskola) kreditu
pieSkirSanas komisijas apstiprinajumiem, prasitajs augstskolai parskaitija studiju kreditu no valsts budZeta lidzekliem, lai segtu maksu
par atbildétaja studijam 2000./2001. akadémiska gada 2.semestri, 2001./2002. akadémiska gada 2.semestrT un 2002./2003.
akadémiska gada 1.semestri.

Ka redzams no lietas materidliem, tad atbildétajam kopé€ja no valsts budZeta lidzekliem izsniegta studiju kredita summa ir Ls 272
(lietas 23.-26; 28.-29.lapa).

Saskana ar Liguma 3.3.1.apakSpunktu kredita némeéjam ir pienakums paraksfit kredita atmaksasanas grafiku un uzsakt kredita
pamatsummas un procentu atmaksasanu ne vélak ka treSaja ménest péc studiju partraukS8anas vai 12.ménest péc studiju
pabeigSanas.

Liguma 3.3.2.apakspunkts nosaka, ka kredita néméjs atmaksa kredita pamatsummu un procentus, iemaksajot katru ménesi vienu
vienpadsmito dalu no attiecigaja atmaksasanas gada noteiktds summas. lemaksas par katru kalendaro ménesi jaizdara lidz nakosa
méneSa 10.datumam. Vienlaicigi ar katru pamatsummas atmaksu kredita némeéjs samaksa par katru kalendaro ménesi aprékinatos
procentus.

Saskana ar 3.2.1. procentus par krediu aprékina, sakot ar 3.ménesi péc studiju partraukSanas vai ar 12.ménesi péc studiju
pabeigSanas, piemérojot procentu likmi 5% gada un pienemot, ka gada ir 360 dienas. Procenti tiek aprékinati par kredita
neatmaksato pamatsummu, atbilstosi faktiskajam kredtta izmanto$anas kalendaro dienu skaitam.

Lieta nav strids, ka noslégts Studiju kredita ligums ar grozijumiem 2002.gada 23.septembriun ka par atbildétaja studijam Rigas
Pedagogijas un izglitbas vadibas augstskola iemaksati no valsts budzeta lidzekliem Ls 272. Noskaidrots, ka atbildétajs izslégts no
studéjoso saraksta 2002.gada 2.decembri (lietas 30.lapa).

Tiesa uzskata, ka puses, 2001.gada 17.aprli, parakstot savstarp&ju lgumu un ta grozZjumus 2002.gada 23.septembri, ir vienojusas
par visiem aizdevuma Iguma bitiskiem nosacijumiem un aizdevuma Igums atbilstoSi Civilikuma 1934.pantam un 1935.pantam



uzskatams par noslégtu.

No prasitdja iesniegtajiem pieradijumiem redzams, ka atbildétdjs studiju maksas segSanai 2000./2001. akadémiskad gada
2.semestri, 2001./2002. akadémiska gada 2.semestri un 2000./2003. akadémiska gada 1.semestrTizsniegts studiju kredits no valsts
budZeta Ndzekliem Ls 272 apméra, parskaitot to Rigas Pedagogijas un izglitbas vadibas augstskolai (lietas 23.-24.; 25.-26.; 28.-
29.lapa).

Atbilstosi Studiju kredita figuma 3.3.1.punktu kredita néméjam ir pienakums uzsakt kredita pamatsummas atmaksasanu ne vélak ka
treSaja ménesi péc studiju partraukSanas vai 12.ménesi péc studiju pabeigSanas. No Sejienes izriet, ka atbildétajam studiju kredita
atmaksa bija jauzsak no 2003.gada 3.februara un pilns norékins javeic lidz 2013.gada 2.februarim.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek ldz&jiem piendkumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildidanas grutibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atfidzinot otrai
zaudéjumus. AtbilstoSi Civillikuma 194 3.pantam atbildétaja pienakums ir atdot tadu paSu summu, kadu vins ir sanémis.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja apgalvojumus, ka atbildétajs nav izpildjis savas saistibas un pielavis samaksas nokavéjumu, ka
vairakkartigi atbildétajam ir sttt bridinajumi par parada nomaksu.

No noslégta puSu lguma 4.2.2.punkta izriet, ka tiei kredita némeéjam ir pienakums nekavéjoties, bet ne vélak ka 10 dienu laika
rakstveida pazinot Studiju fondam par studiju pabeigSanu vai izsleégSanu no studéjoso saraksta un saskana ar liguma 3.3.1.punktu bija
pienakums parakstt kredita atmaksasanas grafiku un uzsakt kredita atmaksu ne vélak ka divpadsmitaja ménest péc studiju
pabeigSanas, pilnu norékinu veicot ne vélak ka desmit gadu laikd no kredita pamatsummas un kredita procentu atmaksas
uzsakSanas briza, katru gadu atmaksajot vienu desmito dalu no kopéjas kredita pamatsummas un kredita procentus, maksajumus
veicot katru ménesi.

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétajs netika ievérojis figuma 4.2.2.punkta noteikumus un nepazinoja prasitajam par studiju
partraukSanu.

No lietas materialiem redzams, ka 2002.gada 13.decembri Studiju fonds nosdtiis atbildétajam véstuli Nr.1-14/3894 ,Par studiju
kredita atmaksam”, kura atbildétajs aicinats parakstt atmaksasanas grafiku (lietas 31.lapa). 2003.gada 23.oktobra véstule Nr.1-
08/1254 norada, ka atbildétajam atkartoti piedavats nomaksat kredita paradu. Ka redzams no prasibas pieteikuma un lietai
pievienotajiem materialiem, tad péc vairakkartgjiem atgadinajumiem nomaksat studiju kredita paradu, atbildétajs visa studiju kredita
atmaksas laika nav parakstijis studiju kredita pamatsummas un procentu atmaksas grafiku un nav veicis maksajumus saskana ar
atmaksas grafiku.

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétajs studiju kredita, kredita procentu un ligumsoda atmaksai kopa parskaitijis Ls 259,33
apmeéra, kas vispirms novirZita igumsoda Ls 28,01 un procentu parada par studiju kredia lietoSanu Ls 46,14 apmaksai un péc tam
pamatsummas Ls 185,18 dzéSanai.

Saskana ar Civilikuma 1946.pantu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavéjumu. Savukart, saskana ar Civillikuma 1717 .pantu igumsodu var pievienot katram lgumam, lgumsoda apméru noteic ldz&ji,
un tas nav aprobezots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no lguma neizpildiSanas.

Tiesa secina, ka ar Liguma 3.2.1.punktu puses pieligusas procentu maksasSanas pienakumu, un Liguma 6.1.1.punkta - lgumsodu.
Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja pieprasito aizdevuma procentu apmeéru.

Civillikuma 1765.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Savukart
Civilikuma 1946.panta pirma dala nosaka, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavejumu.

No noslégta Studiju kredita lguma 3.2.1.punkta redzams, ka puses vienojusas, ka procentus par kreditu aprékina, sakot ar treSo
ménesi péc studiju partraukSanas vai ar divpadsmito ménesi péc studiju pabeigSanas, piemérojot piecu procentu likmi gada un
pienemot, ka gada ir 360 dienas. Procenti tiek aprékinati par kredita neatmaksato pamatsummu atbilstoSi faktiskajam kredta
izmantoSanas kalendaro dienu skaitam, ieskaitot kredita izmaksas un galigas atmaksas dienas. To nosaka art Studiju kredité$anas
noteikumu 16.punkts un noteikumu Nr.219 ,Kartiba, kada tiek pieskirts, atmaksats un dzésts studiju kredits no valsts budzeta

Iszek!iem”30.1punkts.

No prasibas pieteikuma izriet, ka procenti aprékinati par laika periodu no 2010.gada 1.janvara lldz 2013.gada 1.janvarim, un tas ir, Ls
7,04,

Pie lieta konstatétajiem apstakliem, ka atbildétajs nav pildijis ar igumu uznemtas saistibas, tiesa atzist, ka prasitaja prasjums par
parada pamatsummas un procentu piedzinu ir tiesiski pamatots un no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama parada
pamatsumma Ls 86,82 un procenti par laika periodu no 2010.gada 1.janvara ldz 2013.gada 1.janvarim — Ls 7,04 apméra.

Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta arT liguma izpildiSanu: ja tieSi ta bijis norunats; ja lgumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

No studiju kredita figuma 6.1.1.punkta redzams, ka, ja kredita néméjs nokavé llguma noteiktos kredita procentu vai pamatsummas
atmaksas terminus vai neievéro to apmérus, tad Studiju Fonds ir tiesigs uzlikt kredita néméjam ligumsodu 0,1% apmeéra no nokavéeta
maksajuma summas par katra maksajuma katru nokavéjuma dienu.

Savukart minéta liguma 6.1.3.punkts nosaka, ka llgumsoda samaksa neatbrivo kredita néméju no liguma noteikto saistibu izpildes.

Lidz ar to, prasitajs par laika periodu no 2009.gada 11.decembra lidz 2013.gada 1.februarim ir aprékinajis ligumsodu - Ls 81,07



apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. No lietas materidliem redzams, ka prasitajs samaksajis valsts nodevu par prasibas celSanu tiesa Ls
50 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus par tiesas pavéstu, pieteikuma nositiSanu Ls 3,30. Tiesa uzskata, ka minétie izdevumi
piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam pilna apméra.

Atbildétajam dodams termins labpratigai sprieduma izpildei (Civilprocesa likuma 204." pants).

Pamatojoties uz Civillikuma 1431., 1512., 1587., 1590., 1651., 1717., 1756., 1765., 1764., 1779., 1943., 1946.pantu, Ministru
kabineta noteikumu Nr.86 ,Studiju kreditéSanas noteikumi” 17., 18.punktu, noteikumu Nr.219 ,Kartba, kada tiek pieskirts, atmaksats

un dzésts studiju kredits no valsts budzeta lidzekliem” 30.1 punktu, Civilprocesa likuma 41.,97., 189.-193., 204.1,250.26pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnd apmera.

Piedzit no /pers. C/, /personas kods/, par labu Studiju un zinatnes administracijai, registracijas Nr.90000737795, paradu 174,93
apmeéra, kas sastav no kredita pamatsummas Ls 86,82, kredita procentiem Ls 7,04 un igumsoda Ls 81,07; ka art valsts nodewu Ls
50 un ar lietas izskati$anu saistitos izdevumus par tiesas pavéstu, pieteikuma nositi$anu Ls 3,30, pavisam kopa Ls 228,23 (divsimt
divdesmit astoni lati un 23 santimi).

Piedzitos naudas hdzeklus ieskaitit: Valsts kase, kods TRELLV22, konta Nr./konta numurs/, maksajuma mérkis: tiesas
izdevumiem — ienémumu kods: 2519; kredita atmaksai — ienémumu kods: F40311120.

Noteikt atbildétajam desmit dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei no dienas, kad spriedums stajies likumiga spéka.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laikd no sprieduma pasludindSanas dienas Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Ventspils tiesa.

Tiesnese S.Eglite



