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Daugavpils tiesas tiesnese R.Kréslina

2018.gada 29.janvart Daugavpils tiesa Preilos, izskatfja rakstveida procesa vienkarSotas procediiras lietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Daugavpils tidens” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2017.gada 23.maijja prasitajs sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils Tidens” c€la Daugavpils tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par
naudas piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradts, ka prastdja nav sanémusi apmaksu no atbildetajas par sniegtajiem tdenssaimniecibas pakalpojumiem (aukstais
tidens un kanalizacija) par laika periodu no 2009.gada 1.janvara lidz2011.gada 30.novembrim, par laika perioduno 2015. gada 1. decembra lidz2016.
gada 30. novembrim Pamatojies uz 1987.gada 26.junjja Tautas deputatu padomes izpildkomitejas orderi Nr.061542, atbildetajai tika pieskirtas tiesibas
ienemt dzivojamo platibu /adrese/, ka arT nemot vera, ka atbildetaja minétaja pasuma i deklargjusi savu dzvesvietu, var secinat, ka vinas valdjuma
atrodas mingtais Tpasuns, lidz ar to vipai ir pienakums norekinaties par sanentajiem tidenssaimniecibas pakalpojumiem ka pakalpojumu lietotajiem

Udenssaimniecibas pakalpojumus pakalpojunu lietotajiem dzivojanmd maja /adrese/, pakalpojumu sniedzgjs sniedz saskana ar 2015.gada
1.decembr starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils tidens” un dzvojamas majas /adrese/, dzvoklu Ppasniekiem un neapdzivojamo telpu
pasniekiem noslegto igumu Nr. TN/F33 “Par tidensapgades un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanu un tieSu maksajumu pienenmsanu’” (turpmak -
Liguns).

Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 1.panta 11.punkta ir definéts, ka Udenssaimniecibas pakalpojumu lietotajs i nekustama fpasuma Tpasnieks
(dzivoklu Tpasumu maja - visi dzvoklu Tpasnieki) vai valditajs, kur§ sanem noteikta veida Udenssaimniecibas pakalpojumus, pamatojoties uz noslégtu
pakalpojuma ligumu. Udenssaimniecibas likuma 10.panta pirmas dalas 6.punkts nosaka, ka pakalpojumu lictotajam ir pienakums norékinaties ar
pakalpojunu sniedz€ju par ta sniegtajiem pakalpojumiem

Saskana ar Liguma 4.4., 4.5.punktu dzivoku ipasnieku kooperafiva sabiedriba “FORSTADTE” (turpmik - Pilnvarota persona), pamatojoties uz
aprekina noteikumiem ik menesi nosaka katra klienta maksajamo dafu par pakalpojuma sniegSanu dzivojana maja pec adreses /adrese /. Uz §T pamata
pakalpojuma sniedzgjs 2016.gada 30.novembri sastadija rékinu Nr. T16-60732 iesniegsanai atbildetajai - dzvokla Nr.11 valdiajai.

Saskana ar Liguma 2.4. punktu, sagatavotos rekinus pakalpojumu sniedzgjs iesniedza Pilnvarotai personai elektroniska veida. Liguma 2.5. punkts
nosaka, ka péc rekinu par pakalpojuma sniegSanu nodosanas pilnvarotajai personai, visa atbildiba un riski, saistiti ar $o rekinu iesniegSanu katram
klientam pariet uz pilnvaroto personu.

Klienti patstavigi norekinas ar pakalpojumu sniedzgju par sniegtajiem pakalpojumiem, veicot tieSus maksajumus pakalpojumu sniedzgjam figuma
noteiktaja kartiba. Lidz ar to 2016.gada 30.novembra rekinu Nr.T16-60732 atbildétajai saskana ar liguma 7.2., 2.11. un 1.3.punktu bija pienakums
apmaksat fidz 2016.gada 28.decembrim.

Atbildetajai 2017.gada 17.februart tika nosiitts pirmstiesas bridinajums Nr.1-10/399, kura ietverta informacija par parada apmeru un iesp&jam
apmaksat paradu (sttjums Nr.RR531148190LV).

21.12.2016. Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala tika iesniegts pieteikums par saistibu piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba. Daugavpils
tiesas tiesnesis zemesgramatu nodala 2017.gada 31.janvari pienéma [emumu - atstat pieteikumu lieta Nr.3-12/1762 2016.g, bez izskatSanas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 406.° panta treso dalu pieteikuma atstagana bez izskatfanas nav $kérslis atkartotai pieteikuma iesniegSanai par
saistibas piespiedu izpildisanu bridinajuma kartiba vai prasibas celsanai prasibas tiesvedibas kartiba.

Prasttaja [idz piedzt no /pers.A/ par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils idens” paradu 1575,38 euro, ko sastada parads
570,43 euro par sniegtajiem tidenssaimniecibas pakalpojumiem laka perioda no 2009. gada 1.janvara lidz2011.gada 30.novembrim, parads
776,41 euro par sniegtajiem fidenssaimniecibas pakalpojumiem laika perioda no 2015.gada 1.decembra Iidz2016.gada 30.novembrim, higunsods
20,19 euro, ka ari visus tiesas izdevumus 205,05 euro valsts nodeva, 3,30 euro ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus. Atzit sabiedribai ar ierobeZotu
atbildbu “Daugavpils idens” tiesibas par laiku no 2017.gada 1.janvara [idz sprieduma izpildei sagemt no /pers. A/ likumiskos procentus 6% apmera
gada no nesamaksatas parada sumnnas.

Prasiba pamatota ar Dzivokla pasuma likuma 8.panta otro dala, 10..panta treSo dalu; DZivojamo maju parvald8anas likuma 1 .panta 2.punkts,
5.panta ceturta dala; Udens saimniecibas pakalpojumu likuma 1.panta 11, un 12. punktiem, 8.panta pirmo daju, 10.panta pirmas dalas 6.punktu;
Chvillikuma 863.pantu, 1587., 1590., 1716., 1732., 1753. pantiem, 1759.panta pirmo dalu, 1760.pants un 1765.panta pirmo dafu; Civilprocesa
likuma 41.pantu, 127.panta pirmo dalu. 128. un 250.2 pantiem; Civilprocesa likuma 406.° panta treso dalu.

Prasttaja noradjjusi, ka nepiekrit mediacijas izmantosanai strida risinaSanai.

Atbildétaja tiesas nostititos dokumentus nav sannusi, tie atgriezusies atpakal, tapec

atbildétajai ar sludinajunu Latvijas Republikas oficialaja izdevuma “Latvijas Véstnesis”, /datums/laidiena Nr./numurs/publikacijas Nr. /numurs/ir
publicéts oficials pazinojurms, ar kuru /pers. A/ ir pazigots par lietas izskatiSanu rakstveida procesa 2018.gada 29.janvart.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 59.panta ceturto dalu, kura nosaka, ka tiesa var izskatt lietu bez atbildétaja piedaliSanas, ja pagajis ne mazak
ka viens menesis no aicinajuma publikacijas dienas oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” un Civilprocesa likuma 236.panta ceturto daju, kura nosaka,
ja atbildetaja dzvesvieta nav zinama vai ta neatrodas Latvija, lietu var izskattt bez atbildetaja piedaliSanas, ja vipS likuma noteiktaja karfiba ir aicinats uz
tiesu. Atbildetajai par lietas izskafSanas vietu un datumu ir pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala nosaka, ka, ja puses neliidz lictas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunm, kad sprieduma norakstu
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vares sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, vienlaikus ar dokumentu nosiifSanu pusém (148.pants), pusém i izskaidrotas pusu
procesualas tiesibas, puses ir informetas par tiesas sastavy, kas izskafis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.

Ar2017.gada 14.decembra grozijumiem Civilprocesa likuma, kas stajas speka 2018.gada 15.janvart, termins ,,maza apmera prasibas lieta”
aizstats ar terminu ,,vienkarSotas proceduras lieta”. Atbilstosi min€to grozjumu 49.punktam, ar kuru papildinati Civilprocesa likuma Parejas noteikumi ar
138.punkty, - ,lietas, kas ierosinatas par maza apmera prasbam, un lietas, par kuram strids izskatits Riipnieciska Ppasuma Apelacijas padome Iidz
grozijumu $2 likuma 250.25 , 250.26 un 250.27 panta par saisinata sprieduma un sprieduma sastadiSanas liguma speka stasanas dienai, izskata $a likuma
250.25, 250.26 un250.27 panta noteiktaja kartba, kada spekal 1 2018.gada 1.martant”

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.panta pirmo dalu, 2017.gada 27.novermbri pusém ir pazigots par datumu, kad sprieduma norakstu varés
sapent tiesas kanceleja, tas ir 2018.gada 29.janvart

Motivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinana pilna apmera.

Saskana ar Civillikuma 864.pantu visas uz lietu gulosas nastas un apgritinajumi janes lietas pasnickam

Saskana ar Civillikuma 1511.pantu figuns ir vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura merkis ir nodibinat saistibu
tiesbu, Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igums wzick Iidzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Dzivokla Ppasuma likuma 10.pantu dZivokla Ppasnieka pienakumi ir piedaltties dzvojamas majas parvaldBana, segt dzivojamas najas
parvaldianas izdevunws [..], norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzvokla Ipasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tdens,
kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana), maksat vz dzivokla fpasumu attiecinatos nodoklus [..].

Lietas materiali apliecina, ka pamatojies uz 1987.gada 26.jinja Tautas deputatu padomes izpildkomitejas orderi Nr.061542, atbildetajai tika
pieskirtas tiesibas iepent dZivojamo plafibu/adrese’, 1 p a §ums wuz doto bridi nav registr

Lieta esosie rakstveida pieradijumi apliecina, ka Udenssaimniecibas pakalpojumus pakalpojumu lietotajiem dzivojana maja pec adreses /adrese /,
pakalpojunmu sniedzgjs sniedz saskana ar 2015.gada 1.decembri starp sabiedribu ar ierobezotu atbildbu “Daugavpils Tidens” un dzvojamas majas
/adrese/, dzivoku ipasnieku un neapdzivojamo telpu Ppasnicku pilnvaroto personu, dzvoklu ipasnieku kooperativo sabiedribu “FORSTADTE” noslégto
Tigumu Nr. TN/F33 “Par tidensapgades un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanu un tieSu maksajumu piegensanu’”.

Saskana ar Liguma 4.4., 4.5.punktu dzivoklu ipasnieku kooperafiva sabiedriba “FORSTADTE” (turpmak - Pilnvarota persona), pamatojoties uz
aprekina noteikumiem ik menesi nosaka katra klienta maksajamo dalu par pakalpojuma sniegSanu dzivojama maja pec adreses /adrese /. Uz §T pamata
pakalpojuma sniedzgjs 2016.gada 30.novembri sastadfja rekinu Nr. T16-60732 iesniegsanai atbildetajai - dzivokla Nr.11 valdiajai.

Saskana ar Liguma 2.4. punktu, sagatavotos rekinus pakalpojumu sniedzgjs iesniedza Pilnvarotai personai elektroniska veida. Liguma 2.5. punkts
nosaka, ka péc rékinu par pakalpojuma sniegSsanu nodosanas pilnvarotajai personai, visa atbildiba un riski, saisttti ar So r€kinu iesniegSanu katram
klientam pariet uz pilnvaroto personu.

Klienti patstavigi norekinas ar pakalpojumu sniedzgju par sniegtajiem pakalpojumiem, veicot tieSus maksajumus pakalpojumu sniedzgjam higuma
noteiktaja kartba. Lidz ar to 2016.gada 30.novembra r&kinu Nr.T16-60732 atbildétajai saskana ar figuma 7.2., 2.11. un 1.3. punktu bija pienakums
apmaksat Iidz 2016.gada 28.decembrim.

Tonmer atbildetaja - dzvokla Nr./adrese/, Tmiece nav izpildijusi figuma noteikto pienakumu - samaksat pakalpojumu sniedz8jam par sniegto
pakalpojumu, ka rezultatd uz 2016.gada 28.decembri ir izveidojies parads par laika periodu no 2009. gada 1.janvara idz2011.gada 30.novembrim
570, 43 euro apmera un no 2015.gada 1.decembra Iidz 2016.gada 30.novembrim 776,41 euro apnera, ka ari ligansods 20,19 euro apmera.

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“Daugavpils idens” izzina , Klienta apmaksu veésture” par periodu no 2015.gada 1.decembra idz2017.gada
31.maijamapstiprina, ka atbildétaja nav pienacigi pildijusi savus pienakumus pret prastaju, jo nav veikusi samaksu par sagemtajiem pakalpojumiem
(aukstais Tidens un kanalizacija) Iidz ar to ir parads 1367,03 euro apmera.

Prasttaja 2017.gada 17.februarinosiifija atbildetajai  pirmstiesas bridinajumu par kop€jo parada sumnmu 1367,03 euro, noradot, ka tas ir
jasamaksa fidz 2017.gada 24.martam.

Lieta nav pieradijumu, ka prasitaja nav pildijusi savus pienakumus sakara ar tdensapgades un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanu vai sniegusi
atbildétajam nekvalitafivus pakalpojumus. Atbildetaja savas saistibas un parada aprekinu nav apstridgjusi, pieradijumus par parada dalgju vai pilnigu
apmaksu nav iesniegusi.

Tiesai nav pamata apSaubt prasibas summu, jo to nav apstridgjusi atbildetaja. Turklat atbilstosi Civillikuma 1838.pantamto, ka samaksa izdarta,
japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to prasfjums par pamatparada piedzinu ir pamatots un apmierinamns.

Liguma 7.4.punkts nosaka, ka par pakalpojunmu sniedzgja klientiem sniegto pakalpojumu apmaksas nokavejumu klienti maksa figumsodu 3%
apmera no parada summas, tapec aprekinats ligumsods 20,19 euro apnera, ko prasitaja [idz piedz.

Tiesa nem véra, ka saskana ar Civillikuma 1716.pantu, ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi
vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1ta laika (termina).

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu igunmsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu hielumu, kadi paredzami no higuma
neizpildSanas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darjumu praksei.

Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prast ka hgumsodu, ta arT iguma izpildSanu, ja figumsods bijis norunats ne tk daudz par
neizpildSanu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.

Ta ka, 2015.gada 1.decembr starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils Tidens” un dzivojamas majas /adrese/, dzivoklu pasnieku un
neapdzivojamo telpu fpasnieku pilnvaroto personu, dzivoklu pasnieku kooperativo sabiedribu “FORSTADTE” tika noslégts iguns Nr. TN/F33 “Par
tdensapgades un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanu un tieSu maksajumu piegensanu”, kura 7.4 punkta noteikts, ka par sniegto pakalpojumu
apmaksas nokavgjunu klienti maksa ligunsodu 3% apmera no parada summas, tad tiesa atzist, ka ir pamatota prastaja prasiba ar1 dala par figumsoda
20,19 euro piedzinu.

Atbildetaja nekadus iebildumus pret celto prasibu tiesa nav iesniegusi, ka arTnav iesniegusi pieradijumus tam, ka parads biitu samaksats.

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierindma, un no atbildétajas par labu prasttajai piedzenans parads 1367,03 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa norada arT prastaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent likumiskos seSus procentus gada no piespriestas, bet vel
nepiedzitas summas par laika posmu lidz sprieduma izpildes dienai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas



izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33. panta otro daju tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Prasitaja i ligusi tiesai piedztt no atbildétajas izdevumus par publikacijas ievietosanu oficidlaja izdevuma “Latvijas Véstnesis”, kas kopa sastada
30,17 euro.

Lidz ar to, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prasiajai ir japiedzen tiesaSanas izdevumi- valsts nodeva
205,05 euro apmera, ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 3,30 ewro apmera un izdevumi par sludingjuma ievietoSanu oficialaja izdevuma “Latvijas
Véstnesis” 30,17 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantuno atbildétajas valsts laba piedzenami ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi, kas parsniedz prastajas
pirms prasibas celSanas iemaksato 3,30 euro apmer, tas ir,- 4, 00 euro (kopgjie izdevumi- 7,30 euro).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas zdevumu piedziqu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkretaja gadjuma
nosakans 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 42., 189., 191., 192., 193., 204., 250.% un 250.%7 pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilna apméra.

Piedit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Daugavpils tidens”, redistracijas Nr.41503002432, laba
paradu 1346,84 euro, (viens tiikstotis tris simti Cetrdesmit sesi euro 84 centi), ligumsodu 20,19 euro (divdesmit euro 19 centi), par periodu no
2015.gada 1.decembra Iidz2016.gada 30.novembrim, valsts nodevu 205,05 euro (divi simti piecieuro 05 centi) ar lietas izskatanu saistitos
izdevumuss 33,47 euro (trisdesmit tris euro 47 centi), kopa 1605,55 euro (viens tikstotis sesi sinti pieci euro 55 centi).

Samaksa veicam ieskaitot piedzto summu prasitaja konta LV6SHABA0001408050860 AS “Swedbank”.

Noteikt tiesibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Daugavpils Tdens”, regstracijas Nr.41503002432, lidz sprieduma izpildei sapemt no
atbildetajas likumiskos 6% gada no nenomaksatas parada summas 1346,84 euro, (viens tikstotis tris simti Cetrdesmit sesi euro 84 centi).

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunmus 4,00 euro (Cetri euro 00 centi), kas
jaieskaita Tiesu administracijai, NMR 90001672316, regstracijas Nr.LV90001672316, sanen€ja iestade: Valsts kase, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: kods 21499, lieta Nr. 12208217.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laka no sprieduma pieejamibas dienas- 2018.gada 29.janvara Latgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese R. Kréslina



