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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis M.Birkmanis,

piedaloties pieteicgjam D.A. un pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei
Jolantai Radc¢enko,

atbildétajas — Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades — Aizsardzibas
ministrijas pilnvarotajai parstavei A.R.,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu D.A. pieteikuma par
Aizsardzibas ministrijas 2009.gada 27.maija pavéles Nr.2-kd atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar aizsardzibas ministra 2009.gada 20.marta pavéli Nr.51 ,Par
parbaudes grupas izveidi” nolemts veikt dienesta parbaudi /Agentira/
(turpmak arT — /Agentira/ vai Agentiira), lai noskaidrotu, vai Aizsardzibas
ministrijas Resursu planoSanas departamenta 2009.gada 4.marta zinojuma
Nr.13-36 konstatétie fakti apliecina tiesibu aktu parkapumus /Agentira/
darbiba un iesp&jamus disciplinarparkapumus tas amatpersonu riciba.

[1.1] Ar aizsardzibas ministra 2009.gada 17.aprila pavéli Nr.73 ,,Par
disciplinarlietas ierosinasanu” ierosinata disciplinarlieta pret /Agentiira/
/amats/ D.A. (turpmak ari — pieteic€js) un izveidota disciplinarlietas
izmekleSanas komisija, jo parbaudes laika D.A. riciba saskatits Valsts
civildienesta ierédnu disciplinaratbildibas likuma 36.panta paredzeta
disciplinarparkapuma sastavs, parkapjot Ministru prezidenta rezoliicijas,
Ministru kabineta 2008.gada 25.novembra protokolléemuma Nr.83 62.§ ,,Par
valsts budZeta izdevumu samazinasanu 2008.gada novembra un decembra
ménesiem”, Ministru kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumos Nr.1031
,Noteikumi par budZetu izdevumu klasifikaciju atbilstoSi ekonomiskajam
kategorijam”, likuma ,,Par gramatvedibu”, Ministru kabineta 2005.gada
15.novembra noteikumos Nr.867 ,Kartiba, kada budzeta iestades karto
gramatvedibas uzskaiti”, Aizsardzibas ministrijas 2008.gada 9.septembra
noteikumos Nr.78-NOT ,,Par Aizsardzibas ministrijas izdevumu uzskaiti,
kuri saistiti ar delegaciju un amatpersonu vizitém un citiem reprezentacijas
pasakumiem” un /Agentira/ ar 2005.gada 3.oktobra rikojumu Nr.452



apstiprinataja nolikuma ,,Kartiba, kada /4Agentiira/ darbinieki tick materiali
stimul€ti” noteiktas prasibas.

[1.2] 2009.gada 15.maija atzinuma par disciplinarparkapuma
konstateéSanu ar aizsardzibas ministra 2009.gada 17.aprila pavéli Nr.73 pret
D.A. ierosinataja disciplinarlieta noradits, ka D.A. ir izdarijis Valsts
civildienesta ierédnu disciplinaratbildibas likuma 36.panta paredz&to
disciplinarparkapumu — amata pienakumu, konkréta rikojuma vai
uzdevuma nepildiSanu.

[1.3] Ar aizsardzibas ministra 2009.gada 27.maija pavéli Nr.2-kd
,,Par disciplinarsoda piemé&roSanu /Agentira/ lamats/ D.A.” (turpmak —
Pavele) par amata pienakumu, konkréta rikojuma vai uzdevuma
nepildiSanu D.A. piemerots disciplinarsods, samazinot vina meénesalgu uz
vienu gadu, ieturot 20% no ménesalgas.

[2] 2009.gada 29.jiinija Administrativaja rajona tiesa sanpemts D.A.
pieteikums par Aizsardzibas ministrijas 2009.gada 27.maija pavéeles Nr.2-
kd ,,Par disciplinarsoda piemé&roSanu /Agentira/ [amats/ D.A.” atcelSanu.

Pieteikuma noradits turpmak mingétais.

[2.1] Pieteicgjs norada, ka saskapa ar Valsts civildienesta ierédnu
disciplinaratbildibas likuma 25.panta pirmo dalu [émumu disciplinarlieta
pienem viena meneSa laika no disciplinarlietas ierosinasanas dienas.
Disciplinarlieta pret pieteicéju ierosinata 2009.gada 17.aprili ar
aizsardzibas ministra pavéli Nr.73, tacu aizsardzibas ministra pavéle Nr.2-
kd izdota 2009.gada 27.maija, pamatojoties uz neidentific€tu atzinumu par
disciplinarparkapuma konstateSanu, ka ari noradot, ka tiek pagarinats
lémuma par disciplinarsoda piemérosanu termins$, pamatojot to ar apstakli,
ka aizsardzibas ministrs laika posma no 2009.gada 13.maijam Iidz
2009.gada 18.maijam atradies komand&jumos.

Pieteic€ja ieskata aizsardzibas ministra atraSanas komand€juma nav
uzskatama par attaisnojosSu iemeslu, jo ta prombiitnes laika tika iecelts
aizsardzibas ministra vietas izpildita;s.

Ar aizsardzibas ministra 2009.gada 27.maija pavéli Nr.2-kd
pieteicgjs tika iepazistinats tikai 2009.gada 28.maija un, pat ja azsardzibas
ministra atraSanas komand€juma biitu uzskatama par attaisnojoSu iemeslu,
lémums bitu bijis japienem, pieteicgju informejot lidz 2009.gada
13.maijam, vai ne vélak ka 2009.gada 19.maija.

[2.2] Pieteicgjs paskaidro, ka 2008.gada 22.novembri v&l pirms
25.novembra aizlieguma, ka /Agentira/ lamats/, ir pienémis I€mumu un
parakstijis rikojumu Nr.1187-pn ,,Par materialo stimuleSanu” dalai
nodarbinato, savukart 2008.gada 27.novembra rikojums Nr.1204-pn ,,Par
grozijumu agentiiras 2008.gada 22.novembra rikojuma Nr.1187-pn ,Par
materialo stimuléSanu™” un 2008.gada 19.decembra rikojums Nr.1353-pn
,Par grozijumu agentiiras 2008.gada 22.novembra rikojuma Nr.1187-pn
,,Par materialo stimuléSanu™” ir 2008.gada 22.novembra rikojuma Nr.1187-
pn ,,Par materialo stimuléSanu” grozijumi.



Mingétie rikojumi sagatavoti, pamatojoties uz Ministru Kabineta
2005.gada 20.decembra noteikumu Nr.995 , Noteikumi par tie$as parvaldes
iestazu ierédnu, darbinieku un amatpersonu un Centralas v€leSanu
komisijas un Centralas zemes komisijas darbinieku samaksas sistemu un
kvalifikacijas pakapém, ka ari ierédnu pabalstiem un kompensacijam”
(turpmak arT — Noteikumi Nr.995) 25.punktu.

Agentiira ierédniem un darbinickiem darba izpildes ikgad&ja
novertésana tiek veikta divas reizes gada: dalai ierédnu un darbinieku —
aprili, bet dalai — novembri. Nemot véra lielo Agentaras darbinieku skaitu,
visu ierédnu un darbinieku noveértejums novembri netika ieklauts viena
rikojuma, tad€] rikojums Nr.1205-pn tika sagatavots par darbiniekiem,
kuriem tika veikta atkartota novertesana.

[2.3] Ministru prezidenta rezoliicija, ko Agentiira sanéma 2008.gada
3.novembri, tika noteikts saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr.995
ar 2008.gada l.novembri partraukt prémiju izmaksu ierédniem,
darbiniekiem un amatpersonam lidz ipasam Ministru kabineta lemumam
par prémiju izmaksu ministrijas un padotibas iestades, savukart darbinieku
préméSanu un materialo stimuléSanu saistiba ar ikgad€jo novertéSanu
regul€ atseviski Noteikumu Nr.995 punkti.

Turklat laika perioda no rikojumu par materialo stimuléSanu
izdoSanas Ilidz veiktajam naudas izmaksam, pamatojoties uz Siem
rikojumiem, nebija speka neviens argjais vai iekS€jais normativais akts, kas
butu aizliedzis materiali stimulét Agenttras ierédnus un darbiniekus,
pamatojoties uz ikgad€jo novertejumu. Kaut art 2009.gada 8.novembrT tika
pienemti grozijumi Noteikumos Nr.995, kas izteica 26.punktu jauna
redakcija, attieciba uz 25.punktu par materialo stimuléSanu redakcija nav
mainita, un tas nav izslégts. Tikai 2009.gada 26.junija ar grozijumiem
2008.gada 12.decembra likuma ,Par valsts un pasvaldibu institliciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibu 2009.gada 5.panta ir noteikts
aizliegums veikt materialo stimul€Sanu”.

[2.4] PieteicEjs norada, ka Agentiira naudas izmaksas par materialo
stimulé$anu saskana ar 2008.gada 27.novembra rikojumiem un 2008.gada
19.decembra rikojumu veica no izdevumu koda 1149 — ,piemaksas par
vadibas ligumiem un paréjas piemaksas”, tacu Ministru kabineta
protokollémuma noteiktais aizliegums attiecas uz Izmaksas kodu 1148, kas
paredzgEts prémiju un naudas balvu izmaksai. Tikai ar grozijumiem Ministru
kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumos Nr.1031 ,,Noteikumi par
budzetu izdevumu klasifikaciju atbilstosi ekonomiskajam kategorijam”, kas
stajas speka 2009.gada 1.janvari, tika noteikts, ka izmaksas par ierédnu un
darbinieku materialo stimuléSanu javeic no izmaksas koda 1148 — tas ir
papildinats ar vardiem ,,un materiala stimul€Sana”, tatad izmaksu kods, no
kura izmaksajama materiala stimuléSana, S$ajos Ministru kabineta
noteikumos 11dz grozijumu pienemsanai nebija noteikts.

Ta ka izdevumu tames 2008.gadam finans€Sanas plana



Nr.2101560330000/5, kur ieklauts ari izmaksu kods 1140, uz 2008.gada
25.novembri apstiprinatais finanséjums bija 1 340 639 latu un uz 2008.gada
27.novembri izmaksata naudas summa no izmaksu koda 1140 ,,Piemaksas
un prémijas” bija 833 450,16 latu, pienemts 1&émums neizlietoto atlikuso
summu izmaksat ierédniem un darbinickiem ka materialas stimuléSanas
piemaksu.

No Ministru kabineta protokollémuma ir secinams, ka uz laiku ir
aizliegta prémiju izmaksa, bet periods, no kura Iidz kuram ta aizliegta, nav
precizi nosakams, tapat nav nosakams, vai aizliegums attiecas tikai uz
prémijam, vai ierobeZojumi ir jaattiecina ar uz citam izmaksam, ja ja, tad -
uz kuram.

[2.5] Saskana ar Aizsardzibas ministrijas noteikumiem Nr.78-NOT
pieteicgjs 2008.gada 16.oktobrT izdevis rikojumu Nr.785 ,,Par /Agentira/
Ziemassvéetku ieskanu pasakumu”. Rikojuma izdoSana nav prettiesiska, jo
pasakumi tika planoti atbilsto$i Aizsardzibas ministrijas noteikumu Nr.78-
NOT 6.5. un 6.6.punktiem, un izdevumi planoti atbilsto$i Aizsardzibas
ministrijas noteikumu Nr.78-NOT 29.3.punktam.

Pec 2008.gada 24.novembra, kad tika sanemta aizsardzibas ministra
rezoliicija par to, ka iestadés 2008.gada netiek rikoti pasakumi, kuru norise
pilniba vai dalgji tiek segta no valsts budzeta lidzekliem, Agentira tika
nolemts Ziemassvetku ieskanas pasakumu nerikot, taCu samaksatais avanss
vairs nebija atglistams, jo davanas un tehniskais nodroSinajums jau bija
iegadats, lidz ar to, pasakumu atcelot, tiktu iz§kerdeti valsts lidzekli.

[3] Atbildétaju parstavosa iestade Aizsardzibas ministrija tiesa
iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteikums ir nepamatots
un noraidams, pamatojoties uz talak minétajiem apsverumiem.

[3.1] Pret pieteicEju ierosinatas disciplinarlietas izmekl&Sanas
komisija konstatgja, ka pieteic€js preteji Ministru prezidenta rezoliicijas un
Ministru prezidenta 2008.gada 25.novembra protokolléemuma Nr.83 62.§
,Par valsts budzeta izdevumu samazinaSanu 2008.gada novembra un
decembra méneSiem” noteiktajiem valsts budzeta Iidzeklu izlietoSanas
ierobezojumiem veicis un akcept€jis materialas stimuléSanas un naudas
balvu izmaksas /Agentira/ darbiniekiem, veicis $o izmaksu attiecinasanu
uz ekonomiskas klasifikacijas kodu, kas neatbilst valsts budzeta Iidzeklu
izdevumus reglament€joSajos normativajos aktos noteiktajam, ka ari
pielavis  Ziemassveétku ieskanas pasakuma apmaksas izdevumu
legramatoSanu neatbilstosi likuma ,,Par gramatvedibu” noteiktajam.

Tadgjadi pieteicgjs parkapis ar Publisko agenttru likuma 10.panta
otras dalas 4.punkta deleg€jumu izdoto Ministru kabineta 2003.gada
7.janvara noteikumu Nr.11 ,/Agentura/l nolikums” 13.10.punktu par
atbildibu par agentiiras resursu lietderigu izmanto$anu, likuma ,,Par
budzetu un finanSu vadibu” 46.panta pirmo dalu par budzeta finans€tu
institliciju vaditaju atbildibu par Saja likuma noteiktas kartibas un prasibu



ieveroSanu, izpildi un kontroli, ka ar1 par budzeta lidzeklu efektivu un
ckonomisku izlietoSanu atbilstoS$i paredzétajiem mérkiem, Ministru
kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumu Nr.1031 ,,Noteikumi par
budzetu izdevumu Kklasifikaciju atbilstoSi ekonomiskajam kategorijam”
noteikto budZetu izdevumu klasifikaciju atbilsto§i ekonomiskajam
kategorijam, ka ar1 likuma ,Par gramatvedibu” 3.pantu, kas noteic
uzdevumu organizé€t gramatvedibas kartoSanu atbilstosi likuma ,,Par
gramatvedibu” prasibam.

[3.2] Laika, kad Ministru kabinets operativi piepéma lémumus, kas
versti uz maksimalu valsts budZeta terinu ierobezoSanu un valsts parvaldes
izdevumu iesp€jami lielaku samazinaSanu, /Agentira/ [amats/ D.A. ka
valsts civildienesta ier€dnis un valsts budZeta finans€tas iestades vaditajs
rikojas preteji Ministru kabineta noteiktajiem uzdevumiem §1 meérka
sasniegSanai un nav ieverojis likuma ,,Par valsts un paSvaldibu finansu
lidzeklu un mantas izSkérdéSanas noveérSanu” 1.pantu, tad€jadi nodarot
biitisku kaitéjumu valsts intereseém.

[3.3] Valsts kontrole sava 2009.gada 29.aprila revizijas zinojuma par
Aizsardzibas ministrijas 2008.gada finanSu parskata sagatavoSanas
pareizibu Nr.5.1-2-36/2008 konstatgja, ka pieteic€js nav ieverojis
Ministrijas valsts sekretara rikojumu, Ministru kabineta protokollemumus
un nav rikojies atbilsto$i normativajiem aktiem, jo 2008.gada novembr1 un
decembri, neieveérojot noteikto aizliegumu, /Agentira/ ierédniem un
darbiniekiem izmaksata materiala stimul€Sana, un naudas balvas, un Sie
izdevumi uzskaititi neatbilstosa ekonomiskas klasifikacijas koda, tad€jadi
apzinati sagrozot gramatvedibas informaciju.

[3.4] Pieteicgja apgalvojums, ka Pavéle izdota, pamatojoties uz
falsificétu atzinumu par disciplinarparkapuma konstat€Sanu, neatbilst
faktiskajiem apstakliem, jo pieteic€js tika iepazistinats gan ar aizsardzibas
ministra izveidotas parbaudes grupas zinojumu, gan ar disciplinarlietas
1zmekl€Sanas komisijas atzinumu par disciplinarparkapuma konstateéSanu.

[3.5] Pieteicja uzskats, ka materialas stimuléSanas izmaksas ir
neatnemams un obligats ikgad€ja darbinieka darbibas un tas rezultatu
novertejuma rezultats, neatbilst normativajos aktos noteiktajam. Konkrétaja
situacija argja normativa akta paredzétas iestades vaditaja (/Agentiira/
/amats/) tiesibas reizi gada atbilsto$i kart€§jam darbibas un tas rezultatu
novert§jumam materiali stimulét darbiniekus tika ierobeZotas (ne atceltas)
ar augstakas valsts amatpersonas, proti, Ministru prezidenta, legitimu
administrativo rikojumu, kur§ bija saistoSs /Agentira/ lamats/ ka budzeta
finansétas iestades vaditajam.

[3.6] Ta ka Noteikumu Nr.995 25.punkta paredzéta materiala
stimul€$ana ir noteikta So noteikumu III nodalas ,,Piemaksas un prémijas”
ietvaros un tas reglamentacija un apmeri neatbilst piemaksam noteiktajam,
materiala stimuléSana Noteikumu Nr.995 izpratn€ uzskatama par tada pasa
rakstura izmaksu ka prémija.



Kludains ir pieteic€ja pienémums, ka Ministru prezidenta 2008.gada
31.oktobra rezoliicijas Nr.111-1/334 par prémiju izmaksu aizliegumu
termin$ ir grozijumu izdariSana Noteikumos Nr.995, jo grozijumi ar¢ja
normativaja akta nav identificEjami ar rezoliicija noradito 1paso Ministru
kabineta lémumu par prémiju izmaksu ministrijas un padotibas iestades.

Turklat Ministru kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumos
Nr.1031 ,Noteikumi par budzetu izdevumu klasifikaciju atbilstosi
ekonomiskajam kategorijam” atbilsto§i ekonomiskajam kategorijam
noteiktais budzetu izdevumu klasifikacijas kods EKK 1148, uz kuru
attiecinamas izmaksas ,,Prémijas un naudas balvas” tika slégts ar Ministru
kabineta 2008.gada 25.novembra protokollemumu Nr.83 62.§ un palika
slegts ar1 turpmak, tas uzskatami pierada Ministru prezidenta rezoliicijas
beztermina raksturu.

[3.7] Ta ka Ziemassvétku pasakuma organizatoriskie, norékinu un
pieteic€ja paskaidrojumu dokumenti ir pretrunigi un normativo aktu
prasibam neatbilstosi, tas trauc€ja izsekot saimnieciska darjjuma norisei un
taja izlietotajai naudas pliismai atbilstosi likuma ,,Par gramatvedibu” un
tam pakartoto normativo aktu prasibam.

[4] Pieteicgja pilnvarota parstave tiesas sédé pieteikumu uzturgja,
balstoties uz pieteikuma miné€tajiem argumentiem.

[5] Atbildétajas pilnvarota parstave tiesas sed€ pieteikumu neatzina,
balstoties uz paskaidrojuma noraditajiem argumentiem.

Motivu dala

[6] Tiesa, parbaudot lietas materialus un noklausoties lietas
dalibnieku paskaidrojumus, atzist, ka pieteitkums 1ir pamatots un
apmierinams.

[7] Lieta pirmkart pastav strids par to vai atbildétaja ir ievérojusi
likuma noteiktos disciplinarlietas izskatiSanas terminus.

[8] Valsts civildienesta ierédnu disciplinaratbildibas likuma 25.panta
pirma dala noteic, ka 1émumu disciplinarlieta pienem viena ménesa laika
no disciplinarlietas ierosinasanas dienas. AtbilstoS§i minéta likuma panta
otrajai dalai panta pirmaja dala noteikto disciplinarlietas izskatiSanas
terminu var pagarinat Administrativa procesa likuma noteiktajos gadijumos
un noteiktaja kartiba.

Izskatamaja gadijuma pieteicjam disciplinarlieta ierosinata
2009.gada 17.aprili pamatojoties Uz aizsardzibas ministra paveli Nr.73
(lietas 1 séjums 155.lapa). Tatad atbilstoSi cit€tajai normai 1€mums
disciplinarlieta bija japienem viena meéneSa laika no disciplinarlietas
lerosinasanas dienas, tas ir, lidz 2009.gada 17.maijam, bet ta ka ta ir
svétdiena, tad I1dz nakamajai darba dienai — 2009.gada 18.maijam.

[9] 2009.gada 27.maija aizsardzibas ministrs izdevis pavéli par



disciplinarsoda pieméroSanu pieteicgjam. Pavéles 1.punkta pavélets
pagarinat lémuma par disciplinarsoda piem&rosanu /Agentiira/ lamats/ D.A.
pienemsSanas terminu no 2009.gada 16.maija lidz 2009.gada 27.maijam.
Savukart ar Pavéles 2.punku par amata pienakumu, konkréta rikojuma vai
uzdevuma nepamatotu nepildiSanu pieteic€jam piemerots disciplinarsods.

Secinams, ka pieteicgjam disciplinarsods piemé&rots neieverojot
likuma noteikto viena méneSa terminu. Pavéle izdota p&€c noteiktd viena
ménesa termina ar devinu dienu nokavéjumu. Iestade ir meéginajusi labot
situaciju, vienlaicigi ar disciplinarsoda piem&roSanu, ar atpakalejosu
datumu pagarinat disciplinarlietas izskatiSanas terminu.

[10] Ka to paredz Valsts civildienesta ierédnu disciplinaratbildibas
likuma 25.panta otra dala, atbilsto§Si Administrativa procesa likuma
64.panta otrajai dalai, ja objektivu iemeslu del $a panta pirmaja dala
noteikto terminu nav iesp&jams ieverot, iestade to var pagarinat uz laiku, ne
ilgaku par Cetriem méneSiem no iesnieguma sanemsanas dienas, par to
pazinojot iesniedzgjam.

Tiesa uzskata, ka iestade administrativa akta izdoSanas terminu var
pagarinat pirms vél nav izbeidzies likuma noteiktais administrativa akta
1izdoSanas termin$, ja pastav kadi objektivi apstakli, kas liedz iespgju
iestadei pienemt lémumu noteiktaja termina. Tadejadi pagarinat var tikai
procesualo terminu, iekams tas vel nav nokavets.

[11] Saskana ar Administrativa procesa likums 49.panta ceturto dalu,
ja Sis likums wvai cits normativais akts nosaka terminu, kura iestadei
administrativa procesa gaita jaizpilda procesuala darbiba, kas iesniedz&jam
vai iespgjamam administrativa akta adresatam ir nelabveliga, péc termina
izbeigSanas So procesualo darbibu vairs nevar izpildit, ja vien iestades
pielautajam termina nokav€jumam nav pienaciga pamatojuma.

Atbildétaja lémuma par disciplinarsoda pieméroSanas termina
pagarina$anu pamatojusi ar apstakli, ka aizsardzibas ministrs laika posma
no 2009.gada 13.maijam lidz 2009.gada 18.maijam atradies komand&jumos
Afganistana un Belgija (Ministru prezidenta rikojumi Nr.166 un Nr.206).
Tapat noradits, ka disciplinarlietas izmekleSanas laika bija papildus
jaizverte nepiecieSamiba ierosinat disciplinarlietu /Agentiira/ lamats/ 1.V.

[12] Izvertejot lietas materialus, tiesa nesaskata pienacigu
pamatojumu ka ari arkartas apstaklu esamibu, kas bitu iemesls
disciplinarlietas izskatiSanas termina pagarindjumam ar atpakalejoSu
datumu. Tiesa to pamato ar talak miné&to.

[12.1] Ministru prezidenta rikojums Nr.166 ,,Par I.L. komand&jumu”
pienemts 2009.gada 22.aprili (lietas II séjums 22.lapa). Saja pasa datuma
tas sapemts ar1l Aizsardzibas ministrija. Lidz ar to ministram un ari
ierédniem, kas stradaja ar pieteic€ja disciplinarlietu savlaicigi bija zinams
par komand€&juma esamibu un nepastavéja nekadi Skérsli, lai parskatama
perioda planotu laiku un nepiecieSamibas gadijuma savlaicigi pienemtu



lémumu par termina pagarinajumu.
[12.2] Abos Ministru prezidenta rikojumos noteikts, ka aizsardzibas
ministra |.L. prombiitnes laika par aizsardzibas ministra vietas izpilditaju
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lémumu, par pieteicgja saukSanu pie disciplinaratbildibas, pienemt
aizsardzibas ministra vietas izpilditajam, ievérojot likuma noteikto terminu,
tas ir, Iidz 2009.gada 18.maijam.

[12.3] Tiesa armT nesaskata nekadu pamatojumu termina
pagarinagjumam, lai izveért€tu nepiecieSamibu ierosinat disciplinarlietu
/Agentira/ lamats/ 1.V. Sadai ricibai pamatojumu Pavélé nav noradijusi ari
atbildétaja. Savukart atbildétajas paskaidrojumos tiesai ming&tais arguments,
ka pats aizsardzibas ministrs ir kompetentaks pienemt $adus lémumus nav
atzistams par pietickamu.

[13] Izskirot lietu, tiesa nem v&ra, ka Valsts civildienesta ierédnu
disciplinaratbildibas likuma pieméroSanas rezultata persona var tikt sodita,
bet personai ir tiesibas palauties uz tiesibu normas noteiktajiem terminiem,
kuros var konstatét tas vainu disciplinarparkapuma izdari$ana. So terminu
parkapSana ierobeZo personas tiesibas. ler€dnim, iepazistoties ar lémumu
par disciplinarlietas ierosinasanu ir tiesibas rékinaties ar to, ka 1€mums
disciplinarlieta tiks pienemts tiesibu normas noteiktaja termina, kas, ka jau
iepriek§ noradits, ir strikti noteikts Valsts civildienesta ierédnu
disciplinaratbildibas likuma 25.panta pirmaja un otraja dala, bet ko
konkrétaja gadijuma iestade nav ieveérojusi.

[14] Balstoties uz iepriekS min&to secinams, ka Pavéles 1.punkts par
termina pagarinajumu lémuma pienemsSanai ir atzistams par prettiesisku.
No ta savukart izdarams secinajums, ka 1€mums par disciplinarsoda
pieméroSanu (Pavéles 2.punkts) pienemts neieverojot likuma noteikto
terminu, kas atzistams par butisku procesualu parkapumu, un ir pamats ta
atziSanai par prettiesisku un atcelSanai.

[15] Tiesa atzist, ka ta ka termina neievéroSana ir pamats Pavéles par
disciplinarsoda pieméroSanu atcelSanai, tad nav nepiecieSams vertet SiS
Pavéles tiesiskumu no citiem aspektiem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu,
253.panta pirmo dalu, 289.-291.pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat D.A. pieteikumu par Aizsardzibas ministrijas 2009.gada
27.maija pavéeles Nr.2-kd atcelSanu.
Atcelt pilniba Aizsardzibas ministrijas 2009.gada 27.maija pavéli



Nr.2-kd, no tas pienemsanas briza.
Piespriest no Latvijas Republikas par labu D.A. samaksato valsts
nodevu 20 (divdesmit) latu apmera.

Spriedumu var parsiidze€t Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu
laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnesis (paraksts) M.Birkmanis

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnesis M.Birkmanis
Riga, 2011.gada 28.marta.




