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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga 2013.gada 05.decembri

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese Sanita Ritenberga

rakstveida procesa Lomonosova iela 10, Riga, izskatja civilietu BTA Insurance Company SE prasibas pieteikumu maza
apmeéra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. C/.

Aprakstosa dala

Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 27.februara [Emumu pienemts BTA Insurance Company SE
(turpmak arT - prasitajs) prasibas pieteikums maza apméra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. C/ (turpmak art — atbildétajs) un
ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasibas priekSmets ir zaudéjumu piedzina. Prasibas summas aprékins: a) galvenais parads
Ls 223,77 un kopéja prasibas summa Ls 223,77. Tiesas izdevumi: valsts nodeva Ls 50 un ar lietas izskatiS8anu saistitie izdevumi Ls
3,30. Apstakli, kas pamato prasibu, un pierddjumi: 2012.gada 02.februariRiga, Matfisa un Avotu ielu krustojuma, notika celu
satiksmes negadiums starp transportiidzekliem Toyota Carina, registracijas Nr./registracijas numurs/, kas pieder/pers. E/ un
transportiidzekli Opel Kadett, registracijas Nr./registracijas numurs/, kuru vadija atbildétajs. Saskana ar VP Iémumu administrativaja
parkapuma lieta atbildétajs ir vainigs celu satiksmes negadijuma izraisiSana, parkapjot MK Celu satiksmes noteikumus, patvaligi
atstaja celu satiksmes negadijuma vietu, policijai par notikuSo nepazinojot.

Atbildétaja civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma bridT bija apdroSinata ,BTA Insurance Company’ SE, saskana ar
apdro$inasanas OCTA ligumu - polise ar sériju DB, Nr./numurs/, ko apliecina izdruka no LTAB publiskas datu bazes par atbildiga
apdroSinataja mekléSanu. Augstak minéta celu satiksmes negadiuma rezultdta cietuSajai personai /pers. E/ radas zaudé&jumi, kas
saisttti ar transportiidzekla Toyota Carina, redistracijas Nr./registracijas numurs/ bojajumu novér$anu. Zaudéjumu seg$anai prasiajs,
saskana ar Sauszemes transportlidzek|u TpasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 31.panta 2.daly,
pienéma Iémumu izmaksat apdroSinasanas atlidzibu Ls 223,77. Saskana ar Sauszemes transportlidzek|u Tpasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta 1.dalas 1.punkta c) apakSpunktu prasiajs ir tiesigs vérsties ar regresa prasibu
pret atbildétaju, ka celu satiksmes negadijumu izraisijusa transportlidzekla vaditaju, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot
Saja likuma un citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstdjis notikuma vietu. Uz pretenziju labpratigi atlidzinat zaudé&jumus
atbildetajs neatsaucas. Prasiba pamatota: ar Civilikuma 1759., 1779.pantu, Sauszemes transportlidzek|u Tpasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c) apakSpunktu un Civilprocesa likuma 195.pantu.
Prasitaja prasijumi: piedzit no atbildétaja par labu prasitajam zaud&jumus Ls 223,77, valsts nodevu Ls 50 apméra, ka art visus
tiesasanas izdevumus, kadi tie bltu uz sprieduma taisiSanas bridi; atZit prasitaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus
no piedzitas zaudéjumu summas par laika periodu no sprieduma spéka stasanas briza lldz sprieduma pilnigai izpildei no aprékina 6%
gada.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradijis, ka lietas iztiesadana tiesas sédé nav nepiecieSama.

2013.gada 28.februart atbildétajam nosutits prasibas pieteikums un dots termin$ aizpildit paskaidrojuma veidlapas par prasibu. (lietas
25 .lapa)

Atbildétajs paskaidrojuma veidlapu, lidz sprieduma taisiSanai lieta, tiesa nav iesniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu pusém ir izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas
par tiesas sastawu, kas izskatis lietu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei.

Ta ka lietas dalibnieki nav IGgusi lietas izskatiSanu tiesas sédé, ka art tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas



sédé, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, tiesnese noteica civillietas izskafiSanu rakstveida procesa.

2013.gada 30.septembrilietas dalbniekiem pazinots par civillietas izskatiSanu rakstveida procesa, ka art pazinots datums,
kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja. (lietas 28.lapa)

Tiesa konstaté, ka atbildétajam tiesas sOtjumi nosdfti uz vina deklaréto dzivesvietu (Civilprocesa likuma 56.1pants) un
paskaidrojumu neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lietd (Civilprocesa likuma 250.21panta otra dala).

Motivu dala

lepazinusies ar lieta eso3ajiem rakstveida pieradijumiem un izvértéjusi visu kopuma, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilnigi.

Parbaudot lietd esoSos rakstveida pieradijumus, noskaidrots, ka 2012.gada 14.janvari prasiajs noslégts sauszemes
transportiidzek|u pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas standartigums Nr./numurs/ ar transportiidzekla Opel
Kadett, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, Tpasnieku. Liguma darbibas laiks no 2012.gada 15.janvara plkst.00:00 ldz
2012.gada 14.aprilim. (lietas 10., 11.lapa)

Saskana ar 2012.gada 02.februara administrativa parkapuma protokolu Nr./numurs/, konstatéts, ka atbildétajs vadijis
transportiidzekli Opel Kadett, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, atrodoties alkohola reibuma un bez iegitam
transportlidzeklu vadiSanas tiesibam, parkapjot celu satiksmes noteikumus, izraisja celu satiksmes negadijumu, ka rezultata tika
bojats transportlidzeklis Toyota Carina, valsts registracijas Nr./redistracijas numurs/. (lietas 13.-14.lapa)

Atbildétajs 2012.gada 25.aprila paskaidrojumos norada, ka 2012.gada 2.februara naktr vadijis transportlidzekli Opel Kadett,
valsts registracijas Nr./registracijas numurs/. Transportiidzekla vadiaja tiesibas vinam nav. Transportlidzekli vadijis atrodoties alkohola
reibuma un braucot pa Matisa ielu, iesp&jams, saddries ar stavoSu automasinu Toyota. Bet to vin§ neatceras, jo bija dzéris. Ka art
nenoliedz, ka tads fakts ir bijis. (lietas 15.lapa)

Transportidzekla Toyota Carina, valsts registracijas Nr./re@istracijas numurs/, vadiajs /pers. H/ un Tpasnieks /pers. E/
iesniedza atlidzZbas pieteikumu par transportlidzekla bojajumiem. (lietas 16., 17.lapa)

Ar 2012.gada 06.februara Transportiidzekla apskates protokolu Nr./numurs/, kura fikséti transportlidzekla bojajumi (lietas
18.lapa), ar 2012.gada 05.februara Transportlidzekla zaudéjuma aprékinu Nr./numurs/ (lietas 19.lapa) un 2013.gada 18.februara
maksajuma uzdevumu Nr.97838 (transakcijas Nr.FT1220921035) (lietas 20.lapa) ir pieradts, ka celu satiksmes negadijuma rezultata
ir nodartti zaudéjumi Ls 223,77 apméra, kurus izmaksaja prasitajs bojata transportlidzek|a ipasniekam /pers. E/.

Sauszemes transportlidzek|u Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta c) apaksSpunktd noteikts - apdroSinataja tiesibas iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu
satiksmes negadijuma nodarijis zaudéjumus tresajai personai, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot Saja likuma vai
citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu.

Saskana ar Civilikuma 1770.pantu ar zaudéjumu jasaprot katrs mantiski novért€jams pametums. Savukart, Civilikuma
1779.panta noteikts, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

2012.gada 01.augusta un 2012.gada 20.septembrT atbildétajam nositita pretenzija Nr./numurs/ un bridindjums Nr./numurs/ par
zaudé&jumu labpratigu atmaksu, tacu tas atstatas bez ievéribas un zaud€&jumi labpratigi nav atlidzinati. (lietas 21., 22.lapa)

Lieta iriegiti pieradijumi tam, ka atbildétajs ir izraisijis CSNg, ka rezultatad prasitajam nodartti zaud€jumi, kurus atbildétajs nav
apmaksajis. Tiesai nav pamata apSaub®t prasitaja iesniegtos pieradjumus par nodartajiem zaudéjumiem un to apméru, ta ka
atbildétajs to nav apstridéjis un pretéjus pieradijumus tiesa nav iesniedzis, ka ari pieradijumus par samaksu nav iesniedzis, lidz ar to
no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama apdroSinasanas atlidziba Ls 223,77 apméra.

Prasitajam, saskana ar Civilikuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzZistamas tiesbas par laiku lidz sprieduma
izpildei sanemt 6% gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada. Saskana ar Civillikuma 1763.pantu, procentu pieaugums
apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Tadéjadi procentu pieaugums apstajas, kad to
daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apmeéru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu - pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus, lidz ar to no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi, ko veido valsts
nodeva Ls 50 (lietas 8.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 3,30 (lietas 8lapa), kopsumma Ls 53,30.

lesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, prasiajsir samaksajis ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 (par tris
stfjumiem, jo viena sitjuma cena saskana ar Tiesu administracijas aprékinu ir Ls 1,10). Lieta ir veikti Cetri pasta satjumi, proti,
nositits prasibas pieteikuma noraksts atbildétdjam un pazinojums prasiajam (lietas 25.lapa), ka arT nostiti pazinojumi par lietas
izskatiSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma pieejamibas dienu pusém (lietas 28.lapa), Idz ar ko papildus veikts viens
safjums Ls 1,10, kurS nav apmaksats. Minétie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir piedzenami no atbildétaja valsts ienakumos
saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu atbildétajam labpratigai sprieduma izpildei nosakdms termind 10 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 10., 15., 39., 41.panta pirmo dalu, 42., 93., 96., 97., 190., 192., 193., 195,, 204.1, 250.25,
250.27, 450. un 454 pantuy, tiesa

nosprieda:
prasibu pilnigi apmierinat.
Piedzit no /pers. C/, Ipersonas kods/, par labu BTA Insurance Company SE, registracijas Nr.40003159840, galveno paradu Ls
223,77 un tiesas izdevumus Ls 53,30, kopsumma Ls 277,07 (divi simti septindesmit septini lati 07 santimi), ieskaitot prasitaja konta

Nr.LV20BATR0051301879500, kredtiestade: AS ,Ge Money Bank”, kods BATRLV2X.

Atzit BTA Insurance Company SE tiesibu par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. C/ likumiskos seSus
procentus gada no nesamaksatas galvena parada summas.

Piedzt no /pers. C/, /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saisttos izdevumus Ls 1,10 (viens lats 10 santimi),
kas iemaksajami - sanéméjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, konts Nr.LV51TREL2 190458019000, sanémeéja banka:
Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi C29552313. Maksajumu apliecinosu
dokumentu iesniegt Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsétas tiesai.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Tiesas spriedums apelacijas kartiba nav parstidzams.

Spriedumu var parstdzét kasacijas kartiba 30 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas — 2013.gada 05.decembra
— Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, kasacijas sidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese Sanita Ratenberga



