Lietas Nr. 11181101821

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavwpili, 2021.gada 13.decembri

Daugavpils tiesa §ada sastava:

tiesnesis Arvids Ozerskis,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba noziedziga nodarfjuma izdariang, kas paredzets
Krimnallikuma 125.panta tresaja dala.

Aprakstosa dala

[1] /pers. B/ t&i nodarfja smagu miesas bojajum, kas vainiga neuzmaribas dél bija par iemeslu cietusas navei $ados apstaklos.

Kops 2021. gada 14. augusta vakara /pers. B/ un /pers. C/ sava dzivesvieta /adrese/, kopigi lietoja alkoholiskos dzerienus. 2021. gada 15.augusta
ap pusdienlaiku starp vigiem dzvokli alkohola vielu ietekme izc€las mutisks strids uz abpus€ja greizsirdibas pamata, pauzot aizskarumus un aizvainojumus
vienam pret otru. Strida laka dzivokla viesistaba /pers. B/ ti8i ar rokam iesita /pers. C/ pa galvu un kermeni ne mazak ka piecas reizes, un tii iespera ar
kaju pa kermeni ne mazak ka divas reizes. Tad /pers. B/ tii stipri pagriida /pers. C/, ka reziltata viga zaud€ja lidzsvaru un kritot atmuguriski atsitas ar
galvas pakausa labo pusi pret mebelu sekcijas apaksgjas malas dalu. Ar $Sim darbibam /pers. B/ ti§i nodarja /pers. C/ smagus dzivibai bistamus miesas
bojajumus galvas apvidil - slegta trula galvas smadzequ trauma; asinsizpliidums galvas adas muskulu IEvera iekSpus€ laba pakausa apvidd, subdurals
asinsizpliiduns labas galvas smadzenu puslodes pakausa polu apvidi, subarahnoidals asinsizpliduns labas galvas smadzenu puslodes pieres polos un
paura daivas apvidil. /pers. C/ vaidgja un no vinas galvas aizmugures dalas stipri tec€ja asinis, tapec /pers. B/ vigu pacgla no gridas un noguldjja gulta.
Pats vips aizgdja gulet, atstajot un neizsaucot /pers. C/ neatlickamo mediciisko palidzibu. Rezultata aiz /pers. B/ neuzmarnibas neilga laika posna iestajas
/pers. C/ nave.

Tadgjadi /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 125. panta tresaja dala paredzeto noziedzigo nodargjunmu.

Motivu dala

2] Pamatojoties uz Covid- 19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta 1! panta mingto, proti, ka kriminllietas, kas nodotas tiesai
paatrinata procesa kartiba vai izskatiSanai bez pieradijumu parbaudes, pirmas instances tiesa var izskatt rakstveida procesa.

No kriminallietas materialiem (Protokols Kriminalprocesa likuma 412.panta astotas dalas kartiba, lietas 138.1pp.) ir redzans, ka apstidzetais /pers.
B/ savu vainu inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana atzist pilniba, apsiidzibas faktiskos apstaklus apstiprina, izdartto nozelo. Pieradijunu
parbaudes neizdariSanu piekrit visa apstidzibas apjomi. Lidz ar to, tiesnesis atzist par iespgjamu konkréto krimmnallietu izskafit rakstveida procesa.

Daugavpils tiesa netika sagemti apsiidzeta /pers. B/ Ingumi, noraidijumi, pieteikumi vai viedoklis par izskatamo lietu.

[3] Daugavpils tiesa tika sanemts Dienvidlatgales prokuratiiras prokurora Dz Zaikovska viedoklis par /pers. B/ piemérojané soda veidu un méru
un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem. Viedokli noradits, ka prokuroram noraidijuma tiesas sastavam nav, ka ari nav iebildumu pret lietas
iztiesasanu rakstveida procesa.

Viedokli noradits, ka prokurors lidz tiesu atzt par vairigu /pers. B/ celtaja apstidziba. Atbilstosi Krimmallikuma 47.panta, atbildibu nikstinoss
apstaklis i valsirdiga atziSanas, izdarita noZ&losana. Atbilstosi Krimnallikuma 48.pantam, atbildibu pastiprinoss apstaklis ir noziedziga nodarjuma
izdar8ana alkohola vielu ietekme.

Par apstdzeta personibu noskaidrots sekojosais: agrak krimnalsodts (sodaniba dzesta), nestrada, 1997.gada 12.marta ar Latgales apgabaltiesas
spriedumu bija notiesats pec Latvijas Krimnalkodeksa 98.panta un 205.panta ar brivibas atpensanu uz 8 gadiem. Tagad apstdzets par seviski smaga
nozieguma izdariSanu, kas versts pret personas veselibu, ka rezultata iestajas cietusas personas nave.

Sobrid kriminalprocesa mantiskas kompensacijas pieteikuns nav pieteikts. Ievérojot augstak minéto, prokurors lidz tiesu noteikt sodu péc
Krimnalikuma 125.panta tresas dalas brivibas atgensana uz 9 (deviniem) gadiem

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas pirmo punktu, lietiskos pieradijumus — gumijas ¢ibas, sporta bikses un
apaksbikses — iznicinat.

[4] Parbaudot kriminallietas materialus, tiesnesis atzina, ka apstidzeta /pers. B/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas ka Kriminallikuma
125.panta treSaja dala paredzetais noziedzigais nodarjjums un apsiidzeta vaina vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariana ir pieradtta pilnigi ar
savas vainas atZsanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka art nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas
izmeklesana.

Tapgec, nemot vera apsiidzeta ligumu par pieradijunu parbaudes neizdar§anu pirnstiesas procesa, kuru atbalstija prokurors, pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma 499.pantu, pieradjumu parbaude nav veicama.

Lidz ar to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijunu analize un to uzskaitfjuns sprieduma nav nepiecieSam.

Nosakot sodu apsiidzEtajam, tiesnesis saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro un treSo dalu, nem véra noziedziga nodarjjuma raksturu un radto
kaitSjumu, vairiga persoribu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus, ka arT Krimmallikuma 35.panta noteikto soda merki.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par apstidzeta /pers. B/ atbildibu nrikstinoSu apstakli izdarttaja noziedzigaja nodarfjuma ir atzistama
vina vainas atziana, valsirdigu liecibu sniegSana un izdarta nozlosana, arf tas, ka atzistot vainu vigs [idza neveikt pieradijunu parbaudi, lidz ar to,
izvelejas vienkarsako krimindlprocesa pabeigsanas veidu.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktu, par apstidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka noziedzigs
nodarijus izdarits alkohola vielu ietekimg.
piemerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samérigs un maksiniali atbilst sabiedribas un ari parkapéja interesém (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarjumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gads, 19.marts, 7.lpp.). Nosakot soda meru, tiesnesis arf néma vera



gan sabiedribas, gan apstidzeta /pers. B/ intereses.

Nosakot soda veidu apstidzEtajam, tiesnesis nem véra izdarito noziedzigo nodarfjumu rakstury, radito kaitSjumu, vainigd personibu:

- Kriminallikuma 125.panta tre$aja dala paredzetais noziedzigais nodarjjumus ir versts pret personas veselibu, proti, /pers. B/ {81 nodarija smagu
miesas bojajumu, kas vainiga neuzmaribas dél bija par iemeslu cietusas navei.

- /pers. B/ izdarija seviski smagu noziegumu, vina prettiesisko darbibu rezultata iestajas cilveka nave.

- Vertgjot apsiidzeta persoribu tika noskaidrots, ka /pers. B/ ir dzimis /datunrs/, agrak kriminalsodits (sodaniba dzesta), nestrada, 1997.gada
12.marta ar Latgales apgabaltiesas spriedumu bija notiesats p&c Latvijas Krimmnalkodeksa 98.panta un 205.panta ar brivibas atpensanu uz 8 gadiem

Krimnallikuma 125. panta tresas dalas sankcija ir paredzets $ads sods — brivibas atgensana uz latku no trim fidz piecpadsmit gadiem, konfiscgjot
mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu vz laiku idz trim gadiem vai bez tas.

Nemot vera, ka konkretaja gadijuma Kriminallikuma panta sankcija par apstidzeta izdarito seviSki smago noziegumu paredz tikai un vierigi brivibas
atpemSanas soda veidu, apsiidzetajam /pers. B/ nosakams brivibas atnemSanas soda veids, arTnosacita notiesasana konkrétaja gadjuma nav
piemerojama, jo nav konstateti Kriminallikuma 55.panta pirmaja daja noteiktie nosacgjumi.

[5] Tiesnesis uzskata, ka saskana ar Krimnallikuma 46. panta treSo dalu, konstatgjot apsiidzEta darbibas vienu atbildibu nikstinoSo apstakli un
vienu atbildibu pastiprinoSu apstakl, ka art gemot vera apstakli, ka apsiidzetais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21. panta otras dalas 1. punkta
paredzetas tiesibas uz sadarbibu, kura izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvele, ka art to, ka apstidzeta prettiesisko darbibu rezultata iestajas cilveka
nave, soda mers /pers. B/ nosakans nedaudz virs videjas robezas, kada noteikta likuma panta sankcija.

Likunma par “Valsts kompensaciju cietuSajieni” 3.! panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka noziedziga nodarfjuma izdarftajam, kurs atzits par
vainigu, pamatojoties uz notiesajosu spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu, vai pret kuru krimnalprocess izbeigts personu nereabilit€josu
apstaklu del.

Daugavpils tiesa tika sanemts Juridiskas palidzibas administracijas pieteikuns, kura noradis, ka konkrétaja kriminalprocesa cietusai personai tika
izmaksata valsts kompensacija 2500 EUR apnird, lidz ar to, atbilstosi lkuma par “Valsts kompensaciju cietusajiem?” 3.1 panta pirmés dalas 2.punktam,
izmaksata valsts kompensacija cietusajai personai 2500 EUR i piedzenama no /pers. B/.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.pantu, tiesnesis

nosprieda:
/pers. B/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdari$ana, kas paredzets Krimmallikuma 125. panta treSaja dala un sodtt vigu — ar brivibas
atpemSanu uz 9 (deviniem) gadiem

Drosibas lidzekli — apcietinajumu — turpinat piemerot idz sprieduma speka stasanas dienai.

Soda izcieSanas termina sakumu skaittt no 2021.gada 13.decembra.
Ieskaittt soda izcieSanas termina /pers. B/ pirnstiesas kriminalprocesa aizturéSana un apcietinajuma pavadito laku no 2021.gada 18.augusta
lidz2021.gada 20.augustam (2 dienas) un no 2021.gada 20.augusta idz 2021.gada 12.decembrim ieskaitot.
Lietiskos pieradijunus — gumijas ¢ibas, zeku bikses, sporta bikses, apaksbikses, sterils vates tampons ar asins paraugu - spriedumam
stajoties speka — imicinat.
Piedzt no /pers. B/ valsts laba cietuSajai personai izmaksato valsts kompensaciju 2500 EUR apnera.
Piedzt no /pers. B/ procesualos izdevunus 155 EUR par aizstavja sniegto juridisko palidzbu kriminalprocesa

Noteikt /pers. B/ termigu sprieduma labpratigai izpildei dala par piedzito naudas lidzeklu apmaksu — 30 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas, wzlickot par pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par piedzito naudas Iidzeklu atlidzinasanu.

Procesualo izdevurmu apmaksa 155 EUR apmera par aizstavja sniegto juridisko palidzibu veicama uz sekojosiem rekviztien: Sanemejs:
Valsts kase, Registracijas nr.: 90000597275, Konta Nr..LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, lemaksas mérkis: procesualo izdevumu
apmaksa par aizstavja sniegto juridisko palidzibu kriminalprocesa Nr.11181101821.

Valsts laba piedzito naudas fidzeklu 2500 EUR apmaksa veicama uz sekojoSiem rekvizitiem: Sanémgjs: Valsts kase, Registracijas nr.:
90000597275, Konta Nr..LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, lemaksas nmerkis: valsts kompensacijas samaksa kriminalprocesa
Nr.11181101821.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas, tas ir, no 2021.gada 13.decembra, Latgales apgabaltiesa
stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.
/pers. B/ sprieduma pieejanibas diena uzskatama diena, kas sagemts sprieduma noraksts.

Tiesnesis A.Ozerskis



