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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jelgava 2021.gada 24.septembr1

Zemgales apgabaltiesas tiesnesi Juris Silins, Inga Akmenlauka un Raimonds Rinés, izskafija rakstveida procesa apelacijas kartba kriminallietu
sakara ar Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurores Lidijas Buginas apelacijas protestu par Zemgales rajona tiesas 2021.gada 2.junija
spriedumu.

Apraksto$a dala

[1] Ar Zemgales rajona tiesas 2021.gada 2.jinija spriedumu /pers. C/, personas kods /personas kods/, atzits par vairigu Krimnallikuma 175.panta
tresaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdariSana un sodits ar brivibas atpensanu uz 5 méneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu /pers. C/ notiesats nosactti ar parbaudes lakkuuz 1 gadu.

Drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta, turpinats piemerot lidz sprieduns stasies speka.

/pers. C/ desmit darba dienu laika péc sprieduma speka stasanas dienas jaregistréjas Valsts probacijas dienesta Zemgales regiona teritorialas
struktiirvienibas Jelgavas 1.nodala.

Sprieduma izlemta riciba ar lietiskajiem pieradjumiem.

[2] Prmas instances tiesa atzinusi, ka apstidzetais /pers. C/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu), kas izdarita ieklfistot
cita telpa, t.i, izdarfja Krimnallikuma 175.panta treSaja dala paredzeto noziedzigo nodargjunu.

2021.gada aprila ménesa beigas, prectz nenoskaidrota laika, mantkarigu motivu vadits, iedzivosanas noltka, /pers. C/, atverot neaizslegtas garazas
Nr./mumurs/ durvis, iekluva kooperativa /Nosaukums/ garaza Nr./numurs/adrese/, un no garazas slepeni nozaga /pers. D/ piederosas mantas: 1) dalgji
iziauktu automaSiw/'TL marka//registracijas numurs/dzeltena krasa 300 euro vertiba; 2) motociklu/TL marka/sarkana krasa ar defektiem
450 euro vertiba; 3) motociklu /TL marka/elektro zala krasa ar blakus vagi un vgjstiklu 600 euro vertiba; 4) motocikl/TL marka/ zila krasa ar defektu
400 euro vertiba; 5) motociklu /TL marka/bez motora melna krasa 350 euro vertba; 6) virieSu velosipédu /TL marka/gaisi zila krasa 50 euro vertiba; 7)
velosipdu /TL marka/melna krasa bez prieksgja ritena 30 euro vertba; 8) sievieSu velosipedu zila krasa ar sarkano prieksgjo riteni 25 euro vertba un
dazadas detalas bez vertibas. Nozagtas mantas /pers. C/ parvietoja uz savu garazu Nr/numurs/ no kuras tas tirgoja. Tada veida /pers. C/ izdargja /pers.
D/ piederosas mantas slepenu zadzibu 2205,00 euro apmera.

[3] Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas protestu iesniegusi Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurore Lidija Bugina.

Zemgales rajona 2021.gada 2.jinjja tiesas sprieduns tiek parstidzets dala par Krimmnallikuma 55.panta nosacjumu piemérosanu.

Uzskata, ka $aja dala Zemgales rajona tiesas sprieduns ir nelikunigs un atcelams faktisko un juridisko apstaklu dél Kriminglprocesa likuma
S1l.panta otrd dala noteic, ka spriedumam jabiit tiesiskam un pamatotam. Kriminalprocesa likuma 512.panta pirmé dala noteic, ka tiesa, taisot
spriedumu, pamatojas uz materialo un procesuglo tiesibu normam.

Neapstridot spriedum noradito apsiidz&tas personas nodarfjuma juridisko kvalifikaciju un lietas faktiskos apstaklus, kas noradti apsiidzba,
uzskata, ka /pers. C/ nepamatoti brivibas atnenmsanas sods noteikts nosactti, jo nav ieverots Krimnallikuma 55.panta 11.dala noteiktais, ka ‘Nosacita
notiesasana nav nosakama personai par tiSa nozieguma izdarSanu, ja persona agrak bijusi notiesata ar brivibas atpensanu un sodaniba par to nav
nonemta vai dz8sta likuma noteiktaja kartiba.” Ieverojot, ka /pers. C/ tka notiesats 2020.gada 3.jinija Zemgales rajona tiesa un sodits ar brivibas
atpemSanu uz 6 meneSiem, saskana ar Krimmallikuma 55.pantu, notiesats nosactti ar parbaudes laku uz 7 meneSiem, tas i, uz noziedziga nodarjuma
izdar8anas bridi krimnalprocesa Nr.11221036721 (2021.gada aprili) /pers. C/ nebija dzesta sodaniba, tapec 2021.gada 2.junjja sprieduma vigam
nevargja noteikt nosacttu notiesasanu.

Turklat uzskata, ka tiesa nepilrigi izvert&jusi visus apsiidzeta personu raksturojosos datus, 1pasi sodanibas un kriminalprocesu, kas vipa apsiidziba
atrodas Zemgales rajona tiesas lietvediba. Tap€c nepamatoti atzina par lietderigaku un audzino$aku apstidzetajam par smaga nozieguma izdarSanu
noteikt parbaudes laiku, nevis izolet vinu no sabiedribas, jo tas stimuleSot vinu no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas parbaudes laika. /pers. C/ jau
divas reizes notiesats ar nosacttu brivibas atpensanas sodu (2017.gada 6.junija pec Krimnallkuma 262.panta pirmas dalas un 2020.gada 3.jinija pec
Krimnalikuma  185.panta pimas  dalas), ka ar12020.gada 6.novembri Zemgales rajona tiesai nostftta krimnallieta /pers. C/ apsiidzba pec
Krimnallkuma 132.panta. No minéta secinans, ka nosactta notiesaSana neattur apstidzeto no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas ne tiesas
noteiktaja parbaudes laika, ne nedzEstas sodanibas laika. Jagem vera ari, ka izdaritie noziedzigie nodarfjumi, par ko apsitidzets /pers. C/ ir dazada
rakstura (versti pret satiksmes drosibu, Ppasumu un veselibu), kas liecina par vipa noziedzigo ievirzi. Divas reizes /pers. C/ brivibas atpermSana bija
noteikta nosactti, tacu $ads sods nav sasniedzis savu merki, jo vips turpina izdart jaunus noziedzigus nodargjumus.

Prokurore protesta cit€¢ Krimnallikuma 35.panta otru daju.

Neatbilstosa soda piemeroSana vairigajam personam nesekme citu sabiedribas loceklu atturéSanu no noziedzigu darbibu izdariSanas, neveicina
soda prevencijas fnkciju uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vairiigas personas, ne citu personu parliecibu par nepieciesaribu pildit likumus un atturSties
1no noziedzigo nodarfjumu izdariSanas.

Lemjot par iesp&ju personu notiesat nosacti, jaievero kriminalsoda merki un jaizverte, ka konkrétas kriminaltiesiskas represijas piemerosana
sekn€s taisniguma atjaunosanu, noziedzigu darbibu recidiva novérSanu, notiesatas personas resocializaciju un attwes citas personas no nozedzigu
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darbibu izdaranas, kas ir ne mazak svarigs sasniedzamais soda merkis.

Lidz tiesu:

1) Atcelt Zemgales rajona tiesas 2021.gada 2.jtnija spriedumu dala par /pers. C/ noteiktajam brivibas atpensanas sodam uz 5 méneSiem
Kriminallikuma 55.panta nosacijumu piemérosanu, sodu nosakot nosaciti ar parbaudes laiku vz 1 gadu;

2)  Atceltaja dala taistt jaunu spriedumu un sodtt /pers. C/ ar brivibas atpemSanu uz 5 meéneSieny

3)  Pargja dala spriedunu atstat negrozitu;

4)  Apelacijas instances tiesa parbaudami krimnallietai pievienotie apstidzeta /pers. C/ personu raksturojoSie materiali;

5)  Jauni pieradfjumi netiek pieteikti.

[4] Par iesniegto apelacijas protestu viedokli iesniegusi Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurore Lidija Bugina.

Prokurora protestu uzturu pilna apmera, tai skaitd protesta noraditos mofivus, kas prokurora ieskata ir par pamatu parsudzeta tiesas sprieduma
atcelSanai dala par soda noteikSanu apstidzetajam /pers. C/, piemerojot Kriminallikuma 55.panta nosacfjunus.

Nav noraidjjumu tiesas sastavam vai atseviskam tiesnesim un nav ar citu procesudlo Iogumu. Neiebilst, ka krimnallieta tiek skaftta rakstveida
procesa 202 1.gada 24.septembrT un nolemuma pieejanibas diena ir 2021.gada 27.septembris.

Motivu dala

[5] Pamatojoties uz Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta pirmaja dala noteikto, kriminallietu apelacijas kartiba var iztiesat
rakstveida procesa art gadijumos, kas nav minéti Krimnalprocesa likuma. Prokurors vai persona, kuras intereses un tiesibas stidziba vai protests aizskar,
var izteikt ligun, to pamatojot, lietu izskatt mutvardu procesa.

Apelacijas instances tiesa atzist, ka lietu iesp&jans iztiesat rakstveida procesa, jo no prokurora un personam, kuru intereses un tiesibas apelacijas
protests aizskar nav sagemti pamatoti ligumi lietas izskafBanai mutvardu procesa.

[6] Parbaudijusi pieradijumus, iepazinusies ar apelacijas protesta izklasfitajiem argumentiem, Zemgales apgabaltiesa uzskata, ka prokurora
apelacijas protests ir apmierinams. Zemgales rajona tiesas 2021.gada 2.jinja sprieduns atceanms daja par Krimmallikuma 55.panta piemérosanu /pers.
C/. Pargja dala sprieduns atstajams negrozs.

[7] Zemgales apgabaltiesa pilniba pievienojas pirmas instances tiesas secindjumiem sprieduma neatceltaja dald un saskana ar Kriminalprocesa
likuma 564.panta sesto dalu neatkarto pirmas instances tiesas sprieduma minétos pieradjunmus un atzinumus.

Pirmas instances tiesas s€dé pamatoti nav veikta pieradijunmu parbaude, bet ir parbauditi pieradijunn, kas attiecas uz apsiidzeta personibu.

Nosakot soda veidu un meru par izdarto noziedzigo nodarfjumu, pirmas instances tiesa pareizi secingjusi, ka izdarts smags noziegums. Pareizi
konstatéts viens atbildibu nikstinoSs un viens pastiprinoss apstaklis.

Zemgales apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas secindjumiem, ka apsiidzetajam par Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzeta
noziedziga nodarjjuma izdarSanu ir piemerojams sankcija paredzetais brivibas atnenmsanas sods.

[8] Apsiidzetais/pers. C/ ir agrak tiesats, pedgja sodaniba nav dzesta. Ieprieks nosactta notiesasana /pers. C/ bijusi piemerota divas reizes, bet
pienerotais sods nav sasniedzis soda merki. Fakts, ka persona ieprieks tiesata par dazadiem noziedzigiem nodarfjumiem, personu raksturo negafivi, ka
tadu, kurai ir nosliece wz noziedzigu nodarjumu izdarSanu. 2021.gada  20.oktobrTpirmas instances tiesd nozimeta izskatSanai kriminallieta
Nr.11221069420, kura /pers. C/ celta apsiidziba pec Krimmnalikuma 132.panta. Apsitdzeta izdarttais noziedzgais nodarjums veido noziedzigu
nodarfjumu recidivu p&c Zemgales rajona tiesas 2020.gada 3.jinija sprieduma.

Saskapa ar Krimnalprocesa likuma 23.pantu kriminallietds tiesu sprieZ tiesa, tiesas s€d€s izskatot un izlemjot pret personu celto apstidzbu
pamatotibu, attaisnojot nevainigas personas vai arl atZistot personas par vainigdm noziedziga nodarjuma izdari§ana un nosakot valsts institficijam un
personam obligati izpildanu kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu, kas, ja nepiecieSams, realizSjans piespiedu karta. No minéta kriminalprocesa
pamatprincipa izriet, ka pirmas instances tiesas un apelacijas instances tiesas kompetencg ir noteikt personai soda veidu, soda meru un vai piespriestais
sods ir izpildans (sk. Augstakas tiesas 2017.gada 23.ferbuara lenmums lieta Nr.SKK-68/2017).

Judikatiira nostiprinata atzina, ka, lemjot par iesp&ju notiesat personu nosacti, ir jaievero krimnalsoda merki. Proti, ir jaizverte, ka konkrétas
kriminaltiesiskas represijas piemerosana sekmes taisniguma atjaunosanu, noziedzigu nodarjumu recidivu noverSanu, aizsargas sabiedrisko droSibu,
atturs citu personu no noziedzigu nodarjunu izdarSanas, sekmes notiesato personu resocializaciju. Jaievero ne tikai vairiiga persoribu raksturojosie dati,
bet arT fakti, kas saistiti ar noziedzigu nodarfjunu (noziedzigu nodarfjumu smaguirs, izdarto noziedzigo nodarjumu skaits, nodarttais kaitejums utt.).
Turklat tiesai pec visu $o mincto apstaklu izvértesanas ir jarodas parliecibai, ka, sodu neizcieSot, vainigais turpmak neizdaris likumparkapunmus (sk.
Augstakas tiesas 2018.gada 8.augusta lEmuns lieta Nr.SKK-434/2018).

Krimnallikums 55.panta 11.dala noteic, ka nosactta notiesasana nav nosakama personai par t&a nozieguma izdarSanu, ja persona agrak bijusi
notiesata ar brivibas atnensanu un sodaniba par to nav nopemta vai dzesta likuma noteiktaja kartiba.

Zemgales apgabaltiesa atZist, ka, prokurore pareizi apelacijas protesta noradjusi, ka /pers. C/ nepamatoti brivibas atpensanas sods noteikts
nosactti, jo nav ievérots Kriminallikuma 55.panta 11.dala noteiktais. Ievérojot, ka /pers. C/ uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi kriminalprocesa
Nr.11221036721 nebija dzesta sodaniba, tapec 2021.gada 2.jinija spriedunma vigam nevaréja pienérot nosacitu notiesasanu.

Pirmas instances tiesa nonakusi pie kliidaina secindjuma par iesp&ju apstidztajam piemerot nosactu notiesasanu. Fakts, ka apstidzetais noZElo
izdartto, nav iz8kiross fakts, lai piem€rotu nosactu notiesasanu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 563.panta pirmas dalas 3.punktu, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta pirmo dalu,
Zemgales apgabaltiesa
nosprieda

atcelt Zemgales rajona tiesas 2021.gada 2.jinija spriedumu daja par Kriminallikuma 55.panta piemerosanu pie soda noteikSanas /pers. C/.
Pargja daja Zemgales rajona tiesas 202 1.gada 2.jiinija spriedumu atstat negroziu.
Nolemumu var parstdzet 10 dienu laika kasacijas kartiba Augstakaja tiesa, siidzbu vai protestu iesniedzot Zemgales apgabaltiesa.
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