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rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Rigas satiksme” un sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu
“Konsultativa sabiedriba "Conventus” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.
Aprakstosa dala
Prasitaju: Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas satiksme” (turpmak - Prasitajs) un sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu "Konsultativa sabiedriba “Conventus” parstavis iesniedza maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. B/, ka prasibas prick§metu noradot
parada piedzinu, kur galvenais parads ir EUR 299,93,

Tiek paskaidroti apstakli, kas pamato prasibu: 2013.gada 5.februari ir pienemti Rigas domes saistosie noteikumi Nr.206 ,,Rigas pilsétas
pasvaldibas maksas autostavvietu apsaimmniekoSanas un lietoSanas saistoSie noteikumi” (furpmak - Noteikumi), kas nosaka Rigas pilsétas paSvaldibas
maksas autostavvietu, kas atrodas ielu posmos, apsaimniekoSanas un lietoSanas kartibu Rigas pilsetas administrativaja teritorija. Noteikumi ir obligati
visiem maksas autostavvietu lietotajiem, kas lieto maksas autostavvietu. Atbilstosi Noteikumu 2.3.punktam, maksas autostavvietas lietotajs i mehaniska
transportlidzekla, kas novietots stavéSanai maksas autostavvieta, vaditajs, bet, ja tas nav zinams, registracijas apliecba noradtais transportlidzekla
turétajs vai, ja transportlidzekla turétajs taja nav noradts, transportiidzekla pasnieks (valdiajs). Prasttajs norada, ka Atbildetajs saistibu rasanas bridi
bija transportlidzeklu Opel Astra, valsts registracijas Nr./TL numurs/ TpaSnieks un Audi A4 Avant, valsts registracijas Nr. /TL numurs/ turétajs. Tiek
noradtts, ka atbilstosi Noteikumu 20.punktam, iebraucot un apturot mehanisko transportlidzekli maksas autostavvietd uz laiku, kas parsniedz 5 miniites,
maksas autostavvietas lietotajam ir jaizvelas kads no noteikumos noteiktajiem maksas autostavvietas lictoSanas veidiem un attiecigi javeic maksajuns par
sanemto pakalpojumu. Paskaidrots, ka Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” parstavim apsekojot Rigas pasvaldibas maksas autostavvietas, tika
konstatets, ka Atbildetajs vairakkart nebija samaksajis par maksas autostavvietas lietosanu, tadgl, atbilstosi Noteikumiem, vipam ir javeic peécapmaksa
Noteikumos noteiktaja apmera. Noteikkumu 26.punkta ir teikts, ka, konstatSjot, ka maksas autostavvietas lictotajam i pienakums veikt maksas
autostavvietas lietoSanas pecapmaksu, Prasttaja atbildigais darbinieks veic fotouzpenmumus, kuros jabit labi saskatamam transportlidzekla prieksgjam
panelim un transporthidzekla numuram, ka ar1 sagatavo pazigojumu par to, ka maksas autostavvietas lietotajam ir javeic maksas autostavvietas lietoSanas
pecapmaksa Noteikumos noteiktaja kartiba un apméra. Pazinojuma tiek noradita transportlidzekla marka, transportlidzekla valsts registracijas numurs,
datuns, laiks, kad fikséts fakts par maksas autostavvietas lictoSanas neapmaksasanu, atbildiga darbinieka vards, uzvards, pécapmaksas apmers un
Prasttaja norekinu konts p&capmaksas veikSanai u.c. informacija. Vienu pazinojuma eksemplaru piestiprina pie transportlidzekla prieksgja vejstikla
vaditaja pus€ [..] 3, lai tas nepazustu vai netktu sabojats meteorologisko apstaklu de] un transportlidzekla vaditajam bitu viegli pamanams. Otru
pazinojuma eksemplaru glaba Prasitajs. Noteikumu 21.punkta ir noteikts, ja maksas autostavvietas lietotajs nav veicis maksas autostavvietas lietoSanas
prieksapmaksu vai apmaksa veikta tarifu zona, kura maksa par maksas autostavvietas lietosanu ir mazaka, maksas autostavvietas lietotajs veic maksas
autostavvietas lietosanas pecapmaksu septinkarsa stundas tarifa apnera par katru dienu, kas ir maksas autostavvietas darba diena, A, B, C, R un D
zonas teritorija un triskarsa dienas tarifa apméra V zonas teritorija par katru kalendaro dienu atbilstosi noteiktajam likmém Prasttajs apgalvo, ka
Atbildétajs nav samaksajis Prasitajam maksas autostavvietas lietoSanas pecapmaksu lidz prasibas pieteikuma sagatavosanas bridim un Atbildétaja
paradsaistibas sastada EUR 299,93. Paskaidrots, ka 2014.gada 17.februari starp Prasitaju un SIA “Konsultativa sabiedriba ,,Conventus” ir
noslégts liguns Nr. LIG-IEP/2014/3 par paradu atgiiSanas pakalpojumiem (turpmak - Ligums). Atbilstosi Liguma 1.1.punkta noteikumiem, Prasitajs ir
uzdevis, savukart SIA “Konsultativa sabiedriba ,,Conventus” ir apnémies sniegt Prastajam paradu atgiiSanas pakalpojunmus. Atbilstosi Liguma 1.2. un
1.4.punktam, paradi Liguma izpratn€ ir Prasitaja klientu - paradnieku savlaicigi neveiktas maksajumu saistibas par Prastaja sniegtajiem pakalpojumiem
Ievérojot Liguma noteikunus, SIA “Konsultativa sabiedriba ,,Conventus” 2014.gada 27.oktobriir uzsacis parada atgiSanu no Atbildetaja, nosttot
Atbildétajam pirmstiesas pretenziju un, pamatojoties uz Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr.6 1 “Noteikumi par parada atgiiSanas
izdevumu pielaujamo apnmeru un izdevumiem, kuri nav athidzinami” 2.punktu, norada, ka parada atgiiSanas pakalpojumu sniedzgjam ir tiesibas pieprastt
no paradnieka, lai tas athidzinatu pamatotus parada atgiSanas izdevumus, kas neparsniedz to pielaujamo apmeru - EUR 17,00. Nemot vera, ka SIA
“Konsultativa sabiedriba “Conventus” ir veikusi parada arpustiesas atgiisanas darbibas par Atbildetajam izrakstitiem 10 paziojumiem par nesamaksato
maksas autostavvietas lietoSanas pe&capmaksu, tiek uzskafits, ka pastav tiesibas pieprast no Atbildétaja parada atgiSanas izdevumu samaksu pina
apmera, t.i., EUR 170,00.

Prasiba ir pamatota ar Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 7.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr.61
,,Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2.punktus, Rigas domes 2013.gada 5.februara
saistoSo noteikumu Nr.206 ,,Rigas pilsétas pasvaldibas maksas autostavvietu apsaimniekosanas un lietosanas noteikkumi” 1,, 2., 3., 4., 11., 12., 14., 18.,
20.,21.,23., 25., 26., 27.punktu.

Tiek pieteikti sekojosi prasjumi: piedzt no /pers. B/ par labu Rigas pasvaldibas SIA ,,Rigas Satiksme” paradu EUR 299,93; piedzt no
/pers. B/ par labu SIA "Konsultatva sabiedriba “Conventus” paradu EUR 170,00; piedztt no /pers. B/ par labu Rigas pasvaldibas SIA , Rigas Satiksme”
samaksato valsts nodevu EUR 71,14 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumuis EUR 4,70; noteikt Rigas pasvaldibas SIA , Rigas Satiksme™” un SIA
“Konsultafiva sabiedriba “Conventus” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/ likumiskos procentus (6% gada).

No Atbildetaja ir sagemts paskaidrojums par prasibu, kura prasiba tiek atzta pina apmera. Atbildétajs i pievienojis maksajuma
wzdevumus par veiktajiem maksajumiem

No Prasttaju parstaves ir sanemts precizjuns prasbai. Tiek paskaidrots, ka Atbildetajs kops prasibas celSanas briza nav veicis maksas
autostavvietas lietoSanas pecapmaksas samaksu vél vairakos gadijumos, bet ir dalgji apmaksajis ieprieksgjo paradu, Iidz ar ko tiek noradis, ka prasttajs
SIA "Konsultativa sabiedriba “Conventus” neuztur prasibu par parada piedzigu no Atbildétaja un Saja dala [idz tiesvedibu izbeigt. Prasitajs Rigas
pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” Iiidz tiesu piedzt no Atbildétaja paradu EUR 801,59 un tiesasanas izdevunus to faktiskaja apmera, ka ari noteikt



Rigas pasvaldibas SIA , Rigas Satiksme” tiesibas sanemt no Atbildétaja likumiskos procentus no parada summas EUR 801,59 par laiku fidz sprieduma
izpildei. Ta ka puses nav liiguSas iztiesat lietu tiesas s€d€, tiesa nolema izskafit lietu rakstveida procesa.
Motivu dala

Tiesa, izvertSjusi iesniegtos pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojosu apsverumu dél: Atbildétajs Prasiaja
noradtajos laika posmos bija transportlidzekla Opel Astra, valsts reg, Nr./TL numurs/ pasnieks un Audi A4 Avant, valsts reg, Nr. /TL numurs/ turétajs.
Atbildetajs nav apstridgjis Rigas paSvaldibas SIA “Rigas satiksime” tiesibas iekaset maksu par transportlidzekla novietoSanu uz pasvaldibas autocela vai
ielas staveSanai, ka artar2013.gada 5.februara Rigas domes saistosajiem noteikumiem Nr.206 ,Rigas pilsétas pasvaldibas maksas autostavvietu
apsaimniekoSanas un lietoSanas saistosie noteikumi’” noteiktos tarifuis. Prasitajs - Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” izrakstyjis Atbildetajam vairakus
pazinojumus par nesamaksato maksas autostavvietas lietoSanas pecapmaksu, kurus Atbildetajs arf nav apstridgjis. Noteikumu 27.punkta noteikts
pecapmaksas termms, nosakot, ka maksas autostavvietas lietotajs maksas autostavvietas lietoSanas pecapmaksu iemaksa pazinojuma noraditaja maksas
autostavvietu pilnvarota apsaimniekotaja norékinu konta 30 dienu laika no pazmojuma sastadiSanas dienas. Saskana ar noteikumu 28.punktu, ja maksas
autostavvietas lietotajs nav veicis maksas autostavvietas lietoSanas pE€capmaksu $o saistoSo noteikumu 27.punkta noteiktaja termiga, maksas
autostavvietu pilnvarotajam apsaimmiekotajam ir tiesibas veikt pecapmaksas atgiiSanu normafivajos aktos noteiktaja kartba. Lidz ar to tiesa atzst, ka
prasttajs Rigas pasvaldibas SIA ‘“Rigas satiksme” ir pamatoti c€lis prasibu pret Atbildétaju par maksas autostavvietas lietoSanas parada piedzigu, jo
izrakstitie pazmojumi atbilst 2013.gada  5.februara Rigas domes saistoSo noteikunu Nr.206 ,Rigas pilsétas pasvaldibas maksas autostavvietu
apsaimnickoSanas un lietoSanas saistosie noteikumi” prasibam un Atbildetajs ar veiktajiem maksajumiem ir atzinis savas saistibas pret Prastaju. Prastajs
ir pieradyjis sava prasjuma pamatofibu ar lietd iesniegtiem pieradjumiem un tiesai nav pamata apSaubt prastaja - Rigas pasvaldibas SIA “Rigas
satiksme” noradito Atbildetaja parada summas apmeru, ka arnav pamata apSaubtt parada esanibu.

Pamatots i arT prasjuns par Prastaja tiesibam sagemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laiku Iidz sprieduma
izpildei, jo $adas Prasttaja tiesibas nosaka Civilprocesa likuma 195.pants un Civillikuma 1765.panta pirma dala.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no Atbildétaja par labu prasttajam - Rigas pasvaldibas SIA “Rigas
satiksme” piedzenami tiesas izdevumi, kas sastav no valsts nodevas un ar lietas izskatSanu saisttiem izdevumiem Prasitaja nenomaksatie ar lietas
izskatanu saistitie izdevumi, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.pantam, valsts laba piedzenami no Atbildetaja.

Nemot vera, ka prastajam ir tiesibas atteikties no prasibas un saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu, tiesa atZist, ka tiesvediba ir
izbeidzama prasfjuma par parada piedzigu STA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™ laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, Atbildétajam nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 250.2%, 440.2un 440.3 pantu, tiesa

nosprieda:

izbeigt tiesvedibu prasfjuma par parada piedzinu SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’” laba.

Apmierinat Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas satiksme” prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Rigas Satiksme”, reg Nr.
40003619950, paradu EUR 801,59 un tiesas izdevumus EUR 206,80, bet kopa EUR 1 008,39 (viens tikstotis astoni exro 39 centi), samaksu veicot:
AS ,Citadele banka”, norekinu konta LVS6PARX0006048641565.

Noteikt Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” tiesibas sapent likumiskos 6% (sesi procenti) gada no pamatparada summas EUR 801,59
(astoni simti viens euro 59 centi) idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 6,05 (seSi euro 5 centi).

Noteikt /pers. B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma sastadianas dienas - 2016.gada 16.majja,
iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnesis



