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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2015.gada 12.nmajja

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa:
tiesnese A.Freimane,
sekretari: L.Baikovu

izskatija atklata tiesas s€de AS “Reverta” prasibu pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2012.gada 1.marta AS “Reverta” c€lusi tiesa prasibu pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu, kura lidz piedzit solidari no /pers. C/ un
/pers. D/ aizdevuma pamatsummu LVL 20852,11, nesamaksatos procentus par aizdevuma lietoSanu LVL 1589,88, samaksato apdroSinasanas prémiju
LVL 23,19, nokavejuma procentus LVL. 22441,99, igumsodu LVL 1617,07, kopa LVL 46524,23. Apmierinot prasibu, banka [odz piedzt samaksatos
tiesas izdevumus LVL 755,24, ka arT ludz atzt bankas tiesibas sagemnt likumiskos 6% gada no neatmaksatas aizdevuma summas.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 1278., 1281., 1286., 1319., 1587., 1589., 1590., 1673., 1692., 1698., 1702., 1943.pantu.

Prasibas pietekumé noradis, ka 2007.gada 27.julija starp /AS/ (pirms nosaukuma maipas AS "Parex banka') ka aizdevgju un /pers. C/ ka
aimeémeju tika noslegts aizdevuma Iigums /Nr./, saskand ar kuru/pers. C/ tka izsniegts aizdevums EUR 30 000,00 apnera. Papildus minétajam
aizdevuma Tigumam starp minétajam pusem2011.gada 26.julija tika noslégta Vienosanas Nr.1, ar kuru figunsledzgji pieliga jaunu procentu likmi par
aizdevuma izmantoSanu, ka ari noteica aizdevuma atmaksas terminu lidz 2011.gada 26.jtlijam.

2007.gada 15.augusta prasitaja un atbildétajs /pers. C/ nosledza iekilajuma ligumu /Nr./, saskana ar kuru atbildétajs iekilaja par labu bankai sev
piederoSu nekustamo Tpasumu, kas atrodas /adrese/, kadastra mumurs /numurs A/.

Papildus tam2009.gada 18.decembri /pers. D/ parakstija galvojumu /Nr./, saskand ar kuru/pers. D/ galvoja bankai ka pats paradnieks par
/pers. C/ saistbam, kas izriet no 2007.gada 27 jillija starp banku un /pers. C/ noslegta aizdevuma figuma /Nr./.

Rakstveida paskaidrojumus atbildetaji tiesai nav sniegusi.
Tiesas sed€ AS , Reverta” parstavis uztur€ja prasibu pilna apmera.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas sédi nav ieradies, par neieraSanas iemesliem tiesu nav informgjis. Par tiesas sédes vietu un laiku vigam pazinots,
nosiitot pavesti uz atbildetaja deklaréto dzivesvietas adresi.

Atbildetaja/pers. C/ nav ieradusies, atbildetajai par tiesas s€des vietu un laiku pazipots ar Tieslietu ministrijas starpniecibu, jo saskanpa ar
iedzvotaja registra datiem atbildetajas dzivesvieta ir Trija. Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa 2014.gada 21.aprili sapemts /pers. D/ iesniegurs,
kura atbildétaja Iodz atlikt lietas izskatanu sakara ar to, ka atbildétajai paslaik nav iesp€ja ierasties uz tiesas sédiLatvija sakara ar finansialam
problemadm. Atbildetaja norada, ka $aja laka atradisies Irija kvalifikacijas kursos un izvairBands no $o kursu apmeklgSanas ietekmés pabalsta
sapemsany, liegs iesp&ju iegiit kvalifikaciju, kas ir nepiecieSama darba attiectbu uzsaksanai. Civilprocesa likuma 74.panta sepftas dalas 2.punkts, nosaka,
ka pusém ir pienakuns savlaicigi rakstveida pazigot par iemesliem, kuru dé] nevar ierasties uz tiesas s€di, iesniedzot par to pieradijumus, savukart minéta
likuma 13.panta otra dala noteic, ka dokumentus sveSvalodas lietas dalibnieki iesniedz, pievienojot noteikta kartiba apliecinatu tulkojumu valsts valoda.
/pers. D/ savam iesniegumam par tiesas s€des atlikSanu pievienoja dokumentus sveSvaloda, kurus tiesa tiesas s€d€ atteicas pienent, jo iesniegtiem
dokumentiem nav pievienoti tulkojumi valsts valoda.



Vadoties no minéta, nemot vera, ka tiesas riciba nav tikusi nodoti dokumenti, kas attaisno atbildétaju neierasanos uz tiesas sédi, tiesa atzina, ka
lieta T izskatama bez neieraduSo lietas dalbnieku klatbtitnes, jo nav konstateti Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie apstakli lietas izskatiSanas
atlikSanai,

Motivu dala

Noklausoties prasitaja parstavja paskaidrojumus, iepazinusies un novertgjot lieta iesniegtos pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba i apmierinama
dalgji sekojosu motivu del.

No lieta iesniegtiem pieradijumiem izriet, ka 2007.gada 27.julija starp AS ,Reverta” ka aizdeveju un /pers. C/ ka aizm@meju tika noslegts kredita
Tigums /Nr./, saskana ar kuru /pers. C/ tika izsniegts aizdevums EUR 30 000 apmera.

Lietas materialiem pievienotais bankas konta izraksts apstiprina, ka aizméngja — /pers. C/ konta ir parskaittts kredits EUR 30, 000 apera (lietas
11.Ipp.).

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzg&jam pienakumu izpildt apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ar
velak radusas izpildiSanas griitbas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no figuna, kaut arT athidzinot otrai zaud&jumus.

Chivillkuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma higunu jasaprot zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSana PpaSuma, ar pienakumu atdot
sapemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Aizméngjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vins sanemis.

Lietas izskatanas laika atbildétajs nav iesniedzs pieradjumus tam, ka sagemto aizdevumu ir atmaksajis, ka arf nav apSaubijis bankas prasibas
pietelkuma noradita neatmaksata aizdevuma apmeru. Nemot vera, ka Civillikuma 1838.pants nosaka, ka pieradjumi, ka samaksa ir veikta, i jaiesniedz
tam, kas to apgalvo, un atbilstosi noslegta kredtta Iiguma noteikumiem aizdevuma atmaksas terminS ir iestajies un aiznenejs nav iesniedzs pieradjumus
savu saistibu izpildei, tiesa atzist, ka no /pers. C/ par labu prasttajam ir piedzenams neatmaksatais aizdevums EUR 29669,88 apmera.

Civillkuma 1753. panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgunmu. Procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati
(Civillikuma 1946. pants).

Saskanpa ar Kredita liguma noteikumiem /pers. C/ par kredita izmantosanu pieliga maksat procentu likmi, kas sastav no nemairiigds dalas 4% un
mainigas dalas EUR 6 méneSu LIBOR likmes no sanentas un neatmaksatas kredita summas par ta faktisko izmantosanas laku. Lidz ar to atzstans, ka
starp pusém panakta figumiska vienosanas par procentu samaksu par kredita lietoSanu.

No prasttaja aprekina, ko aizengjs nav apstridejis, redzans, ka prasiajs aprekinajis kredtta lietosanas procentus EUR 2262,19 apnera par laika
posmuno 2009.gada 27.jilija lidz2011.gada 26.jtlijam

Atbildetajs atbilstosi Civillikuma 1838. pantam tiesai nav iesniedzis pieradfjunmus tam, ka ir veicis liguma pieligto procentu samaksu.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitaja prasjuns par kredita lietoSanas procentu 2009.gada 27 jilija idz 2011.gada 26.julijam piedzinu no
aiznéneja par laika posmuno 2009.gada 27 julija idz 2011.gada 26.jtlijam, ir pamatots un apmierinams.

Banka ltdz piedztt ligumiskos nokavéjuma procentus EUR 31932,07 apmera, kas aprekinati pamatojoties uz noslegta kredita liguma 6.4.punktu,
kas nosaka, ja Iidz dienai, kad banka saskana ar liguma 6.1.punktu vienpusgji atkapjas no liguma, vai galig norekina dienai aiznémejs nav pilriba veicis
visus Tiguma noteiktos maksajumus, aiznémejs apnemas samaksat bankai nokavejuma procentus 0,75% apmera no summas, kuru veido lidz dienai, kad
banka saskana ar figuma 6.1.punktu vienpusgji atkapjas no liguma, vai lidz galiga norékina dienai neatmaksata kredita, bankai neatlidzinato figuma
5.3.punkta noteikto izdevumu (t.sk. apdrosinasanas prémijas) un nesamaksato procentu kopsumma, par katru nokavejuma dienu. Nokavéjuma procenti
tiek aprekinati, sakot ar nakamo dienu p&c dienas, kad banka saskana ar figuma 6. 1.punktu vienpusgji atkapjas no figuma, vai galiga nor€kina dienas fidz
pilnigai visu ieprieks $aja figuma punkta minéto maksajumu samaksai vai Iidz dienai, kura aprékinato nokavejuma procentu summa kitst vienada ar
summu, kuru veido Tidz dienai, kad banka saskana ar iguma 6.1.punktu vienpusgji atkapjas no liguma vai galiga norékina dienai neatmaksata kredita,
bankai neatlidzinato Iiguma 5.3.punkta noteikto zdevunu un nesamaksato procentu kopsumma.

Lieta nav strida par to, ka banka nav paziojusi aiznénmgjam par vienpusgju atkapsanos no noslegta aizdevama figuma, un atbilstosi igumsledzgju
pieligta 6.4.punkta noteikumiem bankai ir tiesibas aprekinat figumiskos 0,75% diena par laika periodu no dienas, kad aizen€jam iestajas saistibu izpildes
termis, bet pieligta saistiba nav izpildtta.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu tiesa, izskatot lietu, vadas no judikatiiras un Augstakas tiesas Civillietu departamenta
2015.gada 20.februara sprieduma Nr.SKC-19/2015 sprieduna ir noteikts, ka civilstridos, kas skar paterétaju tiesibas, i javerte aizdevuma figuma
noteikumu atbilstba Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma normam, un atbilstosi Augstakas tiesas sprieduma noraditam vertejumam, ja nokavejuma
procentu pieauguns galvend parada lielumu konkretaja gadjuma sasniedza vien Cetru nmenesu laika, tad tiesai bija jaizverteé Bankas noteikto procentu
likmju samerigunss, proti, jasniedz atbilde uz jautajumu, vai bankas riciba saskan ar figumsledzgju pusu tiesiskas vienlidzbas principu Patergtaju tiesibu
aizsardzibas likuma 5.panta un 6.panta tre$as dalas 1.punkta noteikumu konteksta.

Ka redzans no bankas lieta iesniegta aprékina ligumiskie nokavéjuma procenti EUR 31932,07 apméra ir aprékinati par laika periodu no
2011.gada 27 julija idz2012.gada 20.februarim, tas ir, par septigu menesu periodu. Tiesas vertejuma $ads procentu apmers saskana ar tiesas nolenunm
nevar tikt piedzs, jo, pirmkart, aprekinato procentu apmers parsniedz pamatparada summu, proti, neatmaksata aizdevuma apmeru EUR 29669,88, un
kas attiecigi neatbilst Civillikuma 1763.panta 1.punktam. Otrkart, Patérétaju tiesbu aizsardzibas likuma 6.panta tre$as dalas 4.punkta ir noteikts, ka
figuma noteikuns, kuru figunslédzgjas puses savstarp&ji nav apsprieduSas, ir netaisnigs, ja tas pretji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu
TigumA noteiktajas igumsledzgju pusu tiesibas un pienakumos par shiktu paterétajam Par netaisnigiem figuma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzliek
paterétajam, kur§ neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lielu igumsodu vai citu kompensaciju par ligunsaistibu neizpildi vai
nepienacigu izpildi salidzinajumé ar ligunsaistibu neizpildSanas vai nepienacigas izpildSanas radto zaud&jumu vai nemot véra citus apstaklus. Minéta
panta vienpadsmita dala noteic, ka tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no razotaja, pardevgja vai pakalpojuma sniedz8ja un paterétaja noslegta liguma
izrietosas procesualds darbibas, izverte liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba vz pat€rétaju nepiemero higuma ietvertos netaisiigos
notelkunmus.

Tiesa atzist, ka liguma 6.4.punkta ietverta saistiba veikt igumisko nokavéjuma procentu samaksu 0,75% diena, kas bankai 7 méneSu perioda Jauj
pret kredita némeju izvirztt prasjumu par naudas idzeklu piedzinu, kas parsniedz izsniegta aizdevuma apneru, ir atzistama par nesamerigu un netaisnigu,



un liecina nevis par veélmi sagent taisriigu atlidzibu par kapitala lietoSanu, bet gan par veélmi iedzivoties vz figuma pieligtas saistibas pamata, un tamdg], tiesa
zmantojot Paterétaja tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tre$as dalas 4.punkta un 6.panta vienpadsmitaja dala, noteiktas tiesibas noslegta kredita iguma
6.4.punktu atzist ka netaisrigu figuma noteikumu un prasibu dala par figumisko nokavejuma procentu piedzipu EUR 31932,07 atzst par noraidamu.
Secinajums par to, ka AS ,Parex banka” kredita figumos ieklautas saistibas pienakums maksat nokavejuma procentus 0,75% diena i netaisrigs un
neatbilst Patérétaju tiesbu aizsardzbas likuma un Civillikuma 1.panta ietvertiem labas ticibas krit€rijiem, ir noradits arT Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata 2012.gada 17.decembra sprieduma Nr.SKC-262/2012.

Par noraidanmu tiesa atzist arT prasiba izvirzito prasjumu par bankas samaksatas apdrosinasanas atlidzibas EUR 33 apnera piedzigu, jo banka
pieradijunmus $adu izdevumu apmeram tiesai nav iesniegusi, uz ko tiesas s€de tiesa versa ari bankas parstavja uzmanibu.

Visbeidzot par pamatotu un apmierinamu tiesa bankas izvirzito prasijumu par figumsoda samaksas pienakumu EUR 2300,88 apngra, jo saskana
ar /pers. C/ kredita figuma 6.2.punkta uzgemtam saisbam aizneémejs pieliga par saistbu izpildes nokavejumu maksat figumsodu 0,25% apmera no
savlaicigi nesamaksatas summas.

Civillkuma 1716. pants noteic, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadijung, ja vipa o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Ta ka atbildetajs nav apstridejis saistibu neizpildes faktu un prasitaja lieta iesniegto parada aprekinu, ka arT liguna ir pielidzis igunsoda samaksas
pienakumu un bankas aprékinatais igumsods neparsniedz 10% no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas, tiesa atzist, ka prasiba dala par igumsoda
EUR 2300,88 piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu, galvojuns i ar igunu uzgemts pienakums atbildet kreditoram par treSas personas paradu, neatsvabinot
tomer pedgjo no vinas parada.

Saskana ar Civillikuma 1698.pantu, galvinieks atbild nevien par pasu galveno paradu, bet art par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas vai
nokavgjuma dé] nodarttiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem.

Atbilstosi 2009.gada 18.decembra Galvojuma figuma /Nr./ 1.punktam galviniece /pers. D/ umemas kopa ar paradnieku, tas i, /pers. C/ solidaru
saistibu atbildet kreditoram par parada samaksu, ka arT par paradnieka vainas vai nokavejuma dé] nodarttajiem zaudgjumiem un tiesasanas izdevumiem

Lietas izskatiSanas laika galviniece nav apstridgjusi galvojuma figuma speka esanibu, lidz ar ko tiesa atzist, ka bankai ir prasjuma tiesibas pret
/pers. D/ aim@ngja neizpilditas saisfibas apnmera, jo saskapa ar galvojuma figuma 1.punktu /pers. D/ um@mas galvojuma saistbas par neatmaksata
aizdevuma, procentu, ligumsoda un citu izdevumu apmaksu, kas saistiti ar parada atgiiSanu no aizpéngja.

Vadoties no apstakla, ka tiesa spriedumé ir atzinusi bankas prasibu pret /pers. C/ par pamatotu dala par aizdevuma pamatsummas EUR
29669,88, hgumisko procentu par aizdevuma lietoSanu EUR 2262,19 un ligansoda EUR 2300,88 apmera piedzigu, tiesa atzist, ka prasiba par minto
summu piedzinu no /pers. D/ ka galvinieces ir atzistama par pamatotu. Vienlaikus tiesa atzist, ka nav pamata sprieduma noteikt solidaru aiznemgja un
galvinieces saistbu, un $adu secindjumu tiesa pamato ar Civillkuma 1699.panta regulgjumu, kas nosaka solidaras saistibas ir nodibinatas tikai starp
galviniekiem. Otrkart, judikatira - Augstakas tiesas Senata 2013.gada 14.jinija sprieduma lieta Nr.SKC-161 i atzts, ka galvojuma liguma expressis
verbis ieklautais nosacijuns, ka galvinieks kopa ar paradnieku uzgemas solidaras saistibas pret banku, nevar mainit galvojuma institita akcesoro raksturu
un nodibinat solidaru saistbu. Senats sprieduma atzinis, ka lidzgjiem griba ar igunmu izveidot solidaru saistibu jaizsaka tiesi, tatad neparprotami. Ligumam
jabit noslegtam starp personam, kas nodibina solidaru saistibu pret kadu kreditoru. Nepietiek ar viena iesp&jamas solidaras saistbas dalibnieka
(kopparadnieka) pazinojumu kreditoram Lietas materialos nav liguma starp galvinieci un galveno paradnieku par solidaras saistibas nodibinasanu, idz ar
ko tiesa atzst, ka atbilstosi Civillikuma reguléjumam /pers. D/ i uznémusies subsidaru atbildibu, un saskana ar tiesas spriedumu ir nosakams, ka parada
piedzinas neiespgjanibas gadijuma no aizengja, piedziga ir versama pret galvinieci.

Vadoties no minéta, tiesa atzist, ka prasiba ir atzistama par dalgji apmierinanu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, bankai ir nosakamas tiesbas sagemt likumiskos se$us procentus gada no neatmaksata
aizdevua pamatsummas par laiku hidz sprieduma izpildei, gemot véra Civillkuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu picaugums apstajas,
sasniedzot pamatkapitala liehumu.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmés dalas, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajam piespriez ta samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apmeram.

Tiesas apmierinato prasjumu apners $aja lieta sastada EUR 34232,95. saskapa ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta d)
apaksSpunktu par $adu tiesas apmierinatd prasjuma apmeru ir piedzenama valsts nodeva EUR 1294,70. Nemot vera, ka prasttajs, celot prasbu ir
samaksajis valsts nodevu LVL 755,24 jeb EUR 1074,61, tas ir, apmera, kada uz to bridi noteica Civilprocesa likums, tiesa atzist, ka tiesas izdevumi ir
piedzenami to faktiskaja apmera. Papildus minétai summai no atbildétajiem ir piedzenami bankas samaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR
7,83 (LVL 5,50).

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas un pavesSu nosifSanu, ko nav sedzs prastaja
maksajuns, ir piedzenami par labu valstij. No lieta esosas izzinas redzams, ka kopgjie ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi sastada EUR 11,96, lidz ar
ko par labu valstij Sie izdevumi ir piedzenami EUR 4,13 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likunma 204. 'pantu, atbildétajiem nosakans sprieduma labpratigas izpildes termins - desmit dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Parrekins uz euro valtitu veikts pamatojoties uz Euro ievieSanas karfibas likumu p€c Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa euro. 1 EUR
=LVL 0,702804.

Rezolutiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189.-195., un 204.1pantu, tiesa

nosprieda:

dalgji apmierinat AS ,Reverta” prasibu pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzigu.

Piedztt no /pers. C/, /personas kods/, bet piedzinas no /pers. C/ neiespgjanibas gadfjuns, piedzt no /pers. D/, /personas kods/, par labu AS
,Reverta”, registracijas /Nr./, aizdevuma pamatsummu EUR 29669,88, procentus par aizdevuma lietosanas laiku EUR 2262,19, kas aprekinati par laika
periodu no 2009.gada 27.jinija lidz 2011.gada 26.juljam, igumsodu EUR 2300,88 un tiesas izdevumus EUR 1082,44, bet pavisam kopa piedzt EUR
35315,39 (trisdesmit pieci tikstosi tris simti piecpadsmit exro 39 centi).

Atztt AS ,Reverta” tiesibas sanent no /pers. C/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma no /pers. C/, atzit tiesibas sagemt no /pers. D/ likumiskos
6% gada no piedzias, bet nesamaksatas aizdevuma pamatsummas.

Pargja dala prasibu noraidt.

Piedztt no /pers. C/, /personas kods/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no /pers. C/, piedzt no /pers. D/, /personas kods/, valsts
ienakumos ar lietas izskatanu saisttos izdevunmus EUR 4,13 (Cetrus ewro 13 centus), kas iemaksdjami Tiesu admmistracijas konta
Nr.LV51TREL2190458019000, sagengja iestade: Valsts kase, sanemejs Tiesu admnistracija, NMR 900016723 16.

Noteikt, ka tiesas spriedums dala par tiesas izdevumu piedzinu izpildams labprafigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.
Maksajumu apliecino$s dokuments iesniedzams tiesas kanceleja.

AS “Reverta” un /pers. C/ spriedumu var parstidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadSanas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

/pers. D/ spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma izsniegSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Zemgales priekspilsétas tiesa.

Pilna sprieduma izgatavoSanas datunrs noteikts 2015.gada 26.maijs.

Pilns sprieduma teksts izgatavots 2015.gada 5.junija.

Tiesnese A Freimane



