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Lietas arhiva Nr. C-1462-14/3

AIZMUGURISKS
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 17.aprill

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
tiesnese .LRamane

ar tiesas sédes sekretaru M.Tullu
piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/

2014.gada 3.aprill atklata tiesas sédé izskatija civillietu AS /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 15.julija AS /Nosaukums A/ (turpmak — prasiajs), pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1590., 1828., 1943., 1692., 1698.,
1672., pantu, céla Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildétaja), bet piedzinas neiesp&jamibas
gadijuma pret /pers. C/ par parada piedzinu.

Prasiba noradtts, ka 2007.gada 8.oktobri prasitajs (iepriekS€jais nosaukums /Nosaukums B/) un atbildétaja /pers. B/ noslédza Kredita
igumu Nr.TUO7112 (turpmak — kredita lgums), saskana ar kuru atbildétajai pieskirts aizdevums 104000 euro apmeéra.

Ar Liepajas tiesas 2009.gada 30.apria IEmumu apmierinats prasitaja pieteikums par atbildétajas saistibas, kas izriet no kredita un
Kilas (Hipotékas) higuma Nr.TU0O7112/H-1 Ls 75697,87 (107708,37 euro) apméra nodotas piespiedu izpildei. Atbildétdja prasjumu
nav apstridéjusi.

Noradtais tiesas Iemums nodots izpildei zvérinatam tiesu izpilditajam Piedzinas rezultata iegitd naudas summa Ls 6367,49 (9060,12
euro) apméra parskaitita prastajam.

Arpus izpildu lietas atbildétaja nav veikusi maksajumus parada samaksai. Atbildétajas parads prasibas pieteikuma sastadidanas
diena ir Ls 69330,38 (98648,24 euro).

2007.gada 8.oktobrT prasttajs un /pers. C/ (turpmak — galvotaja) noslédza Galvojuma Nigumu Nr.TU07112/G-1.

Galvotajai 2013.gada 11.aprill nositita informacija, ka prasitajs cels prasibu tiesa par parada piedzinu, ja parads Ls 69330,38
(98648,24 euro) netiks samaksats. Galviniece lidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienai paradu nav samaksajusi.

Prasiba ltgts piedzit no atbildétajas, bet piedzinas neiespéjamibas gadijuma no galvotajas paradu Ls 69330,38 (98648,24 euro) un
tiesas izdevumus.

Atbildétaja un galvotaja rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus pret prasibu tiesai nav iesniegusas.

Tiesas sédé prasitaja parstavis uzturéja prasibu uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem. Paskaidroja, ka dz tiesas dienai ne
atbildétaja, ne galvotaja nav veikuSas nevienu maksajumu parada samaksai. Lidza prasibu apmierinat.

Atbildétajas/pers. B/ un/pers. C/ uz tiesas sédi nav ieradusas. Tiesas sédes laiks un vieta atbildétdjam pazinots, nositot tiesas

pavésti uz deklarétas dzivesvietas adresi. Tadéjadi, saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta otro dalu, ir pamats uzskaft, ka
atbildetajam tiesas sédes vieta un laiks pazinots saviaicigi, likuma noteiktd kartiba. Atbildétajas nav informé&juSas tiesu par
neierasanas iemesliem, atlikt lietas izskatiSanu nav ligusas.

Pastavot Sadiem apstakliem tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzist par iespéjamu skatt lietu bez
atbildétaju klatbdtnes tiesas sede.

Motivu dala



Uzklausot prasitaja parstavja paskaidrojumus tiesas sédeé, parbaudot lieta eso$os rakstveida pieradjumus un novértéjot tos
savstarpéja saistiba, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba, bet atbildétajam japierdda sawu iebildumu pamatotiba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Civilprocesa likuma noteiktaja kartba nav
apstridéjusi otra puse.

Atbildétajas/pers. B/ un /pers. C/ navizmantojuSas savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzétas tiesibas — nav ieradusas uz tiesas
sédi, nav sniegusas paskaidrojumus, nav célusas iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusas prasibas pieteikuma minétos faktus,
ldz ar to secinams, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstoSi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai
dalai, prasibas pieteikuma noradtie fakti atzZistami par pieradiiem, tiesa tos vérté atbilstoSi Civilprocesa likuma 97.panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverté pieradjumus péc savas iekS€jas parliecibas, kas pamatota ar tiesas sédé
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes
atzinam un dzivé gitiem novérojumiem.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Lieta nodibinats, ka pusu tiesiskas attiecibas nosaka 2007.gada 8.oktobrT prasitaja un atbildétajas /pers. B/ noslégtais Kredita lgums
Nr.TUO7112, saskana ar kuru atbildétajai pieSkirts aizdevums 104000 euro apméra, kd ari2007.gada 8.oktobrT prasitaja un
atbildétajas /pers. C/ noslégtais Galvojuma ligums Nr.TU07112/G-1, saskana ar kuru galvotaja bez nosacijumiem uznémusies nedalti
ka pats paradnieks atbildét par paradu, kas var rasties no kredta liguma.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja /pers. B/ nav pienacigi pildijusi savas no kredita llguma izrieto$as saistibas, ldz ar to prasitajs
atkapies no lguma un vérsies tiesa ar pieteikumu pret atbildétaju /pers. B/ par saistibas nodoSanu bezstridus piespiedu izpildei.

Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubt prasitdja apgalvojumu, ka atbildétajas nav céluSas prasibu pret kreditoru
(prasttaju), lai apstridetu prasijumu.

Lietas materialiem pievienotais Liepajas tiesas 2009.gada 30.aprila lemuma noraksts apstiprina, ka bezstridus piespiedu izpildei
nodota /pers. B/ saistiba, kas izriet no Kredita lguma Nr.TU0O7112 un Kias (hipotékas) iguma Nr.TUO7112/H-1, par Ls 75697,87
(107708,37 euro) piedzinu un piedzita valsts nodeva Ls 200 (284,57 euro).

Izpildot Liepajas tiesas 2009.gada 30.aprila léEmumu, realizéta kila — nekustamais pasums /adrese A/. Ar Kurzemes apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolégijas 2010.gada 15.marta Iémumu apstiprinata noradita nekustama pasuma pardosana tre$aja izsolé.

No parada aprékina redzams, ka saistibu bezstridus piespiedu izpildei nodoto saistibu Ls 75697,87 (107708,37 euro) veido
aizdevuma pamatsumma Ls 73091,62 (104000 euro), procenti Ls 2303,27 (3277,26 euro) un lgumsods Ls 302,98 (431,11 euro).
Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubtt saistibu bezstridus piespiedu izpildei nodota parada aprékina pamatotibu.

Liepajas tiesas Iémuma izpildes rezultata iegdti naudas idzekli Ls 8070. Tiesas nolémuma izpildes rezultata raduSies izdevumi Ls
1702,51 (2422,45 euro). AtlikuSie naudas lidzekli Ls 6367,49 (9060,12 euro) novirzti pilnigai kredita procentu, lgumsoda un dalgjai
pamatparada dzéSanai.

Lietas materialiem pievienotais 2011.gada 3.maija zvérinata tiesu izpilditaja pazinojums izpildu lietd Nr.8136/5-2011 apstiprina
prasibas pieteikuma un parada aprékina noradmo, ka, izsolé realiz€jot iekllato nekustamo pasumu, prasitajs sanémis Ls 6367,49,
(9060,12 euro) kurus novirZijis atbildétajas /pers. B/ parada dzéSanai.

levérojot noradito tiesa konstaté, ka atbildétajas /pers. B/ no kredita lguma izrietoSo neizpildito saistibu apmérs ir Ls 69330,38
(98648,24 euro).

Civilikuma 1330.pants nosaka, ja iekilato lietu pardodot ienak tada summa, kuras nepietiek kKilas néméja pilnigam apmierinajumam,
tad vinam paliek tiesiba prastt no paradnieka ka parada atlikuma, ta arT pardoSanai taisito nepiecieSamo izdevumu samaksu.

Pie $adiem apstakliem, ta ka prasitajam, pardodot izsolé atbildétajai /pers. B/ piederoSo ieklato pasumu, sanemta naudas summa ir
mazaka par atbildétajas neizpildito saistibu apméru, prasiba par pamatparada atlikuma piedzinu Ls 69330,38 (98648,24 euro) ir
pamatota.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka samaksas izdari$ana, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja nav iesniegusi tiesai paskaidrojumus par prasibu vai pieradijumus, kas liktu apSaub®t prasitaja noraditos apstaklus un
veiktos aprékinus, vai kas apstiprinatu parada summas samaksu pilna apmeéra. Tadejadi tiesa atzist, ka prasiajs ir pieradijis savu
prasijumu un tiesai nav pamata apSaubt, ka péc prasibas iesniegSanas tiesa un lidz lietas izskatiSanas dienai parads nav dzésts.

Pamatojoties uz iepriek$ noradio prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu ir apmierinama pilna apméra.

Tiesa konstaté, ka prasiajs piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no /pers. B/ paradu Ls 69330,38 (98648,24 euro) un tiesas
izdevumus, ltdzis piedzit no /pers. C/.

Civillikuma 1692.panta noteikts, ka galvojums ir ligumiski uznemts piendkums atbildét kreditoram par treSas personas (galvena
paradnieka) saistibu, neatbrivojot pédéjo no vinas saistibas pret kreditoru. Tadéjadi galvojums ir galvinieka uznemta saistiba, kas



nodroSina galvenas saistibas izpildisanu. Galvinieks atbild ne vien par pasSu galveno paradu, bet art par ta blakus prasijumiem,
paradnieka vainas vai nokavéjuma dé| nodarttiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem (Civilikuma 1698.pants).

Atbildetajas/pers. C/ atbildiba par paradda samaksu izriet no 2007.gada 8.oktobra prasitaja un /pers. C/ noslégta Galvojuma lguma
Nr.TUO7112/G-1. Saskana ar Galvojuma liguma 2.1., 2.1.1.1.punktu galviniece uznémusies no kredia liguma izrietoSas maksajumu
saistibas ka pats paradnieks. Galvojuma liguma 4.5.punkta ligumslédzéjas puses vienojusas, ka ligums stajas speka ta parakstiSanas
bridT un darbojas dz pilnigai lguma paredzeto saistibu izpildei.

Galvojuma liguma 2.1.2.punkts noteic galvotajas pienakumu piecu dienu laika péc kreditora (prasiaja) rakstiska pazinojuma
sanemsSanas, samaksat visu parada summu. Lietas materidliem pievienotais prasitdja 2013.gada 11.aprila pazinojums par parada
samaksu Nr.2013-21.23.5-0343 apstiprina, ka prasitajs galvotaju informéjis par parada samaksas pienakuma iestasanos. Turklat
pazinojuma galvotajai noteikts termins dz2013.gada 11.maijam iesniegt pamatotus rakstveida iebildumus par parada esamibu, ta
apmeéru un samaksas terminu. Zinas, kas apstiprinatu, ka /pers. C/ ir célusi iebildumus pret parada esamibu, tiesai nav iesniegtas.

Civilikuma 1702.panta noteikt — kad pret galvinieku ce| prasibu, yms var prast, lai kreditors griezas ar to papriek$ pie galvena
paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi un viegli. STtiesiba atkrit, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu
attiek8anos uzskatams jau aritas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Ta ka atbildétaja /pers. C/ galvojuma liguma uznémusies saistibu atbildét par /pers. B/ no kredita lguma izrietoSo paradu ka pati
paradniece, prasttjs ir tiesigs celt prasibu vienlaicigi pret paradnieku un galvotaju. Saja gadijuma, kad prasiba tiek celta gan pret
galveno paradnieku, gan pret galvotaju, parads netiek piedzits solidari, bet gan subsidiari. Tiesa uzskata, ka prasitajam ir tiesibas
prastt paradu no atbildétajas /pers. B/, bet piedzinas neiespéjamibas gadijuma no /pers. C/.

levérojot noradto, tiesa atzist, ka ir tiesisks pamats prasibu apmierinat pilniba un piedzit no atbildétaja /pers. B/, bet piedzinas
neiespéjamibas gadijuma no /pers. C/ ka galvotajas prasitdja laba paradu, jo atbildétaja /pers. C/ nav apstridéjusi galvojuma liguma
tiesiskumu vai spéka esamibu, ka arTtiesai nav iesniegti pieradijumi tam, ka atbildétajas batu nokartojuSas savas paradsaistibas pret
prasiaju.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja
tiestbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apméru. Atbilstosi Civilikuma 1765.panta
noteikumiem likumiskie procenti nosakami seSi procenti no simta gada un procenti aprékinami tikai no pa3a kapitala. Tadéjadi
prasitajam nosakamas tiesibas ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gadad no nesamaksatas
parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo un otro dalu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Tiesa atZist, ka prasitaja laba no atbildétajas /pers. B/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no
atbildétajas /pers. C/ piedzenami tiesas izdevumi — celot prasibu samaksata valsts nodeva Ls 1634,29 (2325,39 euro)un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi — Ls 5,50 (7,83 euro), ko prasitajs samaksajis, sniedzot prasibu tiesa, kopa Ls 1639,79 (2333,22 euro).

Bez tam, ta ka lietas iztiesaSanas gaita radusos tiesas izdevumu faktiskais apmérs ir 10,10 euro, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.,
42. pantam, no atbildétajas /pers. B/, bet piedzinas neiespéjamibas gadijuma no atbildétajas /pers. C/, valsts ienakumos piedzenami
ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 2,27 euro apméra (10,10 euro — 7,83 euro = 2,27 euro).

Taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..], saskana ar Civilprocesa likuma 2041.pantu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas,
ldz ar to atbildétajai /pers. B/ nosakdms 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208." panta pirmo dalu, ta ka atbildétajas nav snieguSas paskaidrojumu par prasibu un nav
ieradusas péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslus, taisams aizmugurisks spriedums.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 41.,42.,97.,190., 195, 204.1,208.1 panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no /pers. C/, personas kods /personas
kods/, AS /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, laba paradu 98648,24 euro (Ls 69330,38) un tiesas izdevumus
2333,22 euro (Ls 1639,79), kopa 100981,46 euro (viens simts tikstosi devini simti astondesmit viens euro 46 eurocenti).

Samaksa veicama — AS /Nosaukums A/, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, konta Nr./konta numurs/, SWIFT:
UNLALV2X.

Noteikt AS /Nosaukums A/ tiestbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. B/, bet piedzinas no /pers. B/



neiespéjamibas gadijuma no /pers. C/ likumiskos 6% no simta gada no neatmaksatas parada pamatsummas 98648,24 euro (Ls
69330,38).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no /pers. C/, personas kods /personas
kods/, valsts laba ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus 2,27 euro (divi euro 27 eurocenti).

Ar lietas izskatiS8anu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanéméjs Tiesu administracija
Registracijas Nr. 90001672316
Konta Nr. LV51TREL2190458019000
Sanéméja iestade Valsts kase

BIC kods TRELL22

Maksajuma mérkis ar lietas izskatianu saisttie izdevumi civillietd C28373213.

Izskaidrot /pers. B/ un/pers. C/, ka ar lietas izskatiSanu saistto izdevumu samaksu valsts laba apstiprino§s dokuments jaiesniedz
tiesa, pretéja gadijuma péc sprieduma labpratigas izpildes termina notec&juma spriedums tiks nodots piespiedu izpildei zvérinatam
tiesu izpildiajam.

Noteikt /pers. B/i sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas.

Prasiajs spriedumu var parstudzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas
sudzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Atbildétajas/pers. B/ un/pers. C/ 20 dienu laikad no aizmuguriska sprieduma nositiSanas dienas ir tiesigas iesniegt Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesai, kura taisijusi aizmugurisku spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums noteikts 2014.gada 30.aprilis.

Pilns spriedums sastadits 2014.gada 14.maija.

Tiesnese .LRamane



