Lietas Nr. C38022413
Lietas arhiva Nr. C-0224-13

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2013.gada 14.oktobrt

Valkas rajona tiesas tiesnese S.Dreija rakstveida procesa izskatja civillietu SIA ,,Valkas Namsaimnieks” maza apméra prasiba pret
Ipers. |/ par parada Ls 595,48 piedzinu.

APRAKSTOSA DALA

2013.gada 22.aprill SIA ,Valkas Namsaimnieks” (turpmak — prasitajs) célis tiesa prasibu pret /pers. I/ (turpmak — atbildétaja) par parada Ls 595,48
piedzinu.

Saskana ar Valkas pilsétas domes lIémumu likvidéta Nekustama ipasuma apsaimnieko$anas nodala un par tas saistibbu parnéméju
2009.gada 1.apriii kluva SIA ,Valkas Namsaimnieks”.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 1995.gada 22.maija starp Valkas pilsétas Komunalo uznémumu ka izZirétaju un atbildétaju /pers. I/ ka

rnieci tika noslégts dzZivojamas telpas Tres ligums par dzivokla /adrese/iziréSanu atbildétajai.

Prasttajs atbilstosi Tres ligumam nodro$indjis atbildétajai iesp&ju izmantot pakalpojumus, kas saistiti ar dzZivojamo telpu lietoSanu.
Atbildétajai bijis pienakums saskana ar likuma ,Par dzivojamas telpas Tri” 12.pantu maksat par pakalpojumiem.
Noradtts, ka atbildétaja izirétaja dzvokli jau ilgaku laiku nedzZivo un maksajumus par dzivokli neveic no 2012.gada februara, taja pasa laika

dzivokli neatbrivo un ligumu nelauz.

2013.gada februari prasitajs iesniedzis pieteikumu par saistibu piespiedu izpildisanu bridindjuma kartiba, kuru atbildétaja noraidijusi,
pamatojot, ka vina dzivokii nedzivo. Ar 2013.gada 11.marta Valkas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses lémumu tiesvediba lieta
izbeigta, tade| prasttajs célis prasibu tiesad par parada piedzinu.

Uz 2013.gada 26.februari parads sastada Ls 595,48, kas sastav no apsaimnieko$anas maksas parada Ls 55,25; maksas par tGdeni un
kanalizaciju Ls 49,07; maksas par atkritumiem Ls 9,38; maksas par apkuri Ls 386,87; maksas par ddens uzsildiSanu Ls 30,16 un maksas par
citiem pakalpojumiem Ls 64,75 (PVN 12% un 22%; komunala elektriba).

—

Prasiba pamatota ar likuma ,Par dzivojamo telpu Tri” 12.pantu.

Prasttajs 10dz piedZt no atbildétajas paradu Ls 595,48 apméra un tiesas izdevumus, kas sastdv no samaksatas valsts nodevas Ls 89,32,
ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem Ls 3,30 un izdevumiem par pieteikuma iesniegSanu zemesgramata Ls 5,25.

Prasttajs nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas seédé.

Par prasibas pieteikumu no atbildétajas sanemts paskaidrojums, kura noradits, ka prasibu vina neatzist. Noradits, ka vecuma nespéka gu| uz
gultas /adrese/gandriz divus gadus, nevar nekur aiziet un sevi aizstavét. Parads aprékinats par laiku, kad vina vairs nedzvo /adrese/. Par
noslégto llgumu nezina, citadi vinai batu tas kopija. Norada, ka pusgadsimta laikd prasitajs vienreiz tikai remontéjis pliti, bet jau otra diena plits
durtinas izgazusas, vairak nekada palidziba nav sniegta. Nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédeé.

Civilprocesa likuma 250.25.panta otra dala noteic, ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu
lietu iztiesat tiesas sé€deé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad
sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Tiesa uzskatija, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, un par to 2013.gada 28.junija pazinojums tika nositits pusém, noradot, ka
sprieduma norakstu tas varés sanemt tiesas kanceleja 2013.gada 14.oktobri, ka péc rakstiska lguma to tiesa var arT nosuath pa pastu.

Septinas dienas pirms pazinota lietas izskatiSanas laika no pusém nav sanemti pazinojumi par procesualo tiesibu izmantoSanu, ka to pielauj
Civilprocesa likuma 250.22.panta otra dala.

MOTIVU DALA

lepazinusies ar prasibas pieteikumu, tam pievienotajiem pieradijumiem un atbildétajas paskaidrojumu, tiesa atzist, ka
prasiba ir apmierinama daléji.

Prasijuma tiesibas pret atbildétaju prasitajs SIA ,Valkas Namsaimnieks” ir pieradijis ar Valkas pilsétas domes 2009.gada 30.marta Iemumu
(protokols Nr.4), saskana ar ko likvidéta Nekustama ipasuma apsaimniekoSanas nodala un par tas saistibu parnéméju 2009.gada 1.aprili kluva
SIA ,Valkas Namsaimnieks”. Ar pievienoto |lémuma pielikumu Nr.1 pieradits, ka prasitajs parnéma apsaimniekosana maju /adrese/.



telpas Tres higums (turpmak-Tres ligums) uz nenoteiktu laiku par /adrese/ar kopéjo platibu 47,23 kvm izZiréSanu. Lieta pievienota Tres liguma kopija,
kuru parakstijusi ligumslédzeji.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem td pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Tas, ka atbildétaja neatceras par Tres llguma paraksti$anu, tiesai nevar bt par pamatu, lai apSaubttu Tres liguma noslégSanas faktu un to,
ka llgumu parakstijusi rniece /pers. I/. No atbildétajas paskaidrojuma saprotams, ka vina tieSam arT minétaja dzivokli ir dZivojusi, bet tur nedzvo
paslaik; tapat saprotams, ka laika, kad dzivokIT ir dZivojusi, arT maksajumus ir veikusi, bet nemaksa tagad, kamér parcélusies dzivot /adrese/. Uz
prasibas pieteikuma iesniegSanas laiku 2013.gada 22.aprli atbildétaja joprojam dzZivesvietu bija deklaréjusi /adrese/.

Tiesa atzZist, ka starp prasitaju un atbildétaju pastav Tres tiesiskas attiecibas, un tas nodibinatas atbilstosi likuma ,Par dzivojamo telpu Tri”
5.pantam. AtbilstoSi noslégtd Tres liguma 2.un 3.punktam, par i un sanemtajiem pakalpojumiem atbildétajai jamaksa lidz nakama ménesa
20.datumam péc prasttaja izrakstitajiem rékiniem.

Lieta nav strida, ka atbildétaja ilgaku laiku rétaja dzivokIt nedzivo, jo Sim atbildétajas apgalvojumam piekrit ari prasitjs. Tomér nav pamata
neticét prasitajam, ka atbildétaja uz prasibas pieteikuma iesniegSanas laiku joprojam noslégto Tres llgumu nav lauzusi, lidz ar ko nav nodevusi
prasitdjam dzZivokli un atslégas. Tiesbas izbeigt Tres llgumu paredzétas liguma 5.1.5.punkta. Tiesas ieskata batu tikai paSsaprotami, ka gadijuma,
kad Trnieks vairs nevélas izmantot Trétas telpas, vin$ par to pazino telpu pasSniekam, atbrivo telpas un nodod dzivok|a atslégas, un tas batu pamats
Tres tiesisko attiecibu izbeigSanai.

Tiesa uzskata, ka tikai izbeidzot Tres tiesiskas attiecibas, atbildétajai zid pienakums maksat par Tri un pakalpojumiem, kurus sniedz dzivoklim
prasitajs.

Saskana ar likuma ,Par dzZivojamo telpu Tri” 12. pantu, dzZivojamas telpas Tres maksa un maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar
dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres llguma noteiktajos terminos un kartiba.

Ar prasitaja iesniegto izdruku par paradu apstiprinats, ka pédéjo maksajumu atbildétaja veikusi Ls 70,07 apméra 2012.gada janvari, kas
saskana ar Tres liguma noteikumiem bija maksajums par Tri un sanemtajiem pakalpojumiem par 2011.gada decembri. AtbilstoSi parada aprékinam,
par laiku no 2012.gada 1.janvara lidz 2013.gada 31.janvarim maksajumu paradda apmérs sasniedzis Ls 595,48. Tiesai nav pamata apSaubtt
parada apmeéru.

Atbildétajai péc prashaja izrakstitajiem rékiniem ir piendkums samaksat par Tri un sanemtajiem pakalpojumiem (par Gdeni un kanalizaciju,
atkritumu izve$anu, apkuri, idens uzsildiSanu un citiem pakalpojumiem -komunalo elektribu, PVN), jo prasitdjs ir pieradijis, ka pastav Tres tiesiskas
attiecibas ar atbildétaju, kas nav izbeigtas, un prasiajs minétaja laika perioda dzvokli ir iziréjis atbildétajai un sniedzis pakalpojumus. Savukart
atbildétaja nav pieradijusi, ka vina uz 2012.gada 1.janvari ir izbeigusi Tres tiesiskas attiecibas un nodevusi /adrese/ /adrese/, prasitajam, lai batu
pamats atzit, ka par Tri un sniegtajiem pakalpojumiem vinai nav jamaksa.

Atbildétaja pret prasibu ir izteikusi emocionalas pretenzijas, kas nav tiesiski pamatotas, un neatbrivo no parada maksasanas. Tiesa secina,
ka atbildétaja ir sasniegusi cienjjamu vecumu, un vinai ir veselibas problémas, ko apstiprina vinas iesniegtais izraksts no pacienta mediciniskas
kartes, kura noradits, ka vinai nepiecieSama apripe majas, jo nespéj sevi aprupét. Tiesa uzskata, ka personai, kas apripé atbildétaju, jasniedz
vinai palidZibu sakartot Tres tiesiskas attiecibas ar prasitaju.

Tiesa atzist, ka no atbildétajas prasitaja laba japiedzen Tres un maksas par sniegtajiem pakalpojumiem parads Ls 595,48 apméra.

Tiesa uzskata, ka prasttajs nepamatoti 1Gdz piedZt tiesas izdevumus Ls 5,25 apméra, kas saistiti ar pieteikuma par saistibas piespiedu
izpildisanu bridindjuma kartiba iesniegSanu Valkas rajona tiesas zemesgramatu nodala 2013.gada 7.februart. Juridisko pamatojumu $o izdevumu
piedzinai prasttajs nav noradijis.

Saistibu piespiedu izpildiSana bridindjuma kartiba paredzéta Civilprocesa likuma 50.1.nodala. Saskana ar Civilprocesa likuma 406.3.panta
treSo dalu pieteikumam pievieno dokumentu, kas apstiprina ar bridindjuma izsniegSanu saistito izdevumu samaksu.

Civilprocesa likuma 33.panta otra dala noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiS8anu saistitie
izdevumi. Ar bridindjuma izsniegSanu saistitie izdevumi nav tiesas izdevumi, kuru atlidzinaSana paredzéta Saja tiesas procesa saskana ar
Civilprocesa likuma 41.pantu.

Tiesa uzskata, ka kartiba, kada ir vai nav atlidzinami ar bridindjuma izsniegSanu saistitie izdevumi Ls 5,25 apméra noteikta Civilprocesa
likuma 50.1.nodala.

Lidz ar to prasiba dala par tiesas izdevumu Ls 5,25 apméra piedzinu noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, ja prasiba apmierinata pilniba, no atbildétajas prasitaja laba piedzenami visi tiesas
izdevumi. Tiesas izdevumi Saja lieta ir valsts nodeva Ls 89,32, kas tiek aprékinata péc Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a”
apakSpunkta — 15% no prasibas summas Ls 595,48, bet ne mazak par 50 latiem. Piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par
korespondences nositisanu Ls 3,30, ko prasitajs saskana ar Civilprocesa likuma 40.panta pirmo dalu samaksaja, iesniedzot prasibas pieteikumu.
Kopa no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi Ls 92,62.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo daju no atbildétajas valsts laba piedzenami ar lietas izskatiS8anu saistitie izdevumi, kas izlietoti
korespondences nositi$anai virs prasitaja samaksatas summas Ls 4,15 (kopa izietotd summa Ls 7,45 - Ls 3,30).

Atbildétajai nosakams maksimalais termins sprieduma labpratigai izpildei.

REZOLUTIVA DALA

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 41., 42., 193., 195.,204.1, 250.26, 250.27pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no /pers. I/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzZivesvieta /adrese/, par labu SIA ,Valkas Namsaimnieks”, registracijas
Nr.44103055060, juridiska adrese Rigas iela 22, Valka, Valkas nov., LV-4701, Tres maksas un maksas par pakalpojumiem paradu Ls 595,48



apmeéra un tiesas izdevumus Ls 92,62, kopéjo summu Ls 688,10 (sesi simti astondesmit astoni lati 10 santimi).

Paradu ieskaittt SIA .Valkas Namsaimnieks” norékinu konta /konta numurs/akciju sabiedriba .SEB banka”.

Piedzit no /pers. I/ par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 4,15 (Cetri lati 15 santimi), kas ieskaitami:
Sanéméjs: Tiesu administracija
Konta Nr.LV51TREL2190458019000
NMR 90001672316
Sanémeéja banka: Valsts kase
Kods: TRELLV22

lemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Noteikt /pers. I/sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta spéka stasanas.

Par samaksu valsts labd samaksu apliecinoSais dokuments uzradams/piesitams Valkas rajona tiesas kanceleja, Rigas iela 2, Valka, LV-
4701 labpratigai izpildei noteiktaja termina, péc tam piedzina tiek nodota tiesu izpilditajam.

Noraidtt prasibu dala par tiesas izdevumu piedzinu Ls 5,25 apméra.

Spriedumu var parsudzét kasacijas kartiba 30 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas - 2012.gada 14.oktobra Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas sidzibu Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Dreija



