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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera /Datums A/

Vidzemes rajona tiesa,
tiesnesis Lauris Spepsts,
piedaloties prokurorei /Persona A/,
atklata tiesas sedé izskatija kriminallietu /Persona B/, personas kods /Personas kods A/, apsiidziba péc
Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas (divi noziedzigi nodarijumi) un 312. panta otras dalas (tris noziedzigi
nodarijumi).

Aprakstosa dala
[1] Parbaudot un novertejot lieta iegiitos pieradijumus, tiesa konstatéja.
/Persona B/, atrodoties alkohola ietekmé, vadija transportlidzekli bez atbilstoSas kategorijas transportlidzekla
vadiSanas tiesibam, kuras noteikta kartiba atnemtas, ka arl izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar Austrumlatgales prokuratiiras prokurora /Datums B/ priekSrakstu par sodu /Persona B/ atzits par vainigu un
sodits pec Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu uz 120 stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. PriekSraksts par sodu stajies speka /Datums C/.
/Datums D/ plkst. 1.15 /Persona B/, atrodoties alkohola ietekmé, biidams persona, kuram atnemtas transportlidzekla
vadiSanas tiesibas, apzinoties, ka papildsods péc minéta prieksraksta par sodu nav izciests, vadija citai personai
piederoSu automobili /Transportlidzeklis A/ ar valsts registracijas numuru /Transportlidzeklis B/ Césu novada Césis
pa Rigas ielu veikala /Organizacija A/ stavlaukuma, kas izvietots /Adrese A/, virziena. Izdarot parbaudi alkohola
koncentracijas noteikSanai, /Persona B/ izelpotaja gaisa konstatétas 1,11 promiles, kas pielidzinama alkohola
koncentracijai asinis. Tada veida /Persona B/ izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar 8adu savu ricibu /Persona B/ izdarija noziedzigus nodarijumus, kas paredzéti Kriminallikuma 262. panta pirmaja
dala (likuma redakcija, kas bija speka lidz /Datums E/) un 312. panta otraja dala.
/Persona B/ izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar Austrumlatgales prokuratiiras prokurora /Datums B/ priekSrakstu par sodu /Persona B/ atzits par vainigu un
sodits pec Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu uz 120 stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. PriekSraksts par sodu stajies speka /Datums C/.
/Datums F/ plkst. 16.42 /Persona B/, biidams persona, kuram atnemtas transportlidzekla vadiSanas tiesibas,
apzinoties, ka papildsods peéc minéta prieksraksta par sodu nav izciests, vadija citai personai piederoSu automobili
/Transportlidzeklis A/ ar valsts registracijas numuru /Transportlidzeklis B/ Césu novada Césis pa Birzes ielu
virziena no Lencu ielas uz Loka ielu. Tada veida /Persona B/ izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar 3adu savu ricibu /Persona B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 312. panta otraja
dala.
/Persona B/, atrodoties alkohola ietekmé, vadija transportlidzekli bez atbilstoSas kategorijas transportlidzekla
vadiSanas tiesibam, kuras noteikta kartiba atnemtas, ka ari izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar Austrumlatgales prokuratiiras prokurora /Datums B/ priekSrakstu par sodu /Persona B/ atzits par vainigu un
sodits pec Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu uz 120 stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. PriekSraksts par sodu stajies speka /Datums C/.
/Datums G/ plkst. 22.20 /Persona B/, atrodoties alkohola ietekmé, biidams persona, kuram atnemtas
transportlidzekla vadiSanas tiesibas, apzinoties, ka papildsods péc minéta priekSraksta par sodu nav izciests, vadija
citai personai piederosu automobili /Transportlidzeklis A/ ar valsts registracijas numuru /Transportlidzeklis B/ Césu
novada Priekulu pagasta Priekulos pa Raunas ielu, virziena no Zinatnes ielas uz autocelu P20 Valmiera — Césis —
Drabesi, kur cela likuma pirms IpaSuma /Adrese B/ /Persona B/ netika gala ar automobila vadibu un nobrauca no
cela braucamas dalas. Izdarot parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai, /Persona B/ izelpotaja gaisa konstatétas
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1,184 promiles, kas pielidzinama alkohola koncentracijai asinis. Tada veida /Persona B/ izvairijas no tiesibu
ierobeZoSanas soda izcieSanas.
Ar Sadu savu ricibu /Persona B/ izdarija noziedzigus nodarijumus, kas paredzeti Kriminallikuma 262. panta pirmaja
dala (likuma redakcija, kas bija speka 1idz /Datums E/) un 312. panta otraja dala.

Motivu dala
[2] Lietas iztiesaSana apsiidzétais /Persona B/ savu vainu vinam inkriminétajos noziedzigajos nodarijumos péc
Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas un 312. panta otras dalas atzina pilnigi. Apsudzetais neapstrideja
inkriminéto noziedzigo nodarijumu faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju.
Apsudzeta/Persona B/ piekrita pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana. Valsts apstidzibas
uzturétaja lidza neveikt pieradijumu parbaudi.
Tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzéta vainu vinam inkriminéto noziedzigo nodarijumu
izdariSana un noziedzigo nodarijumu juridisko kvalifikaciju. Tiesa atzist, ka apsiidzéta vaina vinam izvirzitaja
apsudziba ir pieradita.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu tiesa pienéma lémumu par pieradijumu parbaudes
neizdariSanu.
AtbilstoSi Kriminalprocesa likuma 527. panta treSaja dala noteiktajam, pieradijumu analize un to uzskaitijums nav
nepieciesams, jo tiesas seédé netika veikta pieradijumu parbaude.
[3] Nosakot apstidzéetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu, radito kait€jumu un
apsudzeta personibu. Nosakot soda meru, tiesa pem vera atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.
AtbilstoSi Kriminallikuma 7. panta treSaja dala noteiktajam, /Persona B/ izdarijis piecus mazak smagus
noziegumus.
/Persona B/ izdaritajiem noziedzigajiem nodarijjumiem apdraudéta celu satiksmes droSiba, ka ari apdraudétas
jurisdikcijas intereses prokurora (tiesas) nolemumu izpilde. /Datums D/ automobila vadiSanas laika /Persona B/
alkohola koncentracija izelpotaja gaisa bija 1,11 promiles, apsiidzétais vadija transportlidzekli pilséta. /Datums G/
automobila vadiSanas laika /Persona B/ alkohola koncentracija izelpotaja gaisa bija 1,184 promiles, apstudzétais
vadija transportlidzekli apdzivota vieta, cela Itkuma netika gala ar automobila vadibu un nobrauca no cela.
/Persona B/ agrak divas reizes sodits par Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzéetu noziedzigu nodarijumu
izdariSanu. AtbilstoSi Kriminallikuma 63. panta treSaja dala noteiktajam pédéja sodamiba nav dzésta.
Noziedzigo nodarijumu izdariSanas bridi /Persona B/ bija sodits ar Austrumlatgales prokuratiras prokurora
/Datums B/ priekSrakstu par sodu péc Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu uz 120
stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. PriekSraksts par sodu stajies speka /Datums C/.
Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneSa /Datums H/ lemumu neizciestais sabiedriskais darbs aizstats ar 1slaicigu brivibas
atnemsSanu uz 26 dienam. /Datums I/ atbrivots no brivibas atnemsanas iestades.
/Persona B/ apgadiba ir viena mazgadiga meita (lietas pirma séjuma 32. lapa).
Tiesas sé/Persona B/ paskaidroja, ka meita dzivojot kopa ar mati cita dzivesvieta. Meitu atbalstot materiali. Bija
pasnodarbinata persona. Sobrid veidojot savu uzpémumu — servisu. Vidéjie ménesa ienakumi bija 1300 euro.
Apsudziba noraditaja laika bija izSkiries ar berna mati, bija liegta tikSanas ar meitu, bijuSas problemas darba.
Saprotot, ka minétie apstakli neattaisnojot vina ricibu. Apzinoties, ka nedrikstot vadit transportlidzekli alkohola
ietekme. Loti noZelo izdarito. Prokurora noteikto sabiedrisko darbu nepildija, jo aizbrauca uz arzemem.
Pamatojoties uz Kriminallikuma 47. panta otro dalu, tiesa par apstidzéta atbildibu mikstinoSo apstakli atzist savas
vainas atziSanu un izdarita nozelosanu.
Pamatojoties uz Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu, tiesa par atbildibu pastiprinoSo apstakli
apstdziba pec Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas atzist to, ka /Persona B/ izdaritie noziedzigie nodarijumi
veido noziedzigu nodarijumu recidivu.
Pamatojoties uz Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktu, tiesa par atbildibu pastiprinoSo apstakli atzist
to, ka /Datums D/ un /Datums J/ Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzétos noziedzigos nodarijumus
/Persona B/ izdarijis alkohola ietekme.
Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas sankcija (likuma redakcija, kas bija speka Iidz /Datums E/) paredzgja
brivibas atnemsSanu uz laiku 11dz vienam gadam, 1slaicigu brivibas atpemsSanu, probacijas uzraudzibu, sabiedrisko
darbu, naudas sodu, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz laiku Iidz pieciem gadiem.
Kriminallikuma 312. panta otras dalas sankcija paredz brivibas atpemsanu uz laiku 11dz vienam gadam, 1slaicigu
brivibas atnemsanu, probacijas uzraudzibu, sabiedrisko darbu vai naudas sodu.
Kriminallikuma 46. panta ceturta dala noteic, ka brivibas atnemsanas sodu par mazak smagu noziegumu piemero,
ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzeétajiem vieglaka soda veidiem.



Valsts apsiidzibas uzturétaja liidza /Persona B/ par /Datums D/ izdaritu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala
paredzétu noziedzigu nodarijjumu sodit ar Tslaicigu brivibas atpemSanu uz 2 meéneSiem 20 dienam, atnemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem, par /Datums D/ izdaritu Kriminallikuma 312. panta otraja dala
paredzétu noziedzigu nodarijumu — ar 1slaicigu brivibas atnemsSanu uz 1 ménesi 10 dienam, par /Datums F/ izdaritu
Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzetu noziedzigu nodarijjumu — ar Islaicigu brivibas atnpemsSanu uz 1
meénesi 10 dienam, par /Datums G/ izdaritu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzétu noziedzigu
nodarijumu — ar brivibas atnemsanu uz 4 méneSiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem, par
/Datums G/ izdaritu Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzétu noziedzigu nodarijumu — ar islaicigu brivibas
atnemsanu uz 2 meneSiem. Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot, sodu péc
noziedzigu nodarijumu kopibas noteikt brivibas atnemsanu uz 8 méneSiem 20 dienam, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 7 gadiem.

Prokurore noradija, ka /Persona B/ ignoréjis visparpienemtas uzvedibas normas. Biitiskakais, vértgjot apsiidzéta
personibu, esot tas, ka vinS iepriekS divas reizes sodits par noziedzigiem nodarijumiem pret satiksmes droSibu.
Sabiedriskais darbs nav atturégjis /Persona B/ no jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas. /Persona B/ nav mainijis
savu attieksmi par savas ricibas nepielaujamibu. /Datums D/ izdarito noziedzigo nodarijumu kaitigumu raksturo
fakts, ka transportlidzeklis vadits diennakts tumsSaja laika pilséta, kas tadéjadi radijis lielu apdraudéjumu paréjiem
celu satiksmes dalibniekiem. /Datums F/ izdarita noziedziga nodarijuma kaitigumu pastiprina tas, ka pirms
nodarijuma /Persona B/ cita kriminalprocesa bija saukts pie kriminalatbildibas. Prokurores ieskata /Datums G/
izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem bijusi augsta kaitiguma pakape, ar apsiidzéta ricibu ievérojami
apdraudéta sabiedriba. Alkohola ietekmes dél nav ticis gala ar transportlidzekla vadibu un nobraucis no cela.
Prokurores ieskata brivibas atnemsana ir vienigais sods, kas spés sasniegt Kriminallikuma 35. panta definétos soda
merkus.

Apsitidzetais ludza noteikt sabiedrisko darbu, laujot pieradit, ka Sadu sodu vins izpildis.

Tiesa atzist, ka /Persona B/ sods par visiem noziedzigajiem nodarijumiem nosakams brivibas atnemsanas veida.
Apsiidzetais izdarijis piecus mazak smagus noziegumus nedzéstas sodamibas laika. Ieprieks par transportlidzekla
vadiSanu alkohola ietekmé sodits ar sodu, kas nebija saistits ar brivibas atnemsSanu. Prokurora piespriestais
pamatsods - sabiedriskais darbs nav atturéjis apstidzéto no jaunu noziedzigu nodarijjumu izdariSanas. Turklat
ieprieks lieta noteikto sabiedrisko darbu /Persona B/ nav izpildijis, tapéc ar tiesneSa lemumu tas aizstats ar 1slaicigu
brivibas atnemsSanu. Visas reizes /Persona B/ vadija transportlidzekli apdzivota vieta. /Datums G/ alkohola ietekmes
de] netika gala ar automobila vadiSanu un nobrauca no cela, negadijuma nav cietusi neviena persona. Alkohola
ietekme neparsniedza 1,5 promiles. Izvertéjot ieprieks noraditas zinas par noziedzigo nodarijumu raksturu un radito
kaitéjumu, ka ar1 /Persona B/ personibu, tiesa atzist, ka sods apstidzétajam nosakams brivibas atnemSanas veida.
Tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35. panta otraja dala definéto soda mérku sasniegSana nav iespéjama, piesprieZot
apsitidzéetajam ar brivibas atnemsSanu nesaistitu sodu. Tikai sasniedzot likuma noteikto preventivo merki, iespéjams
nodroSinat, ka apstidzeétais turpmak neveic darbibas, kas apdraud sabiedribas droSibu, ka ar1 ievéro vinam noteiktos
ierobeZojumus. Nemot veéra, ka izdariti mazak smagi noziegumi, iepriek§ /Persona B/ nav sodits ar brivibas
atnemsanu, brivibas atnemsanas iestadé izcietis aizstato sodu, ka ar1 ieverojot zinas par apstidzéeta personibu, tiesa
uzskata, ka apsiidzétajam var piespriest 1slaicigu brivibas atnemsanu.

Lemjot jautajumu par nosakama pamatsoda meru, tiesa nem vera, ka attieciba uz Kriminallikuma 262. panta
pirmaja dala paredzétajiem noziedzigajiem nodarijjumiem konstatéts viens atbildibu mikstinoSais un viens atbildibu
pastiprinoSais apstaklis. Attieciba uz Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzétajiem noziedzigajiem
nodarijumiem, kas izdariti /Datums D/ un /Datums J/, konstatéts viens atbildibu mikstinoSais un viens atbildibu
pastiprinoSais apstaklis, bet /Datums F/ izdaritajam noziegumam ir viens atbildibu mikstino3ais apstaklis, bet
atbildibu pastiprinoSo apstaklu nav. Tiesa atzist, ka atbilstoSi lieta noskaidrotajiem atbildibu ietekméjoSiem
apstakliem pamatsoda meérs par /Datums F/ izdaritu noziedzigu nodarjjumu nosakams tuvak likuma paredzetajai
minimalajai robeZai, bet par paréjiem noziegumiem — tuvak vidéjai robeZai.

Tiesa atzist, ka /Persona B/ péc Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas par transportlidzekla vadiSanu alkohola
ietekmé /Datums D/ sodams ar 1slaicigu brivibas atnemSanu uz 1 ménesi 10 dienam, péc Kriminallikuma 262.
panta pirmas dalas par transportlidzekla vadiSanu alkohola ietekmé /Datums G/ - ar 1slaicigu brivibas atnemSanu uz
1 meénesi 20 dienam, péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas par izvairiSanos no tiesibu ierobeZoSanas soda
izcieSanas /Datums D/ - ar 1slaicigu brivibas atnemsSanu uz 1 menesi, pec Kriminallikuma 312. panta otras dalas par
izvairiSanos no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas /Datums F/ - ar 1slaicigu brivibas atpemSanu uz 20 dienam,
péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas par izvairiSanos no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas /Datums G/ -
ar 1slaicigu brivibas atnpemsSanu uz 1 ménesi.



Pastavot vienadiem atbildibu ietekméjoSiem apstakliem, par vienveidigiem noziedzigajiem nodarljumiem soda
meéram jabiit 11dzigam. Kriminallikuma 46. panta 3.1 dala ietverta likumdevéja griba, nosakot soda méru, nemt véera
noziedziga nodarijjuma raksturu, radito kaitéjumu un vainiga personibu tikai tad, ja sankcija paredz tikai vienu
pamatsodu — brivibas atpemsSanu. Izskatamaja lieta /Persona B/ inkriminéto noziedzigo nodarijjumu sankcijas
paredzeja alternativus sodus.

Ta ka Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas sankcija paredz obligatu papildsodu - transportlidzekla vadiSanas
tiesibu atnemsanu uz 5 gadiem, tad jautajums par papildsoda noteikSanu un ta méeru nav apspriezams.

AtbilstoSi Kriminallikuma 50. panta pirmaja un otraja dala noteiktajam, sods péc noziedzigu nodarijumu kopibas
nosakams daléji saskaitot piespriestos pamatsodus. Lieta nav konstatéti tadi apstakli, kas dotu pamatu piemerot
vieglako vai ar1 bargako sodu saskaitiSanas principu.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 52. panta ceturto dalu, brivibas atnemsSanas soda termina /Persona B/ ieskaitams
aizturéSana pavaditais laiks no /Datums K/ plkst. 1.34 lidz /Datums K/ plkst. 16.25, no /Datums L/ plkst. 23.40 Iidz
/Datums M/ plkst. 13.25 (divas dienas).

[4] Pirmstiesas kriminalprocesa /Persona B/ piemeéroti droSibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta, pieteikSanas
noteikta laika policijas iestade un aizliegums izbraukt no valsts. Piemerotie drosibas lidzekli atstajami negroziti lidz
tiesas spriedums stasies speka, jo nav zudis vai mainijies to pieméroSanas pamats.

[5] Izskatamaja lieta noskaidrots, ka /Persona B/ vadija citai personai piederoSu transportlidzekli. Pirmstiesas
kriminalprocesa noteikta automobila vértiba 1000 euro.

Kriminallikuma 70.1 panta 1.* dala noteic, ja izdarits Kriminallikuma 262. vai 262.! panta paredzétais noziedzigais

nodarijums ar transportlidzekli, kas pieder citai personai, no noziedzigu nodarijjumu izdarijusas personas piedzen

pilnu vai daleju Sa transportlidzekla vertibu.

Nemot véra iepriekS minéto normu, no /Persona B/ par labu valstij piedzenama transportlidzekla /Transportlidzeklis

A/, valsts registracijas numurs /Transportlidzeklis B/, pilna vértiba 1000 euro.

Lieta nav konstateti tadi apstakli, kas dotu pamatu noteikt daléju transportlidzekla vértibas piedzinu.

[6] Péc sprieduma speka staSanas DVD-R diski ar valsts policijas dienesta automobilu video ierakstiem, policijas

darbinieka kermena kameras ierakstu un videoierakstu no Césu novada paSvaldibas policijas video novéroSanas

kameram, kas pievienoti kriminallietai, glabajami kopa ar kriminallietas materialiem. Izlemjot ricibu ar minétajiem

diskiem nav piemérojami Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas noteikumi, jo diskos esoSie ieraksti tika

izmantoti pieradiSana un tapec tiem jaatrodas kriminallieta, 11dzigi ka paréejiem lieta esoSiem pieradijumiem.
Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 520., 523., 524. pantu, 527. panta treSo dalu, 528., 529. un 530. pantu, tiesa

nosprieda:

/Persona B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma par

transportlidzekla vadiSanu alkohola ietekmé /Datums D/ un sodit vinu ar islaicigu brivibas atnemSanu uz 1 (vienu)

menesi 10 (desmit) dienam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.

/Persona B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma par

izvairiSanos no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas /Datums D/ un sodit vinu ar islaicigu brivibas atnemsSanu uz 1

(vienu) menesi.

/Persona B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma par

izvairiSanos no tiesibu ierobeZo3anas soda izcieSanas /Datums F/ un sodit vinu ar 1slaicigu brivibas atnemsanu uz

20 (divdesmit) dienam.

/Persona B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma par

transportlidzekla vadiSanu alkohola ietekmé /Datums G/ un sodit vinu ar 1slaicigu brivibas atnemsSanu uz 1 (vienu)

meénesi 20 (divdesmit) dienam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.

/Persona B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijjuma par

izvairiSanos no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas /Datums G/ un sodit vinu ar 1slaicigu brivibas atnemsSanu uz 1

(vienu) ménesi.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitit piespriestos sodus un galigo sodu péc

noziedzigo nodarijumu kopibas /Persona B/ noteikt islaicigu brivibas atnemsSanu uz 3 (trim) méneSiem, atpemot

transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 6 (seSiem) gadiem.

Brivibas atpemsSanas soda termina /Persona B/ ieskaitit aizturéSana pavadito laiku no /Datums K/ plkst. 1.34 lidz

/Datums K/ plkst. 16.25, no /Datums L/ plkst. 23.40 Iidz /Datums M/ plkst. 13.25 (divas dienas).

Brivibas atpemsanas soda izcieSanai /Persona B/ jaierodas Ieslodzijumu vietu parvaldes pazinojuma noteiktaja laika

un vieta.

Noteikt soda izpildes institicijai pienakumu par sprieduma izpildi pazinot Vidzemes rajona tiesai.



Piemeérotos droSibas lidzeklus — uzturéSanas noteikta vieta, pieteikSanos noteikta laika policijas iestade un
aizliegumu izbraukt no valsts — atstat negrozitus lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Pamatojoties uz Kriminallikuma 70.14 panta 1.! dalu, piedzit no /Persona B/ par labu valstij transportlidzekla
/Transportlidzeklis A/, valsts registracijas numurs /Transportlidzeklis B/, pilnu vértibu 1000 (ttkstotis) euro.
Samaksa veicama konta Nr. /IBAN A/, sanéméjs Tiesu administracija, /Registracijas numurs A/ noradot maksajuma
meérki - EKK F22010010, par konfiscéjamas mantas aizstaSanu kriminalprocesa Nr. 19410036924.
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par konfiscéjamas mantas aizstaSanas vertibas piedzinu — 30
(trisdesmit) dienas no sprieduma spéka stasanas.
Uzlikt pienakumu /Persona B/ iesniegt Vidzemes rajona tiesai dokumentu par konfiscéjamas mantas aizstatas
vertibas atlidzinaSanu.
Péc sprieduma speka staSanas DVD-R diskus ar valsts policijas dienesta automobilu video ierakstiem, policijas
darbinieka kermena kameras ierakstu un videoierakstu no Césu novada paSvaldibas policijas video novéroSanas
kameram, kas pievienoti kriminallietai, glabat kopa ar kriminallietas materialiem.
Pilnais spriedums pieejams Vidzemes rajona tiesas kanceleja /Adrese C/ /Datums N/ péc plkst. 16.00.
Pilnu spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzét
apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai 10 (desmit) darbdienu laika no ta pieejamibas dienas, siidzibu vai
protestu iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.
Sprieduma parsiidzeéSanas termins noteikts atbilstoSi speka esoSajam reguléjumam Kriminalprocesa likuma 550.
panta pirmaja dala.

Tiesnesis Lauris Snepsts



