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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2017.gada 8.majja
Liepajas tiesa $ada sastava:
tiesnese LKadege

ar tiesas sezu sekretari L. Taurénu

atklata tiesas sedg izskatija civillietu AS ,NORVIK BANKA” maza apne€ra prasiba pret /pers. C/ par parada piedznu.

Tiesas sedg tiesa

konstatéja:

Prasitajs akciju sabiedriba ,NORVIK BANKA” iesniedzis Liepajas tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. C/ par galvena parada
160,63 EUR, procentu 11,33 EUR un igunsoda 11,61 EUR, kopa 183,57 EUR un tiesas izdevumu piedzigu. Liidzot noteikt tiesibas par laku hidz
sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6% gada no piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas. Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1716., 1717 .pantu,
1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1762.panta 1.punktu, 1764.pantu, 1765.panta pirmo dalu, 1811., 1934.,
1943 .pantu, 1946.panta pirmo dalu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2006.gada 28.aprili starp pus€m noslegts figums Nr. VK 10009407 par VIVA norekinu karSu izsniegsanu un
lietoSanu (turppmak — kreditkartes figums), saskana ar kuru atbildétajam izsniegta Viva Maestro karte un pieskirts atlautais kredits 142,29 EUR
(100 LVL), ar atmaksas terminu 6 menesi un ikmeéneSa procentu likmi 1,99% jeb 23,88% gada. Atbilstosi kreditkartes figuma 1.9., 1.10.punktam
atbildetajam katra norekinu cikla laika (viens kalendarais menesis) bija janorekinas ar prastaju, tas i, jasamaksa kmeneSa maksajumi 25,40 EUR
(17,85 LVL).

Saskana ar kreditkartes figuma 5.3.punktu ar ikkmeneSa maksajumu veikSanu tiek dzestas atbildétaja saistibas pret prasitaju, tai skaita, tiek atgriezts
izmantotais kredtts, tick maksati procenti par atlauta kredita izmantoSanu, aprekinatie igumsodi un citi saskana ar tarifiem obligatie maksajumi. Saskana
ar kredttkartes Iiguma 1.22.punktu tarifi ir speka esoss prasitaja pakalpojunu cenradis. Tarifos tiek noradti procentu un figunsodu apmeri.

Atbilstosi kreditkartes figuma 1.11. un 5.11.punktam, ja atbildetajs idz maksajuma datumam nav samaksajis kménesa maksajunu, atbildetajam
Jjamaksa figunsods par termina nokavejumu no nesamaksatas kimenesa summas, kas saskana ar tarifu likmem VIVA kartes apkalposanai ir 0,25% diena
no nesamaksatas kménesa summas. Atbildetajam maksajumi bija javeic lidz katra ménesa 10.datumam Saskana ar kreditkartes liguma 5.10.punktu par
neatlauta kredita izmantoSanu atbildétajs maksa figumsodu par parterigu saskana ar figuma tarifiem (0,167% par parterigu diena no neatlauta kredita
apjonma).

Prasttajs noradiis, ka atbildétajs nepildija ar kreditkartes ligumu uznentas saistibas, jo neveica maksajumus atbilstosi kreditkartes liguma apmaksas
noteikumiem, proti, 2007.gada 10.marta, kas uzskatams par kredita limita atmaksas gala terminu, paradsaistibas netika izpilditas. Pedgjais maksajuns
paradsaistibu dalgjai izpildei sagemts 2009.gada 20.janvari 28,49 EUR. levérojot to, ka atbildetajs izmantoja pieskirto kreditu, savukart maksajumus
atbilstosi pieligtajai kartibai neveica, prasitajs izmantojis kreditkartes figuma 5.8.punkta pieligtas tiesibas un 2007.gada 30.marta sledzs kreditu, apturot
turpmaku procentu un figumsoda aprekinu.

Laika perioda no 2012.gada 19.oktobra [idz2013.gada 15.martam atbildétaja parada piedzinas lieta atradas SIA ,,CREDITREFORM
LATVIJA”, kas 2012.gada 19.oktobrinosiitfja atbildetajam rakstveida bridinajumu. 2013.gada 4.novembri prasitajs versies Liepajas tiesas
zemesgramatu nodala pret atbildétaju ar pieteikunu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba, kas ar Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas
tiesnese s 2013.gada  12.decembra [emumu atstats bez izskafanas. Papildus prasitajs 2015.gada  19.marta un2016.gada  24.augusta nostitijis
atbildetajam pirmstiesas bridinajumus, aicinot labpratigi izpildit kavetas saistibas. Atbildetajs saisftibas nav izpildiyis.

Prasttajs lidz piedzt no atbildétaja no kreditkartes iguma izrietosas un neizpilditas maksajuma saistbas — atlauta kredtta paradu 142,29 EUR,
neatlautd kredita paradu 18,34 EUR, higumiskos procentus 11,33 EUR par laka periodu no 2006.gada 1.decembra lidz2007.gada 30.martamun
ligumsodu 11,61 EUR, kopa 183,57 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!pantam atbildétajam uz prasibas pieteikuni noradito pedgjo zinamo dzives vietas adresi /adrese A/, nosiifits
prasibas pieteikums.

Atbildetajs paskaidrojunu nav sniedzs.

Nemot véra, ka atbildétajam nav deklarétas dzivesvietas un nav sanémis prasibas pieteikumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuna 250.2pantu,
nolents lietu iztiesat tiesas sede.

Tiesas séde prasitaja AS ,NORVIK BANKA” parstavis nav ieradies, sapemts iesniegunrs ar Iigumu lietu izskatit bez prasitaja parstavja
piedal8anas tiesas sed€, noradot, ka prasibu uztur pilna apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem

Atbildetajs tiesas s€de neieradas, par tiesas sedes laku un vietu pazinots, nositot tiesas pavésti uz prasibas pieteikuna noradito pedéjo zinamo
dzves vietas adresi un ievietojot publikaciju oficialaja izdevuna ,Latvijas Vestnesis”. Par neierasanas iemesliem atbildétajs nav pazinojis, atlikt lietas
izskatanu nav ludzs.

Tiesa atzist, ka lieta izskatama bez neieradusos atbildétaja klatbitnes, nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. vai 210.panta minétos lietas
izskatiSanas atlikSanas pamatus, ka arT nemot vera, ka atbildetajs aicinats uz tiesu atbilstosi Civilprocesa likuma 59.panta pirmajai dalai (lietas 68.lapa).

Novertgjusi rakstveida pieradjumus lietd un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir noraidama.

Civilprocesa likuma 93.panta noteikts, ka katrai pusei i japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus, bet saskana ar
Civilprocesa likuma 104.pantu puses paskaidrojumi, kuri ietver zinas par faktiem, uz kuriem pamatoti vigu prasjumi vai iebildumi, atzistami par
pieradjumiem, ja tos apstiprina citi tiesas s€d€ parbauditi un noverteti pieradijum.

Tiesa pievienojas juridiskaja literatiira paustajam atzinam, ka pieradiSanas pienakuma sadales pamata ir princips — ei incumbit probatio qui, non
qui negat (japierada, pieradijumi jaiesniedz tam, kur§ apgalvo, un nevis tam, kur§ noliedz). Tadejadi onus probandi vispirms gulstas uz prastaju, kurs



griezas tiesa ar Igumu aizsargat aizskartas tiesibas. Lidz bridim, kamer prasitajs nav pieradijis prasibu (savu prasjumu pamatotibu), atbildetajam nekas
nav japierada (skat. A.Licis. Prasibas tiesvediba un pieradijumi. Prof. K. Torgana zindtniskaja redakcija. - Tiesu nama agentiira, 2003, 72.lpp.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

No lietas materialiem redzams, ka 2006.gada 28.aprili starp prasitaju, 2006.gada 15.decembri firma mainita no AS ,,LATEKO BANKA” uz AS
,,NORVIK BANKA” (lietas 52.lapa), un atbildétaju tiesigi noslegts Ligums Nr. VK 10009407 par VIVA norekinu karsu izsniegsanu un lietoSanu (lietas
13.lapa) ar atlauto krediu 142,29 EUR (100 LVL), ar atmaksas termimpu 6 méneSi. Saskapa higumu kmeneSa maksajuns noteikts 25,40 EUR
(17,85 LVL) ar noteiktu katra meéneSa maksajuma datumu — 10, ka arT procentu likme saskana ar spéka esoSajiem tarifiem Puses figumu ir
paraksfijusas, tadgjadi uzmenmusas saistibas, kas izriet no iguma nosacjumiem

Lietas materialos esoSais atbildetaja konta izraksts Nr.3374163-2016/1202 apstiprina naudas Iidzeklu izsniegsanu Iiguma noteiktaja kartiba un
apmera, ka arf to, ka atbildetajs karti izmantojis maksajumu veikSanai, veicis skaidras naudas iemaksu un izgensanu, pe€dejo iemaksu saistibu dz8sanai
veicis 2009.gada 20.janvari 28,49 EUR, pirms tam 2006.gada 10.augusta 25,40 EUR (lietas 16.-18.lapa).

No iesniegta parada aprekina un parada aprékina paskaidrojuma (lietas 14., 15.lapa) redzams, ka paradu 183,57 EUR, kas fiks€ts uz2016.gada
2.decembri, veido atlauta kredta parads 142,29 EUR, neatlautd kredita parads 18,34 EUR, procenti par atlauta kredtta izmantosanu 11,33 EUR,
Tigumsods par neatlauta kredita izmantosanu 1,83 EUR un figumsods par kménesa maksajuma samaksas nokavejumu 9,78 EUR.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Atbilstosi Civillikuma 1893.pantam saistibu tiesibas izbeidzas, ja tiesiga persona tas neizlieto likuma noteikta noilguma termina.

Civillikuma 1895.panta noteikts, ka visas saistibu tiesibas, kuras nav noteikti iznemtas no noilguma ietekmes un kuru izlietosanai nav likuma noteikti
saki ternni, izbeidzas, ja tiesiga persona tas neizlieto desmit gadu laika.

Saskana ar Civillikuma 1896.pantu noilgums sak tecét ar to dienu, kura prasjums ir ta nodibinats, ka pret paradnieku, kas nav izpildijis savu
pienakunmu, nekavgjoties var celt prasibu, kaut ar tomer vél nebiitu ne paradnieks liedzies izpildit, ne arT kreditors vigam to atgadinajis |..].

Atbilstosi Komerclikuma 388.pantam komercdarjumi ir komersanta tiesiskie darfjumi, kas saistiti ar komercdarbibu. Savukart Komerclikuma
389.pants paredz ja darfjuns ir komercdarfjums tikai vienam no darfjuma dalbnickiem, $2 likuma noteikumi par komercdarjumiem ir vienlidz
piemerojami ari pargjiem darjuma dalibniekiem, ciktal normativajos aktos paterétaju tiesbu aizsardzibas joma vai citos likumos nav noteikts citadi.

Tiesa atzst, ka2006.gada 28.aprilinoslegtais  figums Nr.VK 10009407 atzistams par komercdarjumu, jo prastajs to slkedzs savas
komercdarbibas ietvaros, un to vertgjot, piemerojamas Komerclikuma normas, kas nosaka, kada kartiba komercdarfjumu dalibnieki var aizsargat savas
aizskartas tiesibas un ar likumu aizsargatas intereses, taja skaita tiesibu normas, kas nosaka prasibas noilgumu.

Saskana ar Komerclikuma parejas noteikunu 15.punktu no 2010.gada 1.janvara speka stajas Komerclikuma D dala. Komerclikuma D dala
aptver Komerclikuma 388.-480.pantus.

Atbilstosi Komerclikuma 406.pantam no komercdarijuma izrietosie prasijumi noilgst triju gadu laika, ja likumé nav noteikts cits noilguma termins.

Komerclikuma parejas noteikumu 16.punkts noteic, ka, ja §a likuma D dalas speka stasanas diena Civillikuma vai cita likuma noteiktais noilguma
terminS nav notecgjis, bet §a likuma D dala nosaka 1saku noilguma terminu, piemerojans $2 likuma D dala noteiktais noilguma termins, kur§ skaitans no
2010.gada 1.janvara. Ja p&c $ada aprekina noilguma terminS iznak garaks par lidzSin€jo noilguma termiu, noilguma termins izbeidzas taja diena, kad tas
biitu notecgjis saskana ar Civillikumu vai citu normativu aktu.

Tiesa konstatg, ka saistibu, kas izriet no iguma, noilguma terminS Iidz 2010.gada 1.janvarim (Komerclikuma D dalas speka stasanas datuns) bija
desmit gadi. Ievérojot to, ka noilgums $im saistibam saka tecet 2009.gada 20.janvari, proti, kad atbildetajs veicis pe€dgjo maksajumu savu saistibu
izpildei, sakotn&ji noilguma termins bija 2019.gada 20, janvaris.

2010.gada 1.janvari, stajoties speka Komerclikuma D dalai un atbilstosi Komerclikuma parejas noteikunmu 16.punktam, no figuma izrietoSajam
saistbam piemerojans Komerclikuma noteiktais noilguma termins, kurS skaitanms no 2010.gada 1.janvara. Tadgjadi saistibu noilguma termipS i
2013.gada 1.janvaris.

Nemot vera, ka Komerclikuma noteikumi attiecba uz komercdarfjumiem ka lex specialis attiecinami pret Civillikuma visparigi noteikto 10 gadu
noilguma terminu, tad komercdarfjumiem piemerojami Komerclikuma noteikumi.

Atbilstosi Civillikuma 1902.pantamtiesibas izlietoSana, celot prasibu tiesa vai grieZoties pie Skugjtiesas, partrauc noilgunu, pie kam jau
notecgjusais laiks vairs nav ieskaitams un sak tecet jauns noilguma ternps.

Saskana ar Civillikuma 1905.pantu atgadinajums paradnickam partrauc noilgumu.

Chvillikuma 1906.pants noteic, ka noilguns ir partraukts, ja tecgjuma laika paradnieks kautkada karta atzist kreditora prasibu.

Tiesa uzskata, ka prastajs nav iesniedzs pieradfjumus, ka noilguns ir partraukts, ieverojot, ka no atbildetaja 2006.gada 8.maija pieteikuma
redzams, ka atbildetaja dzivesvietas adrese ir/adrese/ (lictas 12.lapa), savukart 2012.gada 19.oktobra Creditreform Latvija SIA  maksajuma
pieprasijums atbildétajam nositits uz /adrese/ (lictas 25., 26.lapa), 2013.gada 30.janvara bridinajuma noradita atbildétaja adrese /adrese B/. Tapat
iesniegts 2013.gada  25.februara Creditreform Latvija SIA izrakstits bridingjums, kur noradtta atbildétaja adrese /adrese C/ (lietas 28.lapa),
nepievienojot pieradijumus par ta nosttSanu.

Vienlaicigi tiek konstatéts, ka prasiajs nav iesniedzs pieradjumus, ka bitu telefoniski sazingjies ar atbildetaju, izmantojot 2006.gada 8.majja
pieteikuma noraditos talruga numurus /numurs/ vai /numurs/, ka ari nav iesniedzs pieradijumus, ka atbildétajs noradijis sazigai talruga numuru /numurs/un
/mumurs/(lietas 43.-47 lapa).

No Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas 2013.gada 12.decembra lemuma lieta Nr.3-12/1478 konstatgjans, ka prasttaja 2013.gada 4.novembr1
iesniegtais pieteikuns par saistibu piespiedu izpildanu bridinajuma karfiba atstats bez izskatSanas (lietas 29.lapa).

2015.gada 23.marta un 2016.gada 24.augusta prasitajs nosiitijis atbildétajam uz /adrese/ sastadito pirmstiesas bridinajumus, noradot, ka atbildétajs
nav veicis maksajumus, kuri bija javeic idz2006.gada 10.augustam, 2006.gada 11.septembrim, 2006.gada 10.oktobrim, 2006.gada 10.novembrim,
2006.gada 11.decembrim, 2007.gada 10.janvarim, 2007.gada 10.februarim (lietas 30., 31., 32., 33.lapa).

lelikojoties tiesai pieejamd Personu datu parlika redzams, ka atbildetaja deklareta dzvesvieta no 2006.gada 10.aprila bijusi/adrese/, no
2009.gada 12.marta — /adrese/, 2013.gada 25.novenbrt dzvesvietas deklaracija anulgta.

Pie sadiem apstakliem, tiesa secina, ka 2012.gada 19.oktobra Creditreform Latvija SIA maksajuma pieprasijuns nav nosiits atbildétajam ne uz
vina pieteikum noradtto, ne deklargto dzvesvietas adresi, savukart pargjie bridinajumi atbildetajiem nostfiti jau pec noilguma termina iestasanas, jo
saistbu noilguma termigs ir 2013.gada 1.janvaris.

Civilprocesa likuma 93.pants un pusu sacikstes princips noteic prasitajam patstavigu pienakumu iesniegt pieradfjumus savai prasibai, taja skaita
apstakliem, ka nav iestdjies noilgums, nevis gaidt, ka tiesa noradss, kadi pieradjumi nepiecieSami prasitajai labveliga sprieduma taisSanai (skat.
Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2015.gada 15.apria spriedumu lieta Nr.C20232614).

Civillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami pec labas ticibas. Mingtais Civillikuma 1.panta noradtais labas ticibas
princips nozine, ka katram civiltiesiskas saistibas dalibnickam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjekfivie pienakumi japilda, nemot véra pretejas



puses intereses.

Ka noradits Augstakas tiesas Senata 2010.gada 21.aprila sprieduma lieta Nr.SKC - 100/2010, ja, izskatot lietu p&c biifibas, tiesa konstaté, ka ir
iestajies civiltiesibu normés noteiktais noilguns, tad tai japarbauda vienigi jautajumus par noilguma apturéSanu vai partraukSanu, bet nav jaskaidro
faktiskie apstakli un javerte pieradijum, jo noilgums ir patstavigs pamats prasibas noraidianai.

Noilguns ne tikai izsledz iesp&ju sanentt tiesas aizsardzibu, bet rada saistibu izbeigsanos vispar. Nevienam nav pienakurs izpildit saistibu pat tad, ja
ir neapSaubami pierddfjumi par tas rasanos, izpildes veidu, jo kreditors nav rikojies likumd notekta termma (skat. Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2014.gada 16.aprija spriedumu lietd Nv.SKC-53/2014).

Tiesa atzist, ka nav konstateti Civillikuma 1902., 1905., 1906.pantd mingtie pamati noilguma partrauksanai, idz ar to, atbilstosi Civillikuma
1910.pantam, uzskatans, ka prasibas tiesiba un pati saistiba ir izbeigusies un prasiba noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta otro dalu, ja prasibu noraida, tiesas izdevumi, kas nav samaksati ieprieks, piespriezami no prasitaja
valsts ienakumos.

Tade] no prasttaja valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi 1,32 EUR, kas nav samaksati ieprieks.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1pantam prasttajam nosakans termins labpratigai sprieduma izpildei dala par tiesas izdevumu piedzigu valsts
ienakumos — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 190., 192., 193., 204.1, 250.2"pantu, tiesa

nosprieda:

noraidit AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, maza apmera prasibu pret /pers. C/ par parada piedzinu.

Pied7it no AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 1,32 EUR (viens euro tisdesmit divi
centi).

Noteikt labpratigu sprieduma izpildes termigu desmit dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem apelcijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem, var parsiidzet apelacijas
kartba Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 8.maija.

Tiesnese (personiskais paraksts) 1. Kadege



