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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2014.gada 7.augusta

Jelgavas tiesa $ada sastava:

tiesas sédes priekSsedétaja, tiesnese G.Cepule,
piedaloties prokurorei ZEglei,

aizstavim, zv. advokatam J.Ernstsonam,

iztiesaja atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstdzéts Kriminallikuma 323.panta
pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdarisana.

Parbaudijusi lietas materialus un uzklausijusi procesa dalibniekus, tiesa
konstatéja:

apsudzeétais /pers. B/ izdarija kukuldoSanu, tas ir, materialu vértibu nodosanu personiski valsts amatpersonai, lai ta,
izmantojot savu dienesta stavokli, neizdaritu kadu darbibu kukuldevéja interesés $ados apstaklos:

Benz 250" ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ Jelgava, pa 4.Mniju, virziena no Dobeles $osejas uz Nameja ielas pusi, tadéjadi
parkapjot Celu satiksmes noteikumu Nr.38.5 punktu, kas nosaka, ka “transportidzekla vaditajam ir pienakums, braucot ar mehanisko
transportiidzekli, kura konstrukcija paredzétas droSibas jostas, blt piespradzeétam un nevest pasaZierus, kuri nav piespradzgjusies
(tas attiecas uz visiem pasaZzieriem, kuru sédvietas aprikotas ar droSibas jostam)” un izdarot Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 149.4 panta otraja dala paredzeto administrativo parkapumu. Nemot véra iepriek§ minéto, Jelgava, 4.Inija, preti majai Nr.1,
ar policijas dienesta automasinas “Renault Laguna” ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ bakugunim, /pers. B/ vadita automasina
tika apturéta, péc ka Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartbas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta
rotas jaunakais inspektors Juris VandiSs devas pie vadidja. Inspektors J.Vandiss, pildot savus dienesta pienakumus, pazinoja /pers.
B/ par fikséto Celu satiksmes noteikumu parkapumu un izskaidroja pielautd parkapuma bdtibu un sekas, tad devas uz dienesta
automasinu, lai sastaditu administrativa parkapuma protokolu un paliidza /pers. B/ uzgaidt sava automasina. Atrodoties dienesta
automasina, Valsts policijas Zemgales rediona parvaldes Kartibas policijas biroja Patruldienesta nodalas Patruldienesta rotas
jaunakais inspektors Ainars Uptis uzsaka administrativa parkapuma protokola Nr.PF 284343 sastadiSanu. /pers. B/ bez policijas
darbinieku uzaicinajuma izkapa no savas automas$inas un piegaja pie policijas dienesta automas$inas priek$€jas labas puses atverta
loga, kur sédéja inspektors J.VandiSs, un vairakas reizes izteica ligumu nesastadit administrativo parkapuma protokolu un piedavaja
mantiska rakstura labumu — naudu EUR 20 (divdesmit eiro) apméra. Inspektors J.VandiSs vairakkartéji bridinaja /pers. B/ par Sadas
ricibas pretlikumibu, ka par kukuldoSanu ir paredzéta kriminalatbildiba. Tad /pers. B/ vélédamies nodot kukuli valsts amatpersonai un
tadéjadi izvairties no administrativas atbildibas, personiski nodeva kukuli, materialas vértbas, proti, ielika naudu — vienu papira
banknoti ar sérijas numuru V10079356531 EUR 20 (divdesmit eiro) nominalvértiba, iepriek§ minétas policijas dienesta automasinas
priek§&jo pasaziera durvju sanu nodalijuma. Tadéjadi /pers. B/ iedeva valsts amatpersonam — Valsts policijas Zemgales regiona
parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas jaunakajiem inspektoriem Valsts amatpersona un
/valsts amatpersona/ kukuli, lai vini, izmantojot savu dienesta stavokli, nesastaditu administrativa parkapuma protokolu par Celu
satiksmes noteikumu parkapumu. Par notikuSo tika informéta Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Operativas vadibas
nodala un izsaukta operativa grupa.

Tadéjadi, ar savam darbibam apsidzétais /pers. B/ ir izdariis noziedzZigu nodarjumu, kas paredzéts Kriminallikuma
323.panta pirmaja dala.

Tiesas sédé apstdzétais /pers. B/ savu vainu vinam izvirZitaja apstdziba atzina pilniba un lidza tiesu neizdartt pieradijumu
parbaudi tiesas izmeklédana, apstiprinaja, ka vinam ir zinama $ada procesa kartiba un sekas.

Apsudzeta aizstavis atbalstija sava aizstavama viedokli.

Tiesa, lietas materialu parbaudes rezultata, ir parliecinajusies, ka tie apstiprina apstdzéta /pers. B/ vainu vinam inkriminétaja
noziedzigaja nodarijuma, péc Kriminallikuma 323.panta pirmas dalas pirmstiesas izmekléSana vina nodarijums kvalificéts pareizi, ir
konstatéti visi Kriminalprocesa likuma 499. panta paredzétie priekSnoteikumi, noléma neizdarit pieradjumu parbaudi tiesas
izmekléSana, bet parbaudt lietd esoSos pieradijumus, kas raksturo apsidzéto.



Tiesa saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedzigd nodarijuma raksturu un
radto kaitéjumu, vainiga personibu, bet nosakot soda méru - atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta ceturto dalu, apsidzéta /pers. B/ izdaritais noziedzigais nodarjums ir smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro daju apstdzéta /pers. B/ atbildibu mikstinoSs apstaklis atzistams - vainas atzZiSana un
izdarita nozeéloSana.

Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu apstdzéta /pers. B/ atbildibu pastiprinoSi apstakli netika konstatéti.

Veértéjot apsidzéta /pers. B/ personbu, tiesa nem véra to, ka vins agrak netiesats (lietas 43.lapa). Apgadajams viens
nepilngadigs bérns, gimené tiek audzinats otrs faktiskds dzivesbiedres nepilngadigs bérns (valsts uzturlidzekl|i), strada SIA

deklarétaja dzivesvieta: /adrese/. Sodu péc APK nomaksaijis.
Tiesas sédeé /pers. B/ paskaidroja, ka ir izdarijis secinajumus, turpmak likumu neparkaps.

Nemot véra noziedziga nodarjuma raksturu, apstdzéta attieksmi pret izdarito, atbildibu ietekméjoSus un citus sprieduma jau
minétos apstak|us, prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma noteikto soda mérku sasniegSanai apsidzétajam /pers. B/ ir
nosakams Kriminallikuma 323.panta pirmas dalas sankcija paredzétais piespiedu darbs.

Lidz tiesas sédei apsidzétajam /pers. B/ bija noteikts droSibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta, un tiesa uzskata, ka Idz
sprieduma spéka stasanas bridim droSibas lidzeklis atstajams negrozits.

Tiesas sédé piedalijas apsidzéta /pers. B/ aizstavis zvérinats advokats J.Ernstsons, kuram saskana ar Kriminalprocesa likuma
84 .pantu par sniegto juridisko paldzbu, izmaksaja atlidzZba no valsts budzeta lidzekliem, kas ka tiesas izdevumi piedzenami no
notiesata. Pamatojums atbrivojumam (liecinajumi par personas vai gimenes mazturigo vai triicigo statusu) nav iesniegts.

Jautajums par lietiskajiem pieradijumiem un procesa laika iznemtiem priekSmetiem izliemjams saskana ar Kriminalprocesa
likuma 240.pantu.

Nemot véra procesa noskaidroto, izdaritos secindjumus un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.,
529. panty, tiesa

nosprieda:

Ipers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedzZiga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
323.panta pirmaja dala un sodt vinu péc §Tpanta un dalas ar piespiedu darbu uz 80 (astondesmit) stundam.

Lidz sprieduma spéka staSanas bridim saglabat pieméroto droSibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus — samaksu par zvérinata advokata sniegto juridisko palidzibu EUR 235,88
(divi simti tris desmit pieci euro 88 centi).

Lietiskos pieradijumus:

- naudu 20 EUR (viena naudaszZimju banknote divdesmit nominala Nr.: V10079356531), kas iznemta ar 2014.gada 19.jdlija
apskates protokolu un glabajas LR leM Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Slepenibas reZima nodrosinaSanas un seviskas
lietvedibas grupa — konfiscét (iepakojums iznicinams);

- diktofonu Olympus VN-240PC, kas iznemts ar 2014.gada 19.julija iznpemSanas protokolu un atdots pret parakstu /valsts
amatpersona/ — atstat /valsts amatpersona/,

- CD-R disku ar audiofailu (DW_S0265), kas iznemts ar 2014.gada 23.aprila apskates protokolu un glabajas kriminallieta
Nr.11221113314 (lietas 25.lapa) — atstat kriminallieta Nr.11221113314.

Spriedumu var parsidzét 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijai, stdzibu
vai protestu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Desmit darba dienu laika péc sprieduma spéka stasanas jaierodas soda izciesanas registrésanai Valsts probacijas dienesta
teritorialaja struktdrvieniba péc deklarétas dzivesvietas, kam uzdota soda izpildes uzraudziba.

Procesualo izdevumu atlidziba veicama 30 dienu laika no sprieduma spéka stasanas, ja procesualie izdevumi netiek atlidzinati
labpratigi vai tiesas kanceleja netiek iesniegts samaksu apstiprinoss dokuments, izpildu raksts tiek nodots piespiedu izpildei.

Tiesnese G.Cepule
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