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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 6.decembr1

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese A.Pucite,

piedaloties pieteicgjam /pers. A/ un atbildétajas Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades Valsts socialas apdro§ina$anas agentiiras parstavei
Dacei Ivanei,

atklata tiesas séde izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras
2017.gada 17 janvara lemuma Nr.17/113684 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdro$inaSanas agenttiras Jekabpils regionalas nodalas 2016. gada 21. marta Emumu Nr.16/630583 pieteicgjam pieskirts
bezdarbnieka pabalsts par perioduno 2016.gada 15.marta Iidz 14.decembrim (Zietas 19. — 20.lapa).

Valsts socialas apdro§inasanas agentiras Jekabpils regionala nodala 2016.gada 14.novembrT piegenma lemumu Nr.16/2159301 (lietas 28.lapa), ar
kuru konstatgja pieteicgjam bezdarbnieka pabalsta parmaksu par periodu no 2016.gada 12.jtlija lidz 30.septembrim 767,50 euro apmera, pamatojoties
wz Bezdarbnieku un darba mekletaju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas 2.punktu un Ministru kabineta 2008.gada 21.oktobra noteikumu Nr.866
,,Vidgjas apdrosinasanas iemaksu algas aprekinaSanas karfiba bezdarbnicka pabalsta apmera noteikSanai un bezdarbnicka pabalsts apmera un
apbediSanas pabalsta pieskirSanas, parekinasanas un izmaksasanas kartiba” (turpmak — noteikumi Nr.866) 12. punktu. Parrekins veikts, pamatojoties uz
Valsts iepgemumu dienesta sniegto informaciju, ka pieteicgjs atradies darba péngja statusa mikrouznénmuma /Nosaukuns A/ no 2016.gada 12 jilija
(pieteicgjs i minéta mikrouznenuma pasnieks).

Nepiekritot minétajam Emumam, pieteicgjs to apstridgja.

[2] Ar Valsts socialas apdrosinaSanas agentiiras 2017.gada 17 janvara enmumu Nr.17/113684 (turpmak — Lemurs) nolents atstat negrozitu
Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras Jekabpils regionalas nodalas 2016.gada 14.novembra lemumu Nr.16/2159301, noradot $adus argumentus
(lietas 10. — 11.lapa).

[2.1] Atbilstosi Bezdarbnicku un darba meklétaju atbalsta likuma 10.panta pirmés dalas 2.punktam tiesibas uz bezdarbnieka statusu ir personai,
kura nestrada. Bezdarbnicka statuss, kas ir priekSnoteikums bezdarbnicka pabalsta pieskirSanai, nav savienojams ar darba némgja statusu
(sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta sprieduma lieta Nr.SKA-1529/2016 6. punktu).

[2.2] 2016.gada novembrT Valsts socialas apdro§ina$anas agentiira sanéma Valsts ienémumu dienesta sniegto informiciju par pieteicgja atrasanos
darba néngja statusa mikrouznémuma /Nosaukums A/ no 2016.gada 12 jilija (pieteicjs ir minéta mikrouznémuma fpasnieks).

[2.3] Pieskirta pabalsta atprasiana ir ieprieks izdota administrativa akta atcelSana, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 86.panta otras
dalas 5.punktu, kas noteic, ka adresatam labveligu prettiesisku administrativo aktu var atcelt, ja administrativa akta prettiesiskuns ir tk acimredzans, ka
akta adresats to vargja un vipam to vajadzgja apzinaties.

Valsts socialas apdro$inaSanas agentiira uzskata, ka pieteic&jam vajadzgja apzinaties, ka vinpam nav tiesbu uz bezdarbnieka pabalstu perioda, kura
vins ir registréts ka mikrouzmeémuma darbinieks, turklat pieteicgjam ka mikrouznémuma paSniekam vajadzgja iepaZities ar vigpam saistoSajam
Mikroumenmumu nodokla likuma ietvertajam tiestbu normam.

[2.4] Valsts socialas apdro$inasanas agentrai ir tiesisks pamats atgiit no pieteicja vigam parmaksato bezdarbnicka pabalstu, pamatojoties uz
likuma ,,Par apdrosinasanu bezdarba gadfjumam” 16.panta treSo dalu un lkuma ,,Par valsts socialo apdroginasanu” 27. 'panta pirmo dau.

[2.5] Pieteicgjs ka mikrouzpemuma tpasnieks ir darba pengjs, par kuru tiek maksats mikrouznémunm nodoklis, Iidz ar to $aja perioda vigpam nav
tiesibas sanemt bezdarbnicka pabalstu. Mikrouznémuma fpasnieks darba némgja statusu iegfist ar bridi, kad mikrouznénmums registréts Valsts iep@nmunu
dienesta ka mikrouzpénmumu nodokla maksatajs, savukart So statusu zaud€ tikai tad, kad mikrouzpénmuns likuma noteiktajos gadijumos zaude
mikrouznémumu nodokla maksataja statusu vai pasnieks atsavina vai likvide mikrouznénunu, tadgjadi zaudgjot savu piederibu pie mikrouznénmuma.

[2.6] Lieta nav bittiskas nozimes tam, vai pieteicgjs atradas bezdarbnicka statusa. Lieta ir butisks tas apstaklis, vai pieteicgjs bezdarbnicka pabalsta
sapemSanas perioda ir bijis darba némgjs likuma ,,Par valsts socidlo apdro§nasanu” izpratng.

[3] Pieteikumt pieteicgjs lidz atcelt Lenmunu (Zietas 4. — 7.lapa), noradot turpmako.

[3.1] Pieteicgjs norada, ka 2016.gada 12 jilija registrgjies Valsts iepémumu dienesta ka pasnodarbinata persona, savukart 2016.gada 13 .julija
informejis Nodarbinafibas valsts agentiiras Aizkraukles filili par minéto, ka ari 2016.gada 20.jalija nostifijis e-pastu Nodarbinatibas valsts agenttirai.

[3.2] 2016.gada 20.septembrT pieteicgjs informejis Nodarbinatibas valsts agenttiras darbinieci /pers. E/ un /pers. F/ par to, ka ir mikrouznémumu
nodokla maksatajs. Mingto apliecina ari /pers. F/ ieraksts pieteicSja individuala darba mekleSanas plana 3.1.punkta, nosakot, ka pieteic€jam jazino par
socialo iemaksu veikSanu. Pieteic€js versies Nodarbinatibas valsts agenttira ar klatieng. Nekadas darbibas no Nodarbinatibas valsts agentiiras puses
netika veiktas, pieteic€js turpindja sanemt bezdarbnieka pabalstu.

[3.3] Nodarbinatibas valsts agentiras 2016.gada 21.decembra lemuma noradits, ka Nodarbinafibas valsts agentiiras Aizkraukles filidle nav
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pienacigi veikusi pieteicgja sniegtas informacijas parbaudi, proti, Nodarbinatibas valsts agentiirai bija pienakums parbaudt pieteicgja sniegto informaciju
publiski pieejama mikrouznémumu nodokla maksataju registra, lai parliecinatos, vai nav konstat€jams pamats Emuma pienensanai par bezdarbrieka
statusa zaudeSanu.

[3.4] PieteicEjam nepastavéja nekadas Saubas par to, ka mikrouznénmumu nodokla maksataja statusa esiba neizsledz bezdarbnieka pabalsta
izmaksu. Pieteicgjs pilniba palavies uz iestades ricibas tiesiskumu, un pieteicgjam radas tiesiska palaviba, ka pabalsta izmaksa i pamatota un netiks
pieprasita izmaksata pabalsta atmaksa. Lidz ar to pret€ji Lémuma noraditajam, pieteicéjam Valsts socialas apdro§inaSanas agentiras lemuma par
bezdarbnieka pabalsts pieskirSanu prettiesiskums nebija acimredzarms.

[4] Valsts socidlas apdro§inasanas agentira rakstveida paskaidrojumos (lietas 17. — 18.lapa) pieteikumu neat7ist, pamatojoties uz Lemunma
noradttajiem argumentiem

[5] Tiesas sede pieteicEjs pietekumu uzturgja, savukart agentiiras parstave pieteikumu neatzina, pamatojoties vz Lémuma un rakstveida
paskaidrojuma noradtto argumentaciju.

Motivu dala

[6] Tiesa, uzklaustjusi administrativa procesa dalibnicku paskaidrojunus un izvertgjusi lietas materialos esoSos pieradjumus to savstarpgja
kopsakariba, atzist, ka pieteikuns ir noraidans turpmako apsverumu del.

[7] Tiesa konstate sadus faktiskos apstaklus.

[7.1] Ar Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras Jekabpils regionalas nodalas 2016.gada 21.marta Emumu Nr.16/630589 pieteicgjam pieskirts
bezdarbnieka pabalsts, kas tika zmaksats par periodu no 2016.gada 15.marta lidz 30.septembrim (Zietas 19. — 20.lapa).

[7.2] Pieteicgjs zaudgjis darba néngja statusu ar 2016.gada 7.martu (lietas 25.lapa).

[7.3] Pieteicgjs ieguvis bezdarbnieka statusu ar 2016.gada 15.martu (lietas 21.lapa).

[7.4] Pieteicgjs 2016.gada 12.julija registréts ka mikrouznemuma /Nosaukums A/ darbinieks (Zietas 26. lapa).

[7.5] No Valsts socialas apdro§inasanas agentiras 2016.gada 4.novembra izzinas izriet, ka ar Nodarbinatbas valsts agentiiras 2016.gada
4 novembra Iemumu Nr.160315-486zaud1 pieteicSjs zaudgjis bezdarbnieka statusu (lietas 27.lapa).

[7.6] Valsts socialas apdrosinaSanas agentiras Jekabpils regionala nodala 2016.gada 14.novembri pienéma lemumu Nr.16/2159301, ar kuru
konstat€ja pieteicgjam bezdarbnicka pabalsta parmaksu par periodu no 2016.gada 12.jtlija lidz 30.septembrim 767,50 euro apnera (lietas 28. —
29.lapa).

[7.7] Ar Lemumu nolentts atstat negrozitu Valsts socialas apdro§inasanas agenttiras Jekabpils regionalas nodalas 2016.gada 14.novembra lemumu
Nr.16/2159301 (lietas 10. — 11.lapa).

[8] Saskana ar likuma ,Par valsts socialo apdroSmnasanu” 1.panta 2.punkta ,;” apakSpunktu darba peémejs ir mikrouzp@muma darbinieks.
Mikrouzménmumu nodokla likuma 1.panta 3.punkts noteic, ka mikrouzn@muma darbinieks ir fiziska persona, kuru uz darba figuma pamata nodarbina
mikrouznémums, un mikrouznénmuma pasnieks, ka art prokdrists.

Mingtajas normas likumdevgjs nav ietveris nosacjumu, ka mikrouzmémuma darbinieks ir uzskatams par darba nenmgju tikai tad, ja vinam faktiski
bijusi iendkumi vai noteikta atlidzba (ka tas ir noteikts mneta punkta ,c” apakSpunkta attieciba vz komercsabiedribas valdes locekliem vai citiem
amatiem, kas dod tiesibas uz atlidzibu (..)). Papildinot likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 1.panta 2.punktu ar ,;” apak$punktu, ikumdevejs darba
némeju grupa ir 1pasi izdaljis mikrouzmemuma darbiniekus, neieklaujot tos ne personu, kas tieck nodarbinatas uz darba liguma pamata (1.panta 2.punkts
,&~ apakspunkts), ne komercsabiedribu valdes loceklu grupa (1.panta 2.punkta ,c” apakSpunkts), ka arT nav ,;” apakSpunktu izteicis sakotngji
piedavataja redakcija, proti, ka darba pengjs I mkrouzmenuma darbinieks, par kuru tiek maksats mikrouzm@mumu  nodoklis
(sk. http:/ftitania.saeima.lv/LIVS/SaeimallVS.nsf/0/584294CD3F1CDOBBC22576FF00486043? OpenDocument). No minéta secinans, lai
mikrouznénmuma darbinieku likuma , Par valsts socialo apdrosinasanu” izpratn€ uzskattu par darba gengju, ir nozime tie§i mkrouznénuma darbinieka
statusa iegliSanai, neatkarigi no ienakunm esibas mikrouznénuna vai mikrouzneémumu nodokla samaksas (sk. Augstakas tiesas 2016.gada 21.oktobra
sprieduma lieta Nv.SKA-458/2016 5. punktu).

No lietas materialiem redzams, ka pieteic€js 2016.gada 12 julija registréts ka mikrouzmeémuma /Nosaukums A/ darbinieks — pasnieks (lietas
26.lapa) laika perioda no 2016.gada 12 jilja lidz 30.septembrim (periods, par ko aprékinata bezdarbnicka pabalsta parmaksa).

Atbilstosi likuma ,,Par apdrosinaSanu bezdarba gadjumani” 3.panta pirmajai dalai viens no priekSnoteikumiem, lai personai bitu tiesibas uz
bezdarba apdro$inasanas pakalpojumiem, tostarp uz bezdarbnieka pabalstu, ir bezdarbnieka statuss, kas iegiits Bezdarbnicku un darba mek[etaju
atbalsta likuma noteiktaja kartiba, ir apdrosinatas bezdarba gadfjumam saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdroSinaSanu” un kuram ir $aja likuma
noteiktais apdro§inaSanas stazs. Atbilstosi §a likuma 10.panta treSajai dalai bezdarbnicka pabalsta izmaksu izbeidz, ja: persona zaudé bezdarbnicka
statusu; Valsts socialas apdro§indsanas agentiira, pamatojoties uz Valsts ieneémumu dienesta informaciju, konstat€, ka persona nepamatoti sanem
bezdarbnieka pabalstu, jo pabalsta sanenmSanas laika Sai personai ir darba némeja vai pasnodarbinata statuss (..).

Atbilstosi Bezdarbnieku un darba mekletaju atbalsta likuma 10.panta pirmés dalas 2.punktam tiesibas uz bezdarbnieka statusu ir personai, kura
nestrada (nav uzskatama par darba pén€ju vai pasnodarbinato saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdro§inaSanu”). Bezdarbnicka statuss, kas ir
prieksnoteikums bezdarbnicka pabalsta pieskirSanai, nav savienojams ar darba némeja statusu (sk. Augstakas tiesas 2016.gada 29.decembra ricibas
sédes lemuma lieta Nv.SKA-1529/2016 6.punktu).

Likuma ,,Par apdro$inasanu bezdarba gadijumam” 16.panta tre$a dala noteic, ja Valsts socialas apdroSina$anas agentira konstaté, ka personai
bezdarbnieka pabalsta sanemSanas laika ir bijis vai ir darba ngeémgja vai paSnodarbinata statuss un Iidz ar to $Tpersona nepamatoti sanénmusi bezdarbnieka
pabalstu, Valsts socialas apdro§inaSanas agentira pienem lemumu par $aja perioda parmaksatas bezdarbnieka pabalsta summas atgiSanu, pamatojoties
uz Valsts ienémumu dienesta informaciju par periodiem, kuros persona registréta ka darba néméjs vai pasnodarbinatais (..).

Ta ka pieteicgjs laika perioda no 2016.gada 12 jilija lidz 30.septembrim (periods, par ko aprékinata bezdarbnieka pabalsta parmaksa) bija
registréts ka mikrouznémuma /Nosaukums A/ darbinieks — pasnieks, neskatoties uz to, vai uzémums guva vai neguva ienakunus, tiesa konstate, ka
pieteicjs nepamatoti sanéma bezdarbnieka pabalstu.

[9] Pieteicgjs tiesas seédé noradija, ka vipS esot palavies uz Valsts nodarbinatibas agentiiras ricibas tiesiskumu, jo iestade saglabaja vigpam
bezdarbnieka statusu laika, kad pieteicgjs bijis pieteicies Valsts ienenumu dienesta ka mikrouznénumu nodokla maksatajs.


https://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu
https://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu

Tiesa norada, ka konkrétas lietas ietvaros netieck parbaudits Valsts nodarbinatibas agentiiras ricibas tiesiskums, bet gan Valsts socialas
apdrosinasanas agentliras Leémuma tiesiskumns.

Ievérojot, ka normativie akti neparedz mikrouznémumu nodokla maksatajam vienlakus sanemt ari bezdarbnicka pabalsty, atzistams, ka
izskatamaja gadijuma pieteicEjam nebija tiesibu palauties uz to, ka laika no 2016.gada 12.jtlija lidz 30.septembrim bezdarbnicka pabalstu vin$ sanem
tiesiski. Bezdarbnieka pabalsta izmaksas fakts pats par sevi nevar biit pamats uzskatt, ka pabalsts tiek izmaksats pamatoti.

Lai konstatétu bezdarbnieka pabalsta parmaksu, agentirai pietiek ar Valsts iepémumu dienesta zinam, ka pabalsta sanenSanas laika persona ir
bijusi darba néngja statusa (likuma ,Par apdrosinasanu bezdarba gadjumam” 16.panta tresa dala). Tapec izskatamaja lieta nav nozimes pieteicja
noraditajam faktam, ka Nodarbinatibas valsts agentiira, zinot, ka pieteic€jam ir mikrouznémumu nodokla maksataja statuss, nav lemusi par bezdarbnieka
statusa atcelSanu.

Likuma ,Par apdro$inasanu bezdarba gadijumant” 16.panta tre$a dala noteic, ja Valsts socialas apdro§inaSanas agentiira konstat€, ka personai
bezdarbnieka pabalsta sanensanas laika i bijis vai ir darba némeja vai pasnodarbinata statuss un lidz ar to $T persona nepamatoti sanénmusi bezdarbnieka
pabalstu, Valsts socialas apdro§inaSanas agentira pienem lemumu par $aja perioda parmaksatas bezdarbnieka pabalsta summas atgiSanu, pamatojoties
uz Valsts ienémumu dienesta informaciju par periodiem, kuros persona registréta ka darba némejs vai pasnodarbinatais.

Lidz ar to, Valsts socidlas apdro$inasanas agenttiras pienakuns bija piepemt [Emumu par minétaja perioda parmaksatas bezdarbnieka pabalsta
summas atgiisanu.

Rezolutiva dala

Nemot vera ieprieks konstatéto un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu un 289. — 291.pantu, Administrativa rajona
tiesa

nosprieda
pilniba noraidit /pers. A/ pieteikunu par Valsts socialas apdro§inasanas agenttiras 2017.gada 17 janvara lemuma Nr.17/113684 atcelSanu.

Spriedunu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese A Picite



