ECLILV:ZRT:2018:0605.C73287018.4.S

Lieta Nr.C73287018
Lietvedibas Nr.C-2870-18/29

s A 1 S 1 N

A T S S
Latvijas Republikas varda
Dobelg 2018.gada 5.jinija
Zemgales rajona tiesa
tiesnese [.Kovalova

rakstveida procesa izskaftfja vienkarSotas procediras lietu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™’
prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2018.gada 19.marta prastaji Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satksme” un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™’, pamatojoties uz
Sabiedriska transporta pakalpojuma likuma 13.pantu, Ministru kabineta 2012.gada 28.augusta noteikunu Nr.599 “Sabiedriska transporta pakalpojunu
sniegSanas un izmantoSanas kartiba” 1.1., 19., 20., 108., 109., 115., 117.%2 122, 123.punktu, Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme™ valdes
2012.gada 27.septembra lemumu apstiprinto noteikumu Nr. INA-NOT/2012/8 “Par pasazieru parvadajunmu kontroli” 13., 14.punktu, celusas
Zemgales rajona tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. C/ par parada piedzinu, [idzot piedzt no atbildétaja par labu prastajai Rigas pasvaldibas SIA
“Rigas Satiksme” paradu 455 EUR, samaksato valsts nodevu 71,14 EUR, ar lietas izskatBanu saistitos izdevunus 3,30 EUR; Itidz piedztt no atbildétaja
par labu prasttajai SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™” izdevumus zvérinata advokata palidzibas samaksai 136,50 EUR.

Prasibas pieteikuma cita starpa noradits, ka 2015.gada 17.aprili, 2015.gada 4.majja, 2015.gada 12.mayja, 2015.gada 10.septembri, 2015.gada
29.septembri, 2016.gada 6.marta, 2016.gada 4.aprili, 2016.gada 4.julija, atbildétajs ka pasazieris izmantoja prasitdja Rigas pasvaldibas SIA “Rigas
satiksme” ka parvadataja pakalpojumus, bet neiegadajas $im nolikam paredzetu bileti, nesamaksaja par sabiedriska transporta pakalpojumu, tadel
vinam jamaksa figunsods. Prastajs ir izrakstijis atbildétajam sadus rékinus par figumsoda samaksu: 2015.gada 17.aprila rékins Nr.ORLS- 1448223 par
figumsodu 30 EUR, 2015.gada 04.maija rékins Nr.ORLS-147486 par higumsodu 35 EUR, 2015.gada 12.maija rékins Nr.ORLS-152633 par
ligumsodu 40 EUR, 2015.gada 22.maijja rékins Nr.ORLS-152851 par ligumsodu 50 EUR, 2015.gada 10.septembra rékins Nr.ORLS-172828 par
figumsodu 50 EUR, 2015.gada 29.septenmbra rekins Nr.ORLS-177796 par higunsodu 50 EUR, 2016.gada 06.marta reékins Nr.ORLS-205928 par
figumsodu 50 EUR, 2016.gada 04.aprila rékins Nr.ORLS-212491 par hgumsodu 50 EUR, 2016.gada 04.junijja rékins Nr.ORLS-226263 par
ligumsodu 50 EUR, 2016.gada 04.jilija rekins Nr.ORLS-229446 par ligumsodu 50 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2018.gada 23.marta uz vina deklaréto dzivesvietu nosiitits prasibas pieteikuma noraksts
rakstveida paskaidrojunu sniegSanai, kura izskaidrotas pusu civilprocesualas tiesibas. Dokumenti sagemti atpaka] ka neizsniegti, jo beidzies sttjuma
glabasanas laiks. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmis dalas 3.punktu un otro dalu, uzskatams, ka atbildétajam dokumenti izsniegti sepfitaja
diend 1o to nosiitanas dienas. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro daju, paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis spriedunma taisKanai
lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav ltgusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskatfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2° panta pimo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibnickiem i savlaicigi pazinots, nositot
mformatvu vestuli 2018.gada 9.majja vz prasitaju parstaves zverinatas advokates Lindas Zausas elektroniska pasta adresi un ieraksfita pasta sttjuma uz
atbildetaja deklareto dzves vietu.

Motivu dala

Parbaudijusi civillietas materialos esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Chivilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarsotas procediiras lietas. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 194.panta otrai dalai, saisinato spriedumu sastada saskana ar $a likuma 193. panta prasibam, iznemot aprakstoso daju, kura
norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, péc kuriem vadiyies lietas dalibnieks, ka ari prasjjumu, un motivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, péc kuriem vadijusies tiesa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prastjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierdada savu prasijumu pamatotiba, savukart atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma
96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantv, tiesa noverté pieradijumus péc savas iekséjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilnigi un
objektvi parbauditiem pieradijumiem, péc tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dzive giitiem
noveérojumiem.

Sabiedriska transporta pakalpojumu likuma 13.panta sestaja, septitaja, astotaja un devitaja dala ir noteikts, ka pasazieris sabiedriska transporta
pakalpojumus marsrutu tikla izmanto uz regularo pasazieru parvadajumu liguma pamata, saskana ar kuru parvadatajs apnemas par noteiktu
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samaksu aizvest pasazieri lidz vina izraudzitajai pieturvietai attiecigaja marsruta, bet pasazieris apnemas samaksat par sabiedriska transporta
pakalpojumu. Regularo pasazieru parvadajumu ligums stajas spéka bridi, kad pasazieris uzsak sabiedriska transporta pakalpojumu
izmantoSanu (ickapj sabiedriskaja transportlidzekly). Bilete apliecina, ka pasaZieris ir samaksdjis par parvadatdja smiegto sabiedriska
transporta pakalpojumu. Par sabiedriska transporta pakalpojumu izmantosanu bez samaksas vai brauksanai derigas biletes pasazieris maksa
parvadatajam ligumsodu. Ligumsoda maksimalo apmeru un pieméroSanas kartibu nosaka Ministru kabinets. Ligumsoda apméru nosaka
parvadatdys.

Ministru kabineta 2012.gada 28.augusta noteikunmu Nr.599 ,,Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanas un izmantosanas kartiba” (turpmak —
Noteitkumi) 19.punkta ir noteikts, ka pasaziera brauksanas tiesibas sabiedriskaja transportlidzekli apliecina bilete. Elektroniski vai pa talruni
iegadatajam biletém brauksanas tiesibas sabiedriskaja transportlidzekli apliecina autorizacija vai rezervacijas kods.

Noteikumu 20.punkta ir noteikts, lai izmantotu sabiedriska transporta pakalpojumus, pasaZieris iegadajas brauksanas bileti.

Saskana ar Noteikumu 108.punkta noteikto, kontroles pasakumu laika pasazierim ir pienakums uzradit (iedot rokas) kontrolierim vai
kompetentas valsts vai pasvaldibas institicijas parstavim bileti, bagazas bileti vai dokumentu, kas apliecina pasaZiera tiesibas izmantot
brauksanas maksas atvieglojumus, lai minétds personas vareétu parliecinaties par minéto dokumentu derigumu un izdarit nepieciesamas
atzimes bileté un bagazas bilete.

Noteikumu 109.punkta ir noteikts, ka pasazieris, kurs nevar uzradit derigu brauksanas bileti vai elektroniski vai pa talruni iegadatam
biletem nevar uzradit vai nosaukt autorizacijas vai rezervacijas kodu, ir uzskatams par pasazieri bez biletes.

Noteikumu 114.punkta (redakcija, kas bija speka uz Iigumsoda pien€rosanas bridi) noteikts, ka ligumsoda maksimalais apmeérs nedrikst
parsniegt 71,14 euro. Pilsétas nozimes marsrutos ligumsoda apmérs var tikt pielidzinats lielakajai abonementa biletes cenai, bet regionalos
starppilsétu un regionalos vietéjas nozimes marsrutos — attieciga parvadataja noteiktai lielakajai biletes cenai.

Notekumu 117.2 punktd un 122.punkta noteikto, rékinu par ligumsoda samaksu atbildetdiam bija javeic ménesa laika no rékina
izrakstiSanas dienas.

Chivillkuma 1651.panta noteikts, ka nokavéjums ir saistibas izpildisanas prettiesigs novilcinajums. Saskana ar Civillikuma 1652.pantu,
paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildisanai vai nu ar likumu,
vai ar ligumu, vai art péc parazas. Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot
sevisku kreditora atgadinajumu.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Tadejadi no atbildetaja prasitajas SIA “Rigas Satiksme” laba piespriezami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 70 EUR, kas
aprekinata saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR par tiesas
dokumentu nostitiSanu atbildétajam.

Ta ka prasttaja Rigas pasvaldibas SIA ‘“Rigas Satiksme” ir nomaksajusi valsts nodevu 71,14 EUR, tad atbilstosi Civilprocesa likuma 37.panta
pirmas dalas 1.punktam, prasttajai ir tiesibas ligt parmaksatas valsts nodevas 1,14 EUR apmera atmaksu.

Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu un ceturto dalu, ar lietas vesanu saistitie izdevumi ir atlidzinami izdevumi
advokata palidzibas samaksai - atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas
summa neparsniedz 8500 euro, — to faktiskaja apmera, tomér ne vairak par 30 procentiem no prasjjumu apmierinatas dajas. Ja prasiba ir
izskatita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no $a panta pirmaja
dala noteikta maksimala atlidzibas apmera.

Ta ka prasibas apmierinata dala ir 455 EUR un lieta ir izskafita tikai pirmaja instancg, tad saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas
1.punkta a) apakSpunktu un ceturto dalu no atbildétaja par labu prasiajai SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™ piedzenami ar lietas veSanu
saistitos izdevumus 68,25 EUR (455 x 30% = 136,50 x 50% = 68,25).

Piedzenot Sos izdevunus par labu SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™’ tiesa nem vera, ka zverinata advokate Linda ZauSa izrakstot
2017.gada 1.decembra rekinu Nr.58 i noradijusi, ka sniedz juridisko palidzibu saskana ar sadarbibas ligumu un rékina pielikuma izraksta ir noradis, ka
atlidziba ir par abu prasitaju intereSu parstavibu civillieta ar atbildetaju. Tacu ta ka rékina maksatajs bija SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’’, ko
apliecina pievienotais pazipojuns par ienakoSo maksajumu, tad $ads lgums ir apmierinams. Turpmak prasitajai ir jaapsver procesuals jautajums par
$adu izdevumu pieprasjumu par labu citai personai, jo prasitdjs lieta iestajas ar materialtiesisku prasjumu, bet samaksa par advokata atlidzbu ir
procesudlie izdevumi. Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta regulejunu izdevumi ir piedzenami par labu prastajam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam sprieduma labpratigai izpildei nosakans termins — 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. — 193., 195., 204.1, 250.%5 un 250.27 pantu, tiesa

n 0 s p r i e d a
apmierinat Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™” prasibu pret /pers. C/ par parada piedzigu.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas SIA ,Rigas satksme”, registracijas Nr.40003619950, paradu
455 EUR apmera un tiesas izdevunus 73,30 EUR apmera, kopa piedzenot 528,30 EUR (pieci simti divdesmit astoni euro, 30 centi), samaksa veicot
Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” norekinu konta Nr.LV56PARX0006048641565, AS , Citadele banka™.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Konsultativa sabiedriba ,Conventus’’, registracijas Nr.40003428538, ar lietas
veSanu saistitos izdevunus 68,25 EUR (seSdesmit astoni euro, 25 centi), samaksa veicot SIA , Konsultativa sabiedriba ,,Conventus™” norekinu konta
Nr.LV35HABA0001408045871, AS , Swedbank”.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinats sprieduns sastadits un pieejams Zemgales rajona tiesas kanceleja, Muldavas iela 16, Dobelé - 2018.gada 5.jinija.

Saisinats sprieduns stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzes termins sprieduma sastadBSanas liguma iesniegSanai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadianas [gumu.

Sprieduma sastadianas ligunu puses var iesniegt 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadianas datuma Zemgales rajona tiesa.

Ja puse iesniegs spricduma sastadanas igumu, sprieduma noraksts biis pieejams 2018.gada 4 jiilija Zemgales rajona tiesas kanceleja, Dobele,
Muldavas ield 16, un to vards parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas Civilprocesa likuma 440.2 panta



noteiktajos gadfjumos. Sis nolémuma datuns biis uzskatams par spriedunma sastadR&anas datunmu,

Tiesnese  (personiskais paraksts) [.Kovalova



