Lietas Nr. C20165515
Lietas arhiva Nr. C-1655-15/5

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2015.gada 17.aprilt

Liepajas tiesa: tiesnese Inta Puice, rakstveida procesa izskatija /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanu.
Tiesa
konstateja

2015.gada 9.aprili pieteicgjs /pers. A/ iesniedzs tiesa pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Pieteikuma noradits, ka pieteic€jam ir termind neizpildtas saistibas kopgja summa uz pieteikuma iesniegSanas bridi ir 37226,15 EUR, no ta AS
,Swedbank™ 34251,59 EUR, AS , Bigbank” 1124,23 EUR, AS ,SEB banka” 1021,06 EUR un Lindorff Oy Latvijas filialei 829,27 EUR. 2013.gada
30.septembr1 maksatnesp&jas process ir pasludinats pieteicSja sievai/pers. B/. Pieteicgjam, sakara ar valsts ekonomisko lejupslidi, krasi samazinajas
ikmeneSa ienakumi. Aizdevumi nemti majokla un sadzves tehnikas iegadei. Paradsaistbas uz pieteikuma sastad®anas bridi nokartot nespgj. Pastav
Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta minéta pazime, ka nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un
paradsaistibas kopa parsniedz 7114 euro. Uz pieteikuma sastadiSanas bridi maksatnesp&jas c€lonis nav pieteicgja nodomns vai rupja neuzmaniba pedejo
triju gadu laika pirms maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, un vipam ir maksatnespgjas procesa izmaksu finansgjuma pietickaniba. Pieteicgjam
nav ierobezojumi uzsakt maksatnespgjas procesu. Pieteicgjam ir pietiekami fidzekli, lai segtu Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala mingto
administratora atalgojumu, ko apliecina pievienota izzina. Pieteicgja PpaSuma nav transportlidzekli, nepieder kapitaldalas, akcijas un vertspapiri, ka art
nekustamais pasums. Nepastav Maksatnespgjas likuma 130.panta mingtie ierobezojumm, kas attiektos uz pieteicgju. Pieteicgjs sastav lauliba ar /pers. B/,
nepilngadigas meitas /pers. C/ un /pers. D/, mate — /pers. E/, t€vs — /pers. I/ un sievas mate — /pers. F/.

Maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikunmi.
Pieteikuns pamatots uz Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmo dalu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu un Civilprocesa likuma
363.22, 363 Bpantu.
Parbaudot un izvertgjot pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un pieteicjam pienmerojans fiziskas
personas maksatnespejas process.
Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona,
kura pedgjo sesu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griifibas.

Ar lietas materialiem pievienoto Valsts ienémuma dienesta 2015.gada 31.marta izzinu Nr. 8.18.1-4/30691, apstiprinats, ka /pers. A/ ir registréts,
ka nodoklu maksatajs no 1999.gada 24.februara (lietas 23.lapa).

No VSAA 2015.gada 27.marta izzinas redzams, ka pieteicgjas pedgjo seSu menesu laika veicis obligatas apdroSinasanas iemaksas (lietas 19.lapa).

No CSDD 2015.gada 30.marta izzinas Nr.12.13-5-1/120 redzams, ka pieteic&jam nav re@istréti transportlidzekli ( lietas 20.lapa), ka vigpam
nepieder nekustamiem 1pasumi, apliecina Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas 2015.gada 30.marta izziga Nr.7-2-650 (lietas 22.lapa).

Ka norada pieteicgjs, vipam nav iesp&jans veikt paradsaistibu maksajunus pilna apmera. Viga paradsaistibas AS ,,Swedbank™ 34251,59 EUR un
Lindorft Oy Latvijas filialei 829,27 EUR apnera pierada zverinatas tiesu izpilditajas Agneses Bikes 2015.gada 7.aprila izzina Nr.05023/005/2015-NOS
(lietas 16.lapa ); AS ,,SEB banka” 1021,06 EUR apnera tas 2015.gada 26.marta izzina (lietas 18.lapa).

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir
kada no $sadam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimem:

1) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebis iespgjams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termips iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Tiesa konstaté, ka kaveto paradsaistbu pamats un apnmers ir pieradits ar pietelkkumam pievienotajiem dokumentiem. Kopgjas pieteicgja
konstatetas paradsaistibas, kuram iestajies samaksas termins, parsniedz Maksatnespgjas likuma paredzgto apmeru.

Tiesa atzist, ka pieteicgjs ir pieradyjis Maksatnespgjas likuma 129.panta noraditas maksatnesp€jas pazimes esamibu — personai nav iespeju
nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 latu.

Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas prickSnoteikuns i Iidzekiu
pietickaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai diva minimalo ménesalgu apmera.

Ar pieteikumam pievienoto VAS ,,Latvijas pasts”2015. gada 8.aprila orderi (lictas 8.lapa) pieradits, ka pieteicgjam ir pictickami lidzeklu
admunistratora vienreizgjas atlidzbas segsanai divu minimalo ménesalgu apnera.

Maksatnespgjas likuma 130.pants noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas process nav pienmerojams vai partraucams personai:

1) kura pedgjo triju gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasiudinaSanas ir sniegusi apzinati nepatiesu informaciju saviem
kreditoriem;

2) kura ir ilietojusi pieskirto kreditu liguma neparedzetajiem merkiem, un par to i iestajies speka kompetentas institiicijas nolemuns krimnallieta;

3) kurai pedgjo 10 gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas ir pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas
process, kura ietvaros ir dz2stas saistibas;

4) pedgjo piecu gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pashudinasanas vai fiziskas personas maksatnespgjas procesa laka ir
stajies speka kompetentas institticijas nolemums kriminallieta, ar kuru konstat€ts, ka paradnieks ir izvairfjies no nodoklu samaksas.

Tiesa konstatg, ka pieteicgjs ir noradyis, ka uz vinu neattiecas Maksatnespgjas likuma 130.panta noradttie ierobezojumi maksatnesp&jas procesa



pienerosanai.

Maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes Regulas Nr.1346/2006 noteikumi.

Saskapa ar Maksatnespgjas likuma 131.pantu, pieteicgjs noradyjis, ka vipS ir precgjies, un sievai2013.gada 30.septembriir pasludinats
maksatnespgjas process (lietas 14.,15.lapa).Pieteicgjam ir divas nepilngadigas meitas, vecaki un sievas mate.

Civilprocesa likuma 363.27panta tresa dala noteic, ka tiesa pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

2015.gada 13.aprli tiesa sanemts Valsts agentiiras ,Maksatnespéjas administracija” ieteikuns fiziskas personas maksatnespgjas procesa iecelt
administratoru /pers. G/, sertifikats Nr. 00152 (lietas 28.lapa).

Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradijumu, ka attiecba uz ieteikto administratora kandidati pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie
ierobeZojumi administratora pienakuma pildSanai, tiesa atzist, ka/pers. G/ ir iecelams par fiziskas personas /pers. A/ maksatnespéjas procesa
administratori.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat pieteikumu.
Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.

Tecelt sertificetu administratoru /pers. G/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00152, adrese — /adrese/, par fiziskas personas /pers. A/
maksatnespgjas procesa administratoru.

Spriedums nav parstidzamns.

Tiesnese I.Piice



