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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Limbazos 2018.gada 5.oktobr1

Vidzemes rajona tiesa tiesnese D.Glinka

rakstveida izskaffja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Propana Gaze” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par
naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ‘Latvijas Propana Gaze”, redistracijas Nr.40003493561, juridiska adrese Kurzemes prospekts 19, Riga, LV-
1067 (turpmak Prastajs), 2018.gada 20.jinija iesniegusi Vidzemes rajona tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret Atbildetaju/pers. A/, personas
kods /personas kods/, par naudas piedzmnu.

Ludz piedzt no Atbildétaja par labu Prastajam galveno paradu par piegadato un saskidrinato naftas gazi EUR 215,07, likumiskos nokavejuma
procentus EUR 41,82; kopa 256,89, ka arT visus tiesasanas izdevumus;

atzit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“Latvijas Propana Gaze”, registracijas Nr.40003493561, tiesbas sanemt no /pers. A/ likumiskos no
neatmaksata pamatparada dalas lidz sprieduma izpildei. Piedzzt visus tiesasanas izdevumus.

SIA Latvijas Propana Gaze” prasiba norada, ka piegada saskidrinato gazi piegadi dzivokla Ppasumam adres€ /adrese A/. /pers. A/, bidans
dzivokla 1pasnieks kops 2005.gada 19.maija, nenoslédza gazes piegades figunmu, par sanemto gazi fidz2015.gada 1.martam pilniba nenorgkinajas.

2015.gada 1.marta gazes piegades figumu ar prasitaju noslédza jauna tpasniece /pers. B/, tad konstatéts skaifttaja radjunms 599,000. Laika posnma fidz
2015.gada 1.martam adres€ /adrese A/ pat€réta gaze hidz skaitttaja radjumam 599,000, par ko atbildigs dzivokla fpasnieks /pers. A/.

Uz dzavokla pirkuma noslegsanas bridi (2005.gada 19.maiju) paradsaistibas nav fiksetas, savukart maksajumi veikti tikai fidz2012.gada
31.janvarim. Maksajumi sagenti idz skaitttaja radjumam 559,016.

Ta ka 2015.gada 1.marta fiks€ts skaittaja radjunms 599,000, savukart maksajumi sagemti vierigi idz 559,016, tad par pateréto gazi lidz 599,000
uz 01.03.2015 fiksetas paradsaistibas EUR 215,07.

2015.gada 8.jiinija par paradsaistbam uz telefona nr.+371 20237143 prasitajs nositja SMS bridinajumu, bet pec tam maksajumi nav sagemti.

2017.gada 27.junija ar Pilsoribas migracijas lietu parvaldes starpniecibu Atbildetajam vz deklaréto dzivesvietu nosiiits bridinajuns Nr.01-6/561.
2018.gada 26.marta Atbildetajam uz deklaréto dzivesvietu nositits bridinajums Nr.01-6/342. Péc So bridinajunu nosiifSanas maksajumi nav sanenti.

Atbildétaja dzivokla fpasumam laika posma lidz 01.03.2015. piegadata gize 39,984 nv® apmira (no skaifftaja radijuma 559,016 lidz 599,000),
par kuru nav veikta apmaksa.

Nemot vera, ka Dzvoklu ipasuma likuma 10.panta pirmas dalas 3.punkts noteic dzivokla ipasnieka pienakumu norékinaties par sanemtajiem
pakalpojumiem dzivokla Ppasuma, tad atbildétajam ir likumisks pienakums (LR AT spriedums Nr. SKC - 457/2013), norekinaties ar prastaju, kurs
veicis sakidrinatas naftas gazes piegadi dzivokla fpagumam adresé /adrese A/ par sanemto gizi 39,984 n?® apnera.

Atbildetajs, sanemot saskidrinato naftas gazi sava dzivokla pasuma adres€ /adrese A/, bet nenorékinoties par sanemto gazes daudzumus, nodarfis
Prasitdjam zaudgjumus EUR 215,07 apnerd, tas ir maksu par sagemto gizes daudzumu 39,984 nt apméra. Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam
Atbildetajam ir pienakuns atlidzinat mingtos zaudgjumus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1759., 1765., 1775., 1779., 2004., 2009., 2021., 2033.pantu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumos prasibu neatzist un liidz noraidtt. Atbildetajs dzwvojis stridus dzvokli idz 2012.gada janvarim. Par patereto
gaz visi maksajumi tika nomaksati. No 2012.gada februara lidz2014.gada 20.decembrim dzvoklis nebija apdzvots. Tika ielaists nieks un jaunais
ipasnieks /pers. B/. Paradu tobrid nebija. Atbildétajs apsauba, ka jaunais ipasnieks spgja divos méneSos notérét 40 nY gazes. Atbildétajs sanemis
Prasttaja bridinajunus par paradu 2017.gada 27.junija un 2018.gada 26.marta, bet ne agrak telefona 1szinas no Prasttaja par neapmaksatiem rekiniem
Prasttajs nav pievienojis apsekosanas aktus ar skaifitaja radjumiem.

Prasitajs rakstveida iebildumos (lietas 30.-33. lapa) par Atbildétaja paskaidrojumiem norada, ka 2013.gada 4.janvariveikta gazes skaiftaja
kontrole un konstatéts gazes skaititaja radijums “581,429”, par ko maksajumi nav veikti, kas redzams no pievienotas gazes Kontroles lapas dzivojama
maja /adrese A/. 2013.gada 4 janvari dzivokli iemitindta persona noradija mobila telefona numury, uz kuru nostitamas SMS sazinai. Tapéc faktiskajiem
apstakliem neatbilst Atbildétaja apgalvojuns, ka no 2012.gada janvara lidz 2014.gada 20.decembrim dzvoklis /adrese A/ nebija apdzivots.

Prasttajs prasiba jau noradiis, ka Iidz2013.gada 4.janvarim Atbildétaja dzivokli patereta gaze lidz skaiftaja radfjumam 581,429. Tatad, laika
posma no 2012.gada janvara lidz 2013.gada janvarim (gada laika) patéréti 22,413 m? gdzes. 13.09.2013. Prasitajam telefoniski pazinots, ka lidz
13.09.2013. patereta gaze lidz skaittaja radjumam 588,198. Konstatejams, ka laika posma no 04.01.2013. idz 13.09.2013. patersta gaze vel 6,769
.

Saglabajoties mintajam patérigam, secinans, ka laika posméa no 2013.gada 13.septembra lidz 2014.gada 20.decembrim patéréti vél 10,802 ne.
Konkrétaja adresé divu gadu, nevis 2 ménesu laika patéréta gaze 39,984 nr.

Katru gadu idz pat dzivokla paSuma atsavinaSanai uz adresi /adrese A/ Prasitajs stffja saskidrinatas naftas gazes pat€rina kvitis ar aprékiniem (art
2014.gada un 2015.gada sakuma). Sttot aprekinu par dzivokla Ppasumu /adrese A/, lietotajs Roze V. noradits ka ieprieksgjais zinamais lietotajs, jo
/pers. A/ nenoslédza saskidrinatas naftas gazes piegades ligumu, bet turpindja pateret gazi. Atbildetajs bridinats par veicamajiem maksajumiem un
paradsaistbam pasumam /adrese A/.
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/pers. B/ ieguva dzivokla fpasuma tiesibas uz Kuldigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesne$a 2014.gada 30.decembra Emuma pamata.
Atbildétajs nav pieradijis dzivokla nodosanu /pers. B/ lietosana 20.12.2014. Atbildétajs sava paskaidrojuma atzist, ka dzvokla fpasuma iemitinats
nicks, neidentific€jot minéto personu un laika periodu. Nemot véra visus pieradijumus, secinams, ka Atbildétajs vai viga imieks péc 2012.gada janvara
mitingjies dzivokli lidz 2014.gada decembrim un patéréja gazi, ko apliecina 2013.gada 4.janvara kontroles lapa, ka ari 13.09.2013. pazinotais skaititaja
radijums. Apstaklis, ka pasnieks savu dzvokla pasumu nodeva lietoSana citai personai, neatsvabina vigu no likunma noteikta pienakuma (AT spriedums
SKC-281/2016). Prasttajam nav pamata apSaubt, ka /pers. B/ biitu noradfjusi nepatiesu skaittaja radfjumu. Pec izlidzinata patérina principa (tas i,
nemot vera fidz 2013.gada decembrim patéreto gazes daudzumu un 2014.gada prognozeto paterina apmeru) uz 31.12.2014. gazes skaiftaja radjums
bija 635,606. 2014.gada paterinS bija mazaks neka prognozets, un faktiski fidz dzivokla Tpasuma atsavinaSanas bridim tika pateréta gaze idz 599,00
nevis 635,606.

Pusém rakstveida izskaidrotas civilprocesualas tiesibas un pienakumi (lietas 23.-24. lapa). Puses nav ligusas izskaftt vienkarSotas procediiras lietu
tiesas sede.

Pusém rakstveida paznots par sasinata sprieduma sagensanas dienu kanceleja 2018.gada 5.oktobrT (lietas 43. lapa). Konkrétaja situacija tiesa
uzskata, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 193.pantam lieta taisams pilns sprieduns.

Motivu dala
Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Saskana ar Zemesgramatas apliecibu (lietas 15. lapa) Atbildetajs /pers. A/ bija dzivokla PpasSuma /adrese A/, Ppasnieks kops 2005.gada 19.maija

lidz2014.gada 30.decembrim Nav strida, ka /pers. A/ nenosleédza gazes piegades ligumu ar Prastaju.

Savukart, STA Latvijas Propana Gaze” nepartraukti ir piegadajusi un turpina piegadat saskidrinato gazi dzvoklim /adrese A/.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillkuma 2109.pantu pec tam, kad piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, idzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma
figuma noteikumiem  Civillikuma 2033.pants nosaka, ka pircgjam vispirns jasamaksa pirkuma maksa, kas, ja pirkuns nav noslegts uz kreditu vai ja
samaksai nav norunati seviski termini, jaizdara tiilin, lietu nododot, tatad taja pasa laka un taja pasa vieta.

Dzvoklu tpasuma likuma 10.panta pirmés dalas 3.punkts noteic dzvokla pasnicka pienakumu norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem
dzwvokla pasunma.

No Prasttaja iesniegta 07.03.2017. parskata “Gazes paterins, saskidrinata gaze Nr.24116489, Gaismas 011-050 (lietas 12.-13. lapa) kopsakara
ar Parskatu par apmaksatiem abonenta /adrese A/, radjumiem (lietas 14. lapa) ka arT no Prasitaja Kontroles dienesta kontroles lapas par 2013.gadu
(lietas 34. lapa) tiesa secina, ka maksajumi par dzvokla /adrese A/, pateréto gazi veikti tikai lidz2012.gada 31 janvarim, samaksajot lidz skaititaja
radjumam “559,016”.

2015.gada 1.marta “Ligumu par saskidrinatas naftas gazes piegadi dzivokla Jpasniekam Nr. 24118362 ar Prasitaju noslegusi dzvokla jauna
pasniece /pers. B/. Liguma 1.punkta ligunsledzgji fiksSjusi gazes paterina skaittaja radjunu 2015.gada 1.marta ©599”,00 (lietas 16. lapa).

Lieta netiek apstridéts prasibas pieteikuma apgalvotais, ka Atbildétajs dzvokli atbrivojis tikai pec 2015.gada S.februara, tas ir, dzvokla pasuma
/adrese A/, korroboracijas Zemesgramata uz /pers. B/ varda, kas secinams no Zemesgramatas nodalijuma noraksta.

Atbildétajs sava paskaidrojumi atzinis, ka dzivokla pasuma bija iemitinats ieks, bet nenoradija ne $is personas datus, ne laika periodu.

Ta ka no lietas apstakliem secinams, ka /pers. A/ dzvokli atbrivoja pec 2015.gada 5.februara un Atbildetajs nav pieradyis dzivokla nodosamu
lictoSana jaunajai pasniccei /pers. B/ (ar aktu) lidz2015.gada 1.martam, tad tiesai ir pamats konstatét, ka saskidrinato gazi dzivokli lidz2015.gada
1l.martam patér€ja Atbildetajs (vai viga iemitinata persona). Dzvokla Tpasunmu nodosana lietoSana citai personai neatsvabina Atbildétaju no likuma
noteikta piendkuma (AT spriedums SKC-281/2016).

Laika posma lidz2015.gada 1.martam adres€ /adrese A/ patéréta gaze lidz skaititaja radjumam 599,000.

Lidz ar to tiesa at7ist par pieraditu apstakli, ka maksajumi sanenti lidz skaititaja radjumam 559,016, bet par periodu no 2012.gada 31.janvara lidz
2015.gada 1.martam, kad gazes paterina skaititaja radjuns fiksets “599”,000 dzivokla pasnieks /pers. A/ par pat€réto gazi nav maksajis neko, paliekot
parada Prastajam EUR 215,07.

Atbilstosi Civillikuma 1838. panta reguléjumam samaksu apliecinosi pieradijumi ir jaiesniedz tam, kas to apgalvo. Atbildetajs $adus pieradjumus
tiesai nav iesniedzs.

Tiesa atzist par nepamatotiem un nepieraditiem atbilstosi Civilprocesa likuma 93.pantam ari citus Atbildetaja iebildumus, jo vins tiesai nav iesniedzis
nekadus pieradijumus.

Prastajs 2017.gada 27.junija un 2018.gada 26.marta nosiiyjis Atbildétajam bridinajunus, lidzot samaksat pamatparadu EUR 215,07, piedavajot
atmaksas grafiku (lietas 17.-19. lapa). Atbildetajs atzist bridinajumu sagensanu;, paradu nav samaksajis.

Tiesa atzist par pamatotu Prasitaja prasibu par pamatparada EUR 215,07 piedzingu no Atbildetaja.

Civillikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem saprotama atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelgjunu vai kav&junm, sanera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai uz likunu.

Chivillkuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktam paradnieka nokavejuns ar visam tam sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai ar pec parazas.

Ir pamats piedZtt no Atbildetaja nokavejuma procentus EUR 41,82 saskana ar aprekinu (lietas 6. lapa).

Pienerojot Civillikuma 1759.panta 1.punkta, 1765.panta pirmas un ceturtas dalas tiesibu normas, tiesa konstate, ka Prastajam ir tiesibas sagemt
likumiskos procentus (6% gada) no neatmaksatas pamatsummas EUR 215,07 par laka periodu no dienas, kad beigsies tiesas noteiktais sprieduma
labpratigas izpildes termins lidz sprieduma pilnai izpildei (izsoles dienai), ieverojot Civillikuma 1763.pantd min€tos procentu pieauguma aprobeZojunus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no Atbildétaja par labu Prasttajam piedzenami visi samaksatie tiesasanas izdevumi valsts
nodeva EUR 70 un ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi EUR 3,30; kopa tiesas izdevunus EUR 73,30. Tiesas izdevunu samaksu pamato AS "Citadele
banka” maksajuma dokumenti (lietas 9.-11. lapa).

No /pers. A/ par labu valstjj piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par pavéstu piedzinu EUR 0,68 saskana ar aprekinu un
Civilprocesa likuma 42.pantu (lietas 2.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajam nosakams termins labprafigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 190., 192., 193., 195.,204.1 | 250.25, 250.%"pantu tiesa



nosprieda

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Propana Gaze”, registracijas Nr.40003493561, juridiska adrese Kurzemes prospekts 19, Riga, LV-
1067, prasibu apmierint.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildbu ‘“Latvijas Propana Gaze”, registracijas
Nr.40003493561, galveno paradu par piegadato un saskidrinato naftas gazi EUR 215,07 (divi simti piecpadsmit exro un septii centi), likumiskos
nokavejuma procentus EUR 41,82 (Cetrdesmit viens euro un astondesmit divi centi), tiesas izdevumus EUR 73,30 (septindesmit tris exro un trisdesmit
centi); kopa piedztt EUR 330,19 (tris simti trisdesmit exro un devigpadsmit centi).

At7it sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , Latvijas propana gaze”, registracijas Nr.40003493561, tiesibas sanemnt no /pers. A/ likumiskos procentus
(seSus procentus ) no neatmaksata pamatparada dalas fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ieverojot Civillikuma 1763.panta mingtos procentu
pieauguma aprobezojumus.

At7it sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Propana Gaze”, registracijas Nr.40003493561, tiesibas sanemt no /pers. A/ neatmaksata
pamatparada dalas likumiskos sesus procentus (6%) no simta gada no Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Rekvizti piedzito summu samaksai apmaksai: sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Propana Gaze”, registracijas Nr.40003493561, konta
Nr.LV27NDEA0000083230237.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij nesamaksatos ar lietas izskatSanu saistrtos izdevumus EUR 0,68 (seSdesmit
astoni centi).

Ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi ieskaitami Tiesu administracijas, registracijas numurs 90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
BIC kods TRELLV22, merkis: 21499.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsidzet apelacijas kartba divdesmit dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas siidzibu Vidzemes rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelcijas tiesvedibas ierosinasanas panmatiem

Pilns spriedums sastadits 2018.gada 5.oktobrT un piecjams Vidzemes rajona tiesas Limbazos kanceleja sakot ar 2018.gada 8.oktobri.

Vidzemes rajona tiesas tiesnese D.Glinka
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	Pilns spriedums sastādīts 2018.gada 5.oktobrī un pieejams Vidzemes rajona tiesas Limbažos kancelejā sākot ar 2018.gada 8.oktobri.


