Civillieta Nr. C12329016

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2017.gada 18 janvari, Kraslava

Daugavpils tiesas

tiesnese G.Kusina

ar tiesas sédes sekretari I.Plotinu,

izskatija atklata tiesas sede civillietu akciju sabiedribas “DAUGAVPILS SPECIALIZETAIS AUTOTRANSPORTA UZNEMUMS?” prasiba pret
sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “JUMAS” par parada un likumisko procentu piedzinu.

Aprakstosa dala

Akciju sabiedriba “DAUGAVPILS SPECIALIZETAIS AUTOTRANSPORTA UZNEMUMS” iesniedza tiesd prasibas pietekumu pret
sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “JUMAS” par parada un likumisko procentu piedzigu. Prasibas pietefkun noradis, ka 2011.gada 1.marta starp
prastaju un atbildétaju tika noslegts figums Nr.01/03/2011 par atkritumu apsaimniekoSanu. Prasitaja appémas sniegt atbildétajai pakalpojumus
celtniecibas atkritumu un/vai cieto sadzives atkritumu apsaimniekoSana. Prasitaja ir sniegusi pakalpojumus atbildétajai, nesagemot par to apmaksu no
atbildetajas pilna apmera. Atbildeétaja nav veikusi sadarbibas laika izrakstito r€kinu apmaksu 5464,71 euro apmera.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1759., 1765., 1779.pantu, lidz tiesu piedzt no atbildétajas par labu prasitajai pamatparadu 5464,71 euro,
likumiskos nokavgjuma procentus 866,48 euro un tiesasanas izdevunmus; odz noteikt prasiajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sangemt no atbildétajas likumiskos procentus.

2016.gada 14.novenbri tiesa sagemts atbildetajas paskaidrojums, kurd noradts, ka atbildétaja prasibu neatzist. Lieta nepastav strids par
2011.gada 1.marta iguma Nr.01/03/2011 esanibu, bet pusu starpa pastav strids par parada summu

Prastajas parstavis uz tiesas sédi neieradas. Tiesa sapemts loguns izskatt lietu bez prasttajas parstavja klatbiitnes, noradot, ka prasiba tiek uzturéta
pilna apmera atbilstosi prasibas pieteikuma noradtajam.

Atbildetajas parstavis uz tiesas sédi neieradas. Tiesa sanemts ltguns izskatt lietu bez atbildetajas parstavja klatbiitnes.

Tiesa atzist, ka lieta jaizskata bez prasttajas un atbildetajas parstavju piedaliSanas saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, jo nav
konstateti Civilprocesa likurma 209. un 210.panta noradtie lietas izskatSanas atlikSanas pamati.

Motivudala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka,
ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Prasttaja ar atbildetaju 2011.gada 1.marta nosledza figumu Nr.01/03/2011 (ar pielikumiem Nr. 1 un Nr.2) par atkritumu apsaimniekosanu (lietas
33.-38.lapa). Prastaja sniedza atbildétajai transporta pakalpojumus celtniecibas atkritumu (jeb bivgrua) un/vai cieto sadzves atkritunu
apsaimnicko$ana. Saskana ar liguma 1.2.punktu atbildétaja appemés piegent objekta no prasitajas konteinerus atkritumu savaksanai, atkritunus savakt
un iekraut konteinera, pastitit prasitajai atkritumu izveSanu, nodot konteineru ar saskana ar figuma noteikumiem piekrautiem atkritumiem prasitajai un
apmaksat prasitajai pakalpojumus saskana ar figuma noteikumiem Liguma pielikumi paredz prasitajas sniegto pakalpojumu cenas, kuras atbildétaja
parstavis ir akceptgjis ar savu parakstu.

Ligunsledzgjas puses noslegto figumu Nr.01/03/2011 nav apstridgjusas, lidz ar ko tiesai nav pamata apSaubi, ka minétais ligums ir tiesigi noslegts,
un saskana ar Civillikuma 1587.panta noteikumiem tiesigi noslégts Iigums uzlick lidzg8jam pienakunu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais smaguns,
ne ar1 velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Prasttaja no 2014.gada marta idz 2014.gada augustam izrakstyja rékinus Nr.2-4295/20143/1, Nr.2-4295/20144/2, Nr.2-4295/20145/1, Nr.2-
4295/20145/2, Nr.2-4295/20146/1, Nr.2-4295/20146/2, Nr.2-4295/20147/1, Nr.2-4295/20148/2, Nr.2-4295/20148/3, no kuriem nav apmaksats
parads 5464,71 euro apmera.

Saskana ar figuma Nr.01/03/2011 par atkritumu apsaimniekoSanu 3. 1.punktu pasttitajam (t.i. atbildétajai) piecu dienu laika no rekina sanensanas
janorekinas par pakalpojumu. No lieta esosajiem dokumentiem redzams, ka atbildetaja par sniegtajiem pakalpojumiem nav savlaicigi norekinajusies, kaut
gan pedgjais rekins izrakstits 2014.gada 31.augusta.

Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Atbildetaja neizpildija savas saistibas noteiktaja termina, prasitaja versas tiesa, lai piedztu paradu. Lidz prasibas iesniegsanas dienai parads netika
samaksats. Tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasttajai piedzenams parads 5464,71 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejunmu, kaut
ar parads pats par sevi bitu bezprocentigs. Saskana ar Civillkuma 1765.pantu likumisko procentu apners par tada naudas parada samaksas
nokavgjumu, kas ka atlidzba noligta Iiguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu
pamatlikmes (1765.panta tresa dala) gada.

Prasttaja [odz piedztt no atbildetajas likumiskos procentus par rekinu apmaksas nokavejumu 866,48 euro apmera.

Ta ka ir iestajies atbildetajas nokavejums, prasttaja par laika periodu no 2014.gada 20.aprila lidz2016.gada 15.jinjamir tiesiga atbilstosi
Cuvillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam prastt likumiskos nokavejuma procentus Civillkuma 1765.panta otraja dala noteiktaja apmera.
Iepazstoties ar Eiropas centralas bankas noteikto procentu pamatlikmi, tiesa secina, ka 2014.gada 1.janvari procentu likme bijusi 0,25 procenti gada,
2014.gada 1.julija procentu likme i bijusi 0,15 procenti gada, bet no 2015.gada 1.janvara ta ir 0,05 procenti gada, lidz ar ko prastaja ir tiesiga sanemt
likumiskos nokavgjuma procentus apnera, kas noradis prasibas pieteikuma.

Atbildetajas paskaidrojuma noradts, ka atbildétaja nepiekit parada apmeram, tacu lieta netika iesniegti nekadi pieradjumi, netika celti nekadi
iebildumi, ka atbildétaja nav sanémusi prasitajas noraditos pakalpojunus, vai ir apmaksajusi prasitajas izsniegtos rekinus. Lieta iesniegti akti par izpildito



darbu pienemSanu, kurus ir parakstijusi pusu parstavji, aktos noraditas summas atbilst rekinos noraditam summam. Nemot vera, ka atbildétaja lieta nav
celusi pamatotus iebildumus pret prasibu, nav iesniegusi pieradijumus, bet tikai formali iebildusi pret prasibu, tiesa uzskata, ka atbildétajai nav pamatotu
iebildumu

Tiesai nav pamata apSaubtt prastajas noradito atbildétajas parada summas apmeru, ka arf nav pamata apSaubit parada esamibu, jo saskana ar
Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja nav iesniegusi pieradjumus par samaksu, idz ar to tiesa
uzskata, ka prasiba ir apmiernama un no atbildétajas prastajas laba japiedzen pamatparads 5464,71 euro un likumiskie procenti 866,48 euro, kopa
6331,19 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba i taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Lieta iesniegtie maksajuma dokumenti apliecina, ka, celot prasibu tiesa, prasitaja samaksaja valsts nodevu 487,99 euro un ar lietas izskatSanu
saistitos izdevumus 4,70 euro apmera, kas piedzenami no atbildétajas.

Tiesa atzist, ka prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakamas tiesibas sagemt no atbildetajas likumiskos procentus, kas Sobrid ir
8,05 procenti gada no parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei vai Iidz bridim, kad nesamaksato procentu summa sasniegs pamatparada apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193.pantiem tiesa

n o s p r i e d a

Prasibu apmierinat pilrig.

Piedzt no sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu “JUMAS”, registracijas numurs 41503035626, par labu akciju sabiedribai “DAUGAVPILS
SPECIALIZETAIS AUTOTRANSPORTA UZNEMUMS”, registracijas Nr.41503002447, paradu 5464,71 euro (pieci tikstosi detri simti seSdesmit
Cetri euro 71 cents), likumiskos nokavejuma procentus 866,48 euro (astoni simti seSdesmit sesi euro 48 centi) par laika periodu no 2014.gada 20.aprila
lidz2016.gada 15 jonijam, tiesas izdevumus 492,69 (Cetri simti devindesmit divi exro 69 centi), kopa 6823,88 euro (sesi tikstosi astoni simti divdesmit
tris euro 88 centi).

Noteikt akciju sabiedribai “DAUGAVPILS SPECIALIZETAIS AUTOTRANSPORTA UZNEMUMS” tiesibas no sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu “TOMAS” par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt astonus procentpunktus virs procentu pamatlikmes gada no piedzitas pamatparada summas
5464,71 euro (pieci tikstosi Cetri simti seSdesmit Cetriewro 71 cents), nosakot, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu
daudzums sasniedzis pamatparada lielunm.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Latgales apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Kusina
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