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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavwpil1 2020. gada 25. marta

Daugavpils tiesa $ada sastava:

tiesnese R. Paipale

izskatTja rakstveida procesa civillietu /pers. B/ pieteikuma par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.
Aprakstosa dala

2020. gada 6. marta /pers. B/ iesniedza Daugavpils tiesa fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu.

/pers. B/ maksatnesp€jas pieteikuma noradija, ka 2010. gada vina galvoja par citas personas saistibam, bet galvenais paradnieks
savas ligumsaistibas nepildija, tad€] ar Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas 2013. gada 18. jiilija spriedumu no /pers. B/ solidari tika
piedziti 11800,34 EUR.

/pers. B/ noradija, ka tadgjadi vinai pastav paradsaistibas, kas uz 2020. gada 5. martu parsniedz 11800,34 EUR un $o saistibu
izpildes termins iestajas jau 2013. gada.

Lidz ar to /pers. B/ uzskata, ka attieciba uz vinu ir iestajusies Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noradita
fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pazime.

/pers. B/ noradija, ka vinai nepieder nekustamie IpaSumi, manta laulato kopigaja manta vai citd TpaSuma, ka arT nepieder
transportlidzekli un traktortehnika, kapitaldalas, akcijas un vertspapiri.

/pers. B/ apliecinaja, ka uz vinu nav attiecinami Maksatnesp&jas likuma 130.panta noteiktie maksatnesp&jas procesa piemerosanas
ierobeZojumi un maksatnesp€jas procesam nav piemérojami Padomes regulas noteikumi.

Paradniece pamatoja pieteikumu ar Maksatnesp&jas likuma 127., 129.pantiem un liidza pasludinat /pers. B/ fiziskas personas
maksatnespejas procesu.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar pieteikuma izklastitajiem apstakliem un tam pievienotajiem dokumentiem, uzskata, ka maksatnespgjas
procesa pieteikums apmierinams.

Ar Daugawpils tiesas tiesnese s 2020. gada 18. marta [emumu péc trikumu novérSanas tika pienemts maksatnespgjas procesa
pieteikums un ierosinata /pers. B/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27panta otro dalu, tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja konstatg, ka ir
maksatnesp€jas procesa pazime; pedeja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnesp€jas process, kas izbeigts, nedzesot
saistibas; pedgjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dz€stas saistibas; iesniedzgjs ir
samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu; iesniedzgjs ir samaksajis fiziskas
personas maksatnespejas procesa depozitu.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktam, paradniekam var piemé&rot fiziskas personas maksatnespéjas
procesu, ja Sai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000
EUR.

Tiesa uzskata, ka ar maksatnesp€jas pieteikumam pievienoto zverinatas tiesu izpilditajas Valentinas Nikolajevas 2020. gada 12.
februara rikojumu izpildu lieta Nr. 00350/020/2013 pieradits, ka zverinatas tiesu izpilditajas lietvediba ir registréta izpildu
lieta, pamatojoties uz Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas 18.07.2013. izdoto izpildu rakstu, un dots rikojums izdarit ietur&jumus no
/pers. B/ izmaksajamas darba samaksas un tai pielidzinatiem maksajumiem 11800,34 EUR apméra.

Lidz ar to secinams, ka /pers. B/ paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, kopa parsniedz 5000 EUR.

Tadgjadi tiesa uzskata, ka /pers. B/ ir konstatéjama Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta minéta maksatnespgjas
procesa pazime.

No pieteikuma satura neizriet, ka paradniecei pastav saistibas, kuram vél nav iestajies izpildes termins.

Atbilstosi Celu satiksmes dro$ibas direkcijas 2020. gada 13. martaizzinai/pers. B/ TpaSuma nav registréts neviens
transportlidzeklis.

No Daugavwpils tiesas 2020. gada 12. marta izzinas Nr. 7-2/237 izriet, ka /pers. B/ IpaSuma tiesibas uz nekustamiem Tpasumiem
nav nostiprinatas.

Ar Latvijas Republikas Uzpémumu registra 2020. gada 5. martaizzinu pieradits, ka registra nav aktualas informacijas par
uznémumiem, komersantiem, $kir&jtiesam, kur /pers. B/ ir Tpasnieks, individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu
turétajs vai dibinatajs.

Atbilstosi Daugavwpils pilsétas domes 2011. gada 17. augusta izzinai /pers. B/ deklaréta dzivesvieta no 2011. gada 17. augusta ir
/adrese/, ka arT tiesa, ielikojoties Tiesu informativas sistemas datos, konstate, ka uz maksatnespgjas pieteikuma iesniegSanas dienu
/pers. B/ deklaréta dzivesvieta nav mainita.

No SIA “Princeps PRO”, SIA “Real Steel” un SIA “TAK” izzinam izriet, ka/pers. B/ strada un laika perioda no 2019. gada
septembra I1idz 2020. gada februarim vigas ienakumi p&c nodoklu atskaitljumiem kopsumma sastadija 2722,23 EUR.
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Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta otro dalu fiziskas personas maksatnespéjas procesa piemerosanas priek$noteikums ir
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo méneSalgu apméra Maksatnespgjas kontroles dienesta
speciali izveidotaja konta.

Valsts akciju sabiedribas “Latvijas pasts” 2020. gada 5. marta orderis un ¢eks apstiprina, ka /pers. B/ parskaitija Maksatnespéjas
kontroles dienesta konta maksatnespgjas procesa depozita iemaksu 860 EUR apmera.

Tiesas riciba nav pieradijumu, ka /pers. B/ pedgjo 10 gadu laika tika pasludinats maksatnespgjas process, kura ietvaros dz€stas
saistibas, vai pastaveétu citi Maksatnesp&jas likuma 130.panta noraditie fiziskas personas maksatnesp€jas procesa piemérosanas
ierobezojumi.

Sadu iemeslu dg] ir pamats pasludinat /pers. B/ fiziskds personas maksatnespéjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27panta treSo dalu tiesa, apmierinot pieteikumu, iece] administratora amata kandidatu par
administratoru.

Atbilsto§i Civilprocesa likuma 363 2%panta pirmajai dalai pec fiziskas personas maksatnespéjas procesa lietas ierosinasanas,
izmantojot Tiesu informativas sist€mas nodro§inatu automatizetu atlasi, no Pretendentu saraksta tiek izraudzits administratora amata
kandidats un tiesnesis izverte vina atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja fiziskas personas maksatnespgjas procesa.

2020. gada 18. marta tika izraudzita administratora amata kandidate Svetlana Podzina un atbilsto$i uzzinai par administratoru tiesa
atzist, ka attieciba uz administratora kandidati Svetlanu Podzinu nepastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noteiktie ierobezojumi.

Tadgjadi, saskana ar Maksatnesp&jas likuma 135.pantu par administratoru $aja maksatnespéjas procesa nepieciesams iecelt
administratori Svetlanu Podzinu, amata aplieciba Nr. 00551.

Maksatnespgjas likuma 134.panta pirma dala paredz, ka pec fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pasludinasanas tiek uzsakta
bankrota procedira, tade] ir uzsakama /pers. B/ bankrota procediira.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu, Civilprocesa likuma 363.27pantu, tiesa
nosprieda:
maksatnespgjas procesa pieteikumu apmierinat.
Pasludinat /pers. B/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesu un uzsakt bankrota procediiru.
lecelt administratori Svetlanu Podzinu, personas kods /personas kods/, amata aplieciba Nr. 00551, adrese: Gailezera iela
3, Riga, par /pers. B/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa administratoru.
Spriedums nav parstidzams.

Tiesnese (personiskais paraksts) R. Paipale



