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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020. gada 7. februan

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija
tiesnese Brigita Bumeistere

tiesnese Ingfina Amolina

tiesnesis Guntars Stiiris

rakstveida procesa iztiesaja krimmallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets noziedzigu nodarjunmu izdarSana, kas
paredzéti Kriminallikunma 180.panta pirmaja dala, 253 2panta pirmaja dala (Cetri noziedzigi nodarijumi), saistiba ar apsiidz&ta iesniegto apelacijas siidzbu
par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 3.oktobra spriedunmu.

Aprakstosa dala

[1] Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmallikuma 180.panta
pirmaja dala, un sodits ar laicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) meénesiem.

/pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarand, kas paredzets Kriminallikuna 253 Zpanta pirmaja dala (2018.gada 27 janvaris), un
sodits ar laicigu brivibas atpenanu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. A/ atzits par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdarand, kas paredzéts Kriminallkuma 253 2panta pirmaja dala (2018.gada 22.februaris), un
sodits ar Blaicigu brivibas atnensanu uz 1 (vienu) menesi.

/pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarand, kas paredzéts Kriminallkuma 253 Zpanta pirmaja daja (2018.gada 16.marts), un
sodits ar Blaicigu brivibas atnemanu uz 1 (vienu) menesi.

/pers. A/ atzits par vairigu noziedziga nodarijuma izdarRand, kas paredzéts Kriminallikuna 253 2panta pirmaja daja (2018.gada 4.jilijs), un sodits
ar Blaicigu brivibas atgenSanu uz 1 (vienu) menesi.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu sods par izdartajiem noziedzigajiem nodarjumiem noteikts péc noziedzigo nodarjumu kopibas,
dalgji saskattot piespriestos sodus, brivibas atpensana vz 5 (pieciem) ménesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu galigais sods /pers. A/ noteikts pec spriedunmu kopibas, noteiktajam sodam dalgji pievienojot
sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2019.gada 13.junija spriedumu un Zemgales rajona tiesas 2019.gada 20.jinija lemumu,
brivibas atgensana uz 3 (tris) gadiem 2 (diviem) méneSiem 10 (desmit) dienam, ar probacijas uzraudzbu vz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto, pickto dalu soda izcieSanas termina ieskaifts laks no 2017.gada 3.februara lidz 2017.gada
S.februarim, no 2017.gada 20.marta fidz 2017.gada 22.martam, no 2017.gada 20.aprila Iidz 2017.gada 21.aprilim, no 2017.gada 27.septembra [idz
2017.gada 28.septembrim, no 2017.gada 16.novembra lidz 2017.gada 17.novembrim, no 2017.gada 20.novembra lidz 2017.gada 22.novembrim, no
2018.gada 22.februara lidz 2018.gada 23.februarim, no 2018.gada S.marta lidz2018.gada 7.martam, no 2018.gada 22.marta lidz2018.gada 3.majjam,
no 2018.gada 12.jinija fidz 2018.gada 14.jinjam, no 2018.gada 25.jinja idz 2018.gada 27 jinjam, no 2018.gada 7 jilija lidz 2018.gada 11.jtlijam,
no 2018.gada 25 julija idz 2018.gada 27 julijam, no 2018.gada 23.augusta fidz2019.gada 3.oktobrim

/pers. A/ piemerotie droSibas hidzekli — nodosana policijas uzraudziba un pieteikSanas noteikta laika policijas iestade — un papildus drosibas
lidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts — groziti uz apcietinajumu.

Pied7ta no /pers. A/ par labu SIA “/Nosaukums/” kait€juma kompensacija EUR 14,95 (Cetrpadsmit euro 95 centi).

Piedztti no /pers. A/ par labu valstij procesualie izdevumi par narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes konstat€Sanai veikto parbaudi
EUR 573,78 (pieci simti septindesmit tris euro 78 centi).

Piedztti no /pers. A/ par labu valstij procesualie izdevumi par aizstavja sniegto juridisko palidzibu EUR 120 (viens simts divdesmit euro).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu izlemta riciba ar lietisko pieradgjumu.

[2] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2019.gada 9.oktobra lemumu labota parrakstianas kliida Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesas 2019.gada 3.oktobra sprieduma aprakstosaja un rezolutivaja dala, aizstajot kliidaini noradito apstidzeta uzvardu no /Uzvards/ uz
/pers. A/.

[3] Noziedzgi nodarijumi izdartti pirmas instances tiesas sprieduma konstatetajos apstaklos.

[4] Par pirmas instances tiesas spriedunu apsiidzetais /pers. A/ iesniedzis apelacijas stdzibu, kura norada, ka spriedunu parsiidz dala par noteikto
sodu un noteikto galigo sodu, ko uzskata par parak bargu.
Norada, ka aizstavis apelacijas instances tiesa vigam nebiis nepieciesarns.

[5] Saskana ar Krimnalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 3.punktu, ja apelacijas stidzba vai protesta ir izteikts figums tikai par piespriesta
soda mikstindSanu un ja lieta pirmas instances tiesa izskatita bez pieradijumu parbaudes un piespriestais sods nav saistits ar brivibas atpensanu, kas
ilgaka par pieciem gadiem, lietu var iztiesat rakstveida procesa.
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[6] Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punkta kartba Rigas tiesas apgabala prokuratiiras prokurore Lasma Zebulina iesniegusi
viedokli, kura norada, ka apsiidzEta iesniegta apelacijas stidziba ir noraidama, jo taja nav noradits neviens jauns apstaklis, kap€c vinpam noteiktais sods
bitu nikstinams, ko jau nebtitu némusi vera un vertgjusi pirmas instances tiesa.

Prokurore norada, ka apstidzetajam noteikto sodu nevar uzskatit par netaisnigu un bargy, jo pirmas instances tiesa néma véra Krimnallikuma 35.,
46.panta defin€to soda merki un ta noteikSanas visparigos principus. Pirmas instances tiesas noteiktais soda veids un mers ir individualizets, likuniigs un
samerigs izdartajam

Prokurore norada, ka /pers. A/ turpina izdarit jaunus analogiskus noziedzigus nodarfjumus, tadéjadi nekadus secinajumus nav izdarijis, kas norada
uz augstu noziedzigu nodarjumu recidiva risku un pamato apstidzetajam piespriesta brivibas atpemSanas soda nepiecieSanibu kriminalsoda mérku
sasniegSanai. Nosakot apstdzetajam sodu pec Krimnallikuma 50.panta pirmas, piektas dalas, pirmas instances tiesa jau ir piemerojusi daléju sodu
saskaifSanas principu, kas ir labveligs apstidzetajam.

Vienlaicigi prokurore konstate, ka ar Zemgales rajona tiesas 2019.gada 30.oktobra Iemumu, kas stajies speka 2019.gada 15.novenbri, /pers. A/
saskapa ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji saskaitot ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2019.gada 13.jinija spriedunmu
piespriesto sodu — wslaicigu brivibas atgenSanu vz 1 (vienu) menesi — ar Zemgales rajona tiesas 2019.gada 20.junjja lemumu noteikto sodu — brivibas
atpemsanu uz 2 (diviem) gadiem 11 (vienpadsmit) méneSiem, pilnigi pieskaitot piespiedu darbu 100 (viens simts) stundas, ar probacijas uzraudzibu vz 1
(vienu) gadu —, galigais sods noteikts — brivibas atpenSana uz 2 (diviem) gadiem 11 (vienpadsmit) méneSiem 15 (piecpadsmit) dienam, piespiedu darbs
uz 100 (viens simts) stundam, ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu. Ar minéto lEnmunm saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu /pers. A/
brivibas atgensanas soda termina ieskaittts aizturéSana un apcietinajuma pavadtais laiks, ka art izciesta brivibas atpensanas soda dala no 2017.gada
3.februara lidz 2017.gada 5.februarim, no 2017.gada 20.marta Iidz 2017.gada 22.martam, no 2017.gada 20.aprila hidz 2017.gada 21.aprilim,
2017.gada 12.augusts, no 2017.gada 27.septembra lidz 2017.gada 28.septembrim, no 2017.gada 16.novembra lidz 2017.gada 17.novembrim, no
2018.gada 22.februara lidz 2018.gada 23.februarim, no 2018.gada 5.marta lidz 2018.gada 7.martam, 2018.gada 16.marts, no 2018.gada 22.marta lidz
2018.gada 3.majjam, no 2018.gada 12.jinija lidz 2018.gada 14.jinijam, no 2018.gada 25 jinija lidz 2018.gada 27.jinijam, no 2018.gada 7.julija idz
2018.gada 11.juljam, no 2018.gada 25.jilija lidz 2018.gada 27 jiljam, no 2018.gada 23.augusta lidz 2019.gada 30.oktobrim. Tadgjadi, piemerojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 3.oktobra spriedumu un Zemgales rajona tiesas
2019.gada 30.oktobra lenmumu ir noteikts galigais sods péc Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2019.gada 13.junjja sprieduma un Zemgales
rajona tiesas 2019.gada 20.jinja lémuma, radot dubultas sodanas nepielayjanibas principa parkapunu, kas ir bitisks parkapunms Kriminalprocesa
likuma 575.panta tresas dalas izpratn€, un ir novedis pie apstidzeta stavokla nelikuniigas pasliktinasanas.

Atsaucoties uz Krimindlprocesa likuma 25.panta pirmo dalu, prokurore Iiidz atcelt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada
3.oktobra spriedumu dala par galigd soda noteik$anu /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 50.panta pickto dalu un par soda izcieSanas termina ieskaitito
laiku saskana ar Kriminallkuma 52.panta ceturto, pickto dalu no 2017.gada 3.februara Iidz 2017.gada 5.februarim, no 2017.gada 20.marta lidz
2017.gada 22.martam, no 2017.gada 20.aprila idz 2017.gada 21.apritim, no 2017.gada 27.septembra fidz 2017.gada 28.septembrim, no 2017.gada
16.novembra hidz 2017.gada 17.novembrim, no 2018.gada 22.februara lidz 2018.gada 23.februarim, no 2018.gada 5.marta Iidz 2018.gada 7.martam,
no 2018.gada 22.marta lidz 2018.gada 3.majjam, no 2018.gada 12.jinija Iidz2018.gada 14.jinjam, no 2018.gada 25.jinja lidz 2018.gada 27 jtnjjam,
no 2018.gada 7.julija idz 2018.gada 11.jtlijam, no 2018.gada 25.jilija idz 2018.gada 27 julijam, no 2018.gada 23.augusta Iidz 2019.gada 3.oktobrim,
un atceltaja dala tiesvedibu izbeigt. Pargja dala spriedunu atstat negroziu.

Motivu dala

[7] Apsverusi apelacijas stdziba izteikto lgumu un prokurores viedokli, tiesas kolegija konstate, ka pirmés instances tiesas spriedurrs i atcelams
dala par galiga soda noteikSanu saskana ar Krimnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem un dala par soda izcieSana ieskaitto laiku saskana ar
Krimnallikuma 52.panta ceturtas, piektas dalas nosacjumiem

Pargja dafa pirmas instances tiesas spriedums atstajams negrozis.

[8] Tiesas kolegja secina, ka pirmas instances tiesa konstatSjusi visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificgjosas pazimes, lai
apsiidz&ta darbibas atztu par noziedzigiem nodarfjumiem un kvalificétu tas pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, 253.%panta pirmis dalas.

[9] PirmAis instances tiesa pamatoti atzinusi, ka apstidzgtais ir sodams par $o noziedzigo nodarfjunu izdar8anu un, nosakot sodu un ta méru,
saskapa ar Kriminallikuma 35., 46.panta nosacjumiem ir némusi véra izdarto noziedzigo nodarfjunmu raksturu, radito kait€junu, vainigd personibu,
vertgjusi atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus, nosacijumu, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisrigumu, sodtt vainigo
personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturétos no
noziedzigu nodarijunmu izdarSanas.

[10] Saskanpa ar Krimnalikuma 7.panta otro, treSo dalu/pers. A/ izdarfis Cetrus kriminalparkapumus, kas versti pret vispar€jo droSibu un
sabiedrisko kartibu, un vienu mazak smagu noziegumu, kas versts pret pasum.

[11] Saskana ar Krimmallikuma 46.panta otro daju pirmas instances tiesa ir parbaudijusi un némusi véra pie soda noteikSanas apstidzeta personibu
raksturojoSos datus, atkartotai to verteSanai apelacijas instances tiesa nav likuniga pamata.
Nekadas jaunas apstdzeta persoribu raksturojosas zinas apelacijas instances tiesai netika iesniegtas.

[12] Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli atzits tas, ka vigs atzina savu vainu un noZeloja
izdartto.

Citus apstidzeta atbildibu nikstinosus apstaklus, ko nebiitu vertjusi pirmés instances tiesa, tiesas kolegija nekonstate, ari apelacijas stidzba uz
tadiem nav noradts.

Apstdzetais saskapa ar Kriminalprocesa likuma 21.pantu ir izmantojis savas tiesibas sadarboties ar procesa virzitaju un izvelgjies vienkarSaku
procesa veidu, tacu tas nav atzistams par atbildibu nikstinosu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratn€ (Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta atzina 2008.gada 21.aprija lemuma lieta Nr.SKK-232/2008). Pirmas instances tiesa to ir némusi vera, nosakot apsiidzetajam sodu.

[13] Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli atzs tas, ka noziedzigs nodarijums
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.



[14] Kriminallikuma 180.panta pims dalas sankcija paredz brivibas atnem§anas sodu uz laiku fdz vienam gadam, Kriminalikuma 253 Zpanta
pirmas dalas sankcija — Blaicigu brivibas atpenSanu. Tiesas noteiktie sodi par katru noziedzigo nodarfjunu i atbilstosi izdartajiem noziedzigajiem
nodarfjumiem un apstdzEta personibai.

Nosakot sodu saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmas dalas nosacijumiem, tiesa pienerojusi apstidzetajam labveligu dalgju sodu saskaitiSanas
principu.

Tiesas kolegjja norada, ka apstaklis, ka apsiidzetais nepiekrt pirméis instances tiesas piespriestajam sodam, ir vina subjektivais viedoklis par
piespriesta soda bargumu un nedod likurriigu pamatu ta nikstinasanai.

Apstidzetais stidziba nav noradyis uz apstakliem, kas apelacijas instances tiesai dotu likuniigu pamatu soda mikstinaSanai. Pirmas instances tiesa
motivejusi, kapec uzskata par nepiecie$samu noteikt sodu tiesi brivibas atpenanas veida un tiesas kolggjja $ai motivacijai pievienojas.

[15] Tiesas kolegija konstatg, ka prokurore pamatoti noradijusi uz iemesliem, kuru d€] pirmas instances tiesas sprieduns atcelams dala par galiga
soda noteikS$anu un dala par soda izcieSanas termina ieskaitamo laiku.

Kriminalprocesa likuma 25.panta pirma dala noteic, ka nevienu nedrikst no jauna tiesat vai sodit par nodarfjumu, par kuru vig$ jau Latvija vai
arvalsti 1r ticis attaisnots vai sodtts ar likuma noteiktaja kartiba piegemtu un speka stajusos nolemumu kriminallieta vai administrativa parkapuma lieta.

Tiesas kolegjja konstat€, ka ar Zemgales rajona tiesas 2019.gada 30.oktobra lemumu apmierinats Jekabpils cietuna iesnieguns par galiga soda
noteikSanu un saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji saskaitot ar Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas 2019.gada 13.jinja
spriedumu piespriesto sodu — Blaiciga brivibas atnensana uz 1 (vienu) ménesi — ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2019.gada 20.jinija Emumu noteikto
sodu— brivibas atpensSana uz 2 (diviem) gadiem 11 (vienpadsmit) méneSiem —, un pilnigi pieskaitot sodu — piespiedu darbs vz 100 (viens sints) stundam,
ar probacijas uzraudzibu vz 1 (vienu) gadu —, galigais sods /pers. A/ noteikts brivibas atnemsana uz 2 (diviem) gadiem 11 (vienpadsmit) méneSiem 15
(piecpadsmit) dienam, piespiedu darbs uz 100 (viens simts) stundam, ar probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto daju brivibas atpemSanas soda termina ieskaitits aizturéSana un apcietinajuma pavadtais laiks, ka art
izciesta brivibas atpensanas soda daju no 2017.gada 3.februara Iidz 2017.gada 5.februarim, no 2017.gada 20.marta Iidz 2017.gada 22.martam, no
2017.gada 20.aprila idz 2017.gada 21.aprilim, 2017.gada 12.augusts, no 2017.gada 27.septembra lidz 2017.gada 28.septembrim, no 2017.gada
16.novembra fidz 2017.gada 17.novembrim, no 2018.gada 22.februara Iidz 2018.gada 23.februarim, no 2018.gada 5.marta lidz 2018.gada 7.martam,
2018.gada 16.marts, no 2018.gada 22.marta Iidz 2018.gada 3.majiam, no 2018.gada 12.junija lidz 2018.gada 14.jinijam, no 2018.gada 25.jinija idz
2018.gada 27.jinijam, no 2018.gada 7 jilija lidz 2018.gada 11.juljam, no 2018.gada 25.julija Iidz 2018.gada 27 julijam un laks no 2018.gada
23.augusta.

Saskapa ar Krimnallkuma 50.panta piekto dalu, 52.panta pickto daju piespiedu darba soda termina ieskaitits aizturéSana pavadtais laiks no
2017.gada 20.novembra lidz 2017.gada 22 .novembrim, kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam

Galigais sods /pers. A/ noteikts arTar pirmas instances tiesas spriedunu izskatamaja kriminallieta.

Nemot vera, ka Zemgales rajona tiesas 2019.gada 30.oktobra Enuns stajies speka 2019.gada 15.novembri, pastav iesp&ja noverst radusos
parkapunmu, atcelot pirmas instances tiesas spriedumu dala par galigd soda noteikSanu un soda termipa ieskaitamo laiku. Galigais sods /pers. A/
izskatamaja krimnallietd nav nosakarms.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimindlprocesa likuma 561.!, 563.pantu Rigas apgabaltiesas Kriminllictu tiesas kolegjja
nosprieda:

Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsetas tiesas 2019.gada 3.oktobra spriedumu atcelt dala par /pers. A/ noteikto galigo saskana ar Kriminallikuma
50.panta piekto dajuun dala par soda izcieSanas termina ieskaitamo laiku p&c Kriminallkuma 52.panta ceturtas un piektas dalas.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedumu atstat negroziu.

Spriedumu var parsidzet desmit dienu lakka kasacijas karfiba Augstakas tiesas Krimmnalietu departamenta Kriminalprocesa likuma
574., 575. panta paredzetajos gadijumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Tiesnese B.Bimneistere

Tiesnese 1. Amolina

Tiesnesis G. Stiris
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