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Lietas arhiva Nr. C-4893-16/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016.gada 4.oktobr1
Rigas rajona tiesa:
tiesnese Elita Stivrina
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Namu parvaldi§ana” maza apnéra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

[1] 2016.gada 24.marta SIA , Namu parvaldana” (turpmak — prasitaja) c€lusi tiesa maza apmeéra prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildétajs)
par naudas piedzinu.

Prastba norada, ka saskana ar2014.gada 28.jilija starp daudzdzivoklu majas /adrese/, dzivoklu fpasSumu pasniekiem un prastaju noslegto
Daudzdzivoklu majas kopipaSuma esosas dalas pilnvarojuma ligumu parvaldanai un apsaimniekoSanai (turpmak — figuns) prasitaja veic dzvojamas
majas /adrese/ parvaldSanu un apsaimmniekosanu, savukart dzivokla paSniekiem i piendkums maksat prasitdjai par dzivojamAs mdjas
parvaldSanw/apsaimniekosanu saisttos izdevumus proporcionali dzivokla PpaSuma lielumam, ka arm maksajumus par komumalajiem un citiem
pakalpojumiem. Liguns ir saistoSs visiem dzivojamas majas /adrese/, dzivoklu PpaSniekiem. Saskana ar figuma nosactjumiem prasitaja veic dzivojamas
majas kopipaSuma esoSajas dalas parvaldSanu un apsaimniekosanu, ka arT nodrosina atbildetaju ar konmunalajiem un citiem un pakalpojumiem, bet
atbildetajam ir pienakums veikt maksajumus prasitajai par parvaldSanas un apsaimniekoSanas pakalpojumiem, ka art saskana ar figumu nodrosinatajiem
komunalajiem un citiem pakalpojumiem

Atbildetajs ir dzivokla pasnieks /adrese/.

Atbildetajs nav pilna apmera veicis apmaksu par sapemtajiem parvaldSanwapsainmiekoSanas pakalpojumiem, ka art komunalajiem un citiem
pakalpojumiem par periodu no 2015.gada maija Iidz 2016.gada februarim ieskaitot.

Atbildetajam 2016.gada 11.marta nosiittta pretenzija, tomer paradsaistibas pilna apnera netika nokartotas.

Pamatojoties uz minéto un Civillikuma 1578., 1652., 1716., 1720., 1765.pantu, DZivojamo maju parvaldianas likuma 10.panta treSo-piekto dalu,
Dzvokla Ppasuma likuma 10., 13.pantu, lidz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prastajai galvend parada summu par sniegtajiem dzivojanas majas
parvaldSanas/apsainniekosanas, konunalajiem un papildus pakalpojumiem 795,19 euro apnera par periodu no 2015.gada 1.maija lidz2016.gada
29 februarim, likumiskos 6% gada 18,43 euro apmera par periodu no 2016.gada 1.jinjja lidz 2016.gada 22.martam, igunsodu 79,52 euro apmera par
periodu no 2015.gada 1.jonjja idz2015.gada 7.novembrim, pavisam kopa 893,14 euro apmera; piedzt no atbildetaja par labu prastajam valsts
nodevu, ka arT ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus to faktiskaja apmera; samaksu veikt prastaja norekinu konta LV71LATB0002210062834, AS
“Norvik banka”; atzit sanent tiesibas likumiskos 6% gada no nepiedztas pamatparada summas skaitot no 2016.gada 23.marta lidz sprieduma izpildei.

2] 2016.gada 31.marta atbildétajam vz deklaréto dzvesvietu nositits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 25021 panta otraja dala noteiktajam, atbildetajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma tais&anai lieta,
ka arpar to, ka atbildetajs var Iiigt lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradgjusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzanmai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai §is
personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Savukart Civilprocesa likuma 56.'panta otraja dald noteikts, ka tas, ka tiesas dokumenti i piegadati uz
fiziskas personas deklaretas dzvesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazigai ar tiesu vai juridiskas
personas juridisko adresi un no pasta tiek sanenta izziga par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmeé dokumentu
pazinoSanas faktu.

Tiesa at7ist, ka ir uzskatams, ka atbildetajam ir pazigots par tiesvedibas procesu atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.panta noteiktajam.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus nav sniedzs.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 2502 panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 25028 pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka arT inform€ par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Daturms, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadSanas datunm.

Tiesa ir atzinusi, ka lieta ir izskatama rakstiska procesa, lidz ar to 2016.gada 1.augusta pusem pazinots, ka lieta tiks izskaftta rakstveida procesa
2016.gada 4.oktobrL.

Motivu dala

[4] Parbaudjjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lieta nav strida, ka starp prasitaju un dzwojamas najas /adrese/ pasniekiem 2014.gada 28.jilija noslegts Dzivojamas majas /adrese/
parvaldBanas liguns, saskana ar kuru prasttaja appeémas parvaldit kopipasumu, saskana ar iguma noteikumiem (lietas 10.-16.lapa).

Ar Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Salaspils pilsétas zemesgramatu nodaljuma Nr./mumurs/ izdruku ir pieradis, ka /pers. A/, pieder
nekustamais pasums — dzivokla Ppasums Nr.1, /adrese/, ar kadastra Nr./mumurs A/, uz 2006.gada 27.februara pirkuma liguma (lietas 57.1apa).

[5] Prastaja norada, ka atbildétajam ir pienakuns veikt samaksu par parvaldSanas/apsaimniekosanas, komunalajiem un papildus
pakalpojumiem par laika periodu no 2015.gada 1.maijja idz 2016.gada 29.februarim 795,19 euro apnera.

Dzvokla ipasuma likuma 10.panta 1., 2. un 3.punkts noteic, ka dzivokla pasnickam ir pienakums piedalities dZivojamas majas parvaldisana, segt


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

dzivojamas majas parvaldi§anas izdevunmus §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla
TpasSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais dens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana (..).

Savukart Dzivokla pasuma likuma 13.panta pirma un otrd dala paredz ka dzivokla pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzvoklu 1pasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas
parvaldSanas darbibu veikSanai, ka arm dzivoklu Ppasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzvojamas majas parvaldSanu, ja tada
paredzeta dzivojamas mdjas parvaldBanas figumd. Dzivokla paSnicks atbilstoSi vipa dzwokla pasumd ietilpstosas kopipasuma domajamds dalas
apmeram sedz uz dzvokfu pasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevanus citu dzvojamas majas parvaldanas darbibu veikSanai, kas nodrosina
dzvojamas majas uzlaboSamu un attistSanu (.. ).

No minéta secinans, ka neskatoties uz to, ka 2014.gada 28.jtlija DZivojamas majas /adrese/ parvaldSanas ligumu atbildétajs nav parakstiis,
tomer tas vipam ir saistoss, pamatojoties uz Dzvokla pasuma likuma 13.pantu.

Prasttajs nezaudet prasjuma tiesibas prast no atbildétaja apsaimniekoSanas maksu un maksu par konunalajiem pakalpojumiem, kaut ar1 atbildetajs
nav nosledzs ar prastaju atsevisku apsaimniekoSanas ligumu, jo maksasanas pienakuns izriet no likuma.

Lieta nav strida, ka atbildétajs saistbas pildja neregulari, ka rezultata no 2015.gada 1.majja idz2016.gada 29.februarim izveidojas pamatparads
795,19 euro apmera.

No lietas materialiem pievienotas 2016.gada 10.marta pretenzjjas redzams, ka prasttaja logusi lidz 2016.gada 21.martam samaksat paradu, kas uz
2016.gada 29.februari bija 816,32 euro (lietas 58.1apa).

Civillikuma 1838.panta ir noteikts, ka samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav giti pieradjumi, ka apmaksa bitu veikta pilna apmera, turklat atbildetajs nav apstridgjis saistibas esanibu, nav sniedzis tiesai rakstveida
paskaidrojumus, nav iesniedzs pieradijunus, kas apliecinatu parada samaksu, nav cglis pretprasibu, no ka secinams, ka atbildétajam nav pamatotu
iebildumu pret prasiby, lidz ar to tiesa secina, ka prasiba par pamatparada 795,19 euro apméra piedzinu par laika periodu no 2015.gada 1.maija lidz
2016.gada 29.februarim no atbildétaja i pieradita un apmiernama.

[6] Prasttaja lodz piedzt likumiskos nokave&juma procentus 18,43 euro apmera, par laika periodu no 2015.gada 1.jinjja idz2016.gada
22 martam.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumy, vai uz likumu.
Saskana ar Civillikuma 1759.pantu, procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadfjumos: 1) par katru parada
samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem
Turklat, Civillikuma 1760.pants, paredz, ka likumiskie procenti (1759.p.) prasami nevis atseviski, bet reize ar galveno saistibu, un tade] tos
nevar prast velak, ja attieciga laika par tiem bijis noklusets vai galvena parada samaksa piegemta bez piebilduma.
Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ar taja gadjuna, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.
Lieta nav strida, ka atbildetajs ir pielavis maksajumu kavejumus. Ar lieta esoSo parada aprekinu ir pieradts, ka likumiskie nokavejuma
procenti aprekinati par laika periodu no 2015.gada 1.jiinija idz2016.gada 22.martamun tie ir 18,43 euro (lictas 28.lapa).

Tiesas ieskata prasjums ir pieradits, aprékinatie nokavéjuma procenti ir samerigi ar nokavejuma periodu un parada summas apnmeru. Lidz ar to
likumisko nokavejuma procentu piedzina ir apmierinama pilna apmera 18,43 euro.

(7] Prasttaja [odz piedzt no atbildétaja ligansodu 79,52 euro apmera par periodu no 2015.gada 1.junija idz 2015.gada 7.novembrim.

Chvillikuma 1716.pants nosaka, ka ligansods ir pametuns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saisfibu taja gadijuma, ja vina $o saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civillikuma 1717.pants nosaka, ka ligumsodu var pievienot katram lignmam, un to var noteikt ne vien nauda,
bet ari citas vertbas. Ligumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&junu liehim, kadi paredzami no liguma neizpildBanas.

Mingtas tiesbu normas noteic, ka figumsods ir maksajams tikai tada gadjuma, ja persona labprafigi ir uz@musies ciest $adu maksajumu. Ne
dzvoklu pasnieku kopsapulce, ne kada cita persona nevar atbildétaja vieta uzgemties ciest ligumsodu.

Lieta nav giiti pieradijumi, ka prastajs ar atbildétaju bitu vienojusies par figumsoda maksajumiem Tapat figunsoda maksajuns netzriet arf no
likuma, jo ne likuns ,Par dzvokla ipasumur”, kas bija speka lidz 2010.gada 31.decembrim, ne Dzivokla fpasuma likuns nenosaka dzivokla fpasnickam
pienakumu maksat fgunmsodu.

Izvertgjot visu iepricks mingto, tiesa secina, ka atbildétajas pienakums maksat ligumsodu neizriet ne no likuma, ne no liguma un prasiba dala par
ligumsoda piedzinu ir nepamatota un noraidama.

[8] Prasitdjs lidz noteikt tiesibas sanemt likumiskos procentus par laiku lidz sprieduma izpildei.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada (..) prasiaja tiesibas par
laiku dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajai i tiesibas hidz sprieduma izpildei sanent likumiskos seSus procentus gada no nepiedztas pamatparada summas fidz
sprieduma izpildei.

9] Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dald noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daleji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjun
apmeram(..).

Ta ka tiesa 1 atzinusi, ka prasiba ir apmierinama dalgji 813,62 euro apnmera (795,19+18,43), tad no atbildétaja par labu prastajai ir piedzenama
samaksata valsts nodeva 122,04 euro (15% no 813,62) apmera, ka arT ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro (lietas 62.lapa) apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildétajas valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 1,15
euro (5,85-4,70) (lietas 2.1apa).

[10] Civilprocesa likuma 204." panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas. Atbilstosi minétajam atbildétajam ir nosakams
termips labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 96., 97., 193., 195., 204.1, 250.23 un 250.%7pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Namu parvald§ana” registracijas Nr. 40103720590, pamatparadu 795,19
euro apmera par laka periodu no 2015.gada 1.majja idz 2016.gada 29.februarim, likumiskos procentus 18,43 euro apmera par laka periodu no
2015.gada 1.jinija idz2016.gada 22.martam, tiesasanas izdevumus 126,74 euro apmera, kopa 940,36 euro.



Noteikt prastajam SIA ,Namu parvaldSana” registracijas Nr. 40103720590, tiesibas sagemt Iidz sprieduma izpildei 6% likumiskos procentus
gada no nepiedzias pamatparada summas Iidz sprieduma izpildei.

Samaksu veicot sekojosos norekinu konta: LV71LATB0002210062834, AS “Norvik banka”.

Noraidit prasibu par ligumsoda piedzinu 79,52 euro apméra par laika periodu no 2015.gada 1.jinija lidz 2015.gada 7.novembrim

Piedat no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 1,15 euro.

Maksajumu veikt: Sagemejs: Tiesu admmistracija, konts LVS1TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi, ka ar dati lietas identificeSanai (atbildétaja vards, uzvards, civillietas numurs).

Sprieduma labpraftigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas. Labprafigi izpildot spriedunmu dala par ar lietas izskatiSanu
saistito izdevumu piedzinu valsts laba, maksajunmu apliecinosu dokumentu noraditaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja 20 dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese E.Stivrina



