Lietas arhiva Nr. C-4374-23/2
ECLIIV-RIRT:2023:0802.C33437423.2.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2023.gada 2.augusta

Rigas rajona tiesas tiesnese S.Bernharde
rakstveida procesa izskatija /pers. A/ pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

[ 1 ] 2023.gada 25.julija /pers. A/ (tupmik teksta — paradniece) iesniedza Rigas rajona tiesa pieteikumu par fiziskas personas
maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

[1.1] Pieteikuma noradis, ka Paradnieks bija uzm@mies vairakas kredita saistibas, kuras vinam bija iespgjans segt atbilstosi ienakumiem. Tacu
paradnieks Sobrid ir bezdarbnieks un nonacis finansialas griitibas. Kreditori vienpusgji atkapjas no noslegtajiem figumiem un saistibam iestajas izpildes
termins, tau paradnickam nav iespgjans segt visas uznemtas saistibas. Paradnieka fpaSuna ir registréts transportlidzeklis Opel Ascona (/registracijas
numurs/), nav mantas laulato kopmanta, nav citas mantas, kuru varétu realizet. Tapat paradniekam nav debitoru pret kuriem varétu verst prasjumu. Visu
paradsaistbu apnmers, kuram ir iestajies izpildes termms i 66357,73 euro, no kuram SIA “Gelvorasergel” paradsaistibas sastada 29094,71 euro, SIA
“Gelvorasergel” paradsaistibas sastada 36644,71 euro, SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks™ paradsaistibas sastada 618,31 euro. Paradnieks norada, ka
nepastav Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas ierobezojumi, nav piemerojama Padomes
regulas Nr.1346/2000 un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumi.

[1.2] Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu, paradnieks idz tiesu pasludinat /pers. A/ fiziskas personas
maksatnespgjas procesu.

[2] Ar Rigas rajona tiesas tiesneses 2023.gada 26.julija Enmunu ierosinata fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.10 panta tresajai dalai, izmantojot Tiesu informafivas sistémas nodrosinatu autonmatizétu atlasi no Maksatnespgjas
kontroles dienesta saraksta ka administratora kandidats paradnieka maksatnesp&jas procesa tika ieteikts administrators Janis Motte.

Motivu dala
[3] Izvertgjusi pieteikunmu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikums ir apmierinamns.
[4] Civilprocesa likuma 363.22 pants nosaka, ka fiziskds personas maksatnespéjas procesa lietu atbilstosi paradnieka pieteikumam

tiesa izskata pec paradnieka deklaretas dzivesvietas, kas paradniekam bija registreta tris menesus pirms pieteikuma iesniegSanas tiesa, bet, ja
tadas nav, — péc dzivesvietas.
Ar lietas materialiem pievienoto Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes 2023.gada 9.marta izzinu Nr./izzigas numurs/ ir pieradts, ka paradnieka
deklargta dzvesvieta kops 2017.gada 5.septembra ir /adrese/.

[5] Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala nosaka, ka fiziskds personas maksatnespéjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska
persona, kura pédejo sesu ménesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodokju maksatajs un kurai ir finansialas griitibas.
No lietas materialiem pievienotas 2022.gada 25.jilija Valsts socialas apdro§inaSanas agentiiras izzinas Nr./izzinas numurs/ izriet, ka paradnieks uz
izzinas sastadianas bridi ir registréts ka darba némgjs, tacu no 2023.gada janvara nav guvis ienakumus. No lietas materialiem pievienotas 2023.gada
8.marta Valsts ienemunu dienesta izzinas nr./izzinas nunurs/ apstiprinas, ka paradnieks kops 1994.gada ir nodoklu maksatajs.

[6] Nemot vera ieprieks mincto, tiesa konstate, ka paradnieks atbilst Maksatnespgjas likuma noteiktajam maksatnespgjas procesa
subjektam.

[7] Maksatnespgjas likuma 129.panta pirma dala nosaka, ka paradniekam var piemérot fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja
ir kdda no sadam fiziskas personas maksatnespéjas procesa pazimém.
1) Sai personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;
2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebiis iespéjams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10 000 euro;
3) Sai personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata ir neizpildita blakus saistiba vai
solidara saistiba starp parddnieku un $a likuma 131.panta pirmas dajas 1. un 2.punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz 5000 euro.
[7.1]  Nemot vera paradnieka noradtto par neizpildito saistbu apmeru un nespéju tas pildi, ka ar1 pieteikumam pievienotos kreditoru
pazmojumus par paradsaistibam un tiesas nolemumiem par paradu piedzinu, tad visu termina neizpildito saistbu apmeru, kuram iestajies izpildes termins,
sastada vismaz 66357,73 euro.
[7.2]  Paradniekam nepieder pasumi, ka to apstiprina 2023.gada 9.marta izdrukas no Valsts vienotas datorizetas zemesgramatas redzans, ka
uz paradnieka varda nav registréti nekustamie ipaSurmi.
No 2022.gada 12.decembra Celu satiksmes drosibas direkcijas izzinas Nr./izzigas numurs/ izriet, ka paradnieka paSuma registréts viens
transportlidzeklis, kurs ir izslggts (neaktivs).
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No 2023.gada 9.marta Latvijas Republikas Uznémumu registra izzinas Nr./izzinas numurs/ redzams, ka Uznémumu redistra nav aktualas
informacijas par uznémumiem (uznémegjsabiedribam), komersantiem, Skirgjtiesam, kur paradnieks biitu ipasnieks, individualais komersants,
personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

[8] Tiesa atzist, ka paradnieks i pieradgis Maksatnespgjas likuma 129.panta noraditas maksatnespgjas pazimes esanibu, jo personai nav
iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un kuru apmérs kopa parsniedz 5000 euro, ka ar1 paradniekam nav iesp&ju nokartot
paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata ir neizpildita blakus saistiba vai solidara saisfiba starp paradnieku un Maksatnespgjas
likuma 131. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz 5000 euro.

9] Paradnieks norada, ka maksatnespgjas procesam ir piemerojami Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumi, jo
starp paradnieka kreditoriem ir arT arvalstu uznémumi. Paradnieka galvenais intereSu centrs ir Latvija, kur paradnieks patstavigi dzivo un strada.
Tiesa konstate, ka no paradnieka noradita un pieteikumam pievienotajiem kreditoru pazinojumiem par paradsaistbam un tiesu izpilditaja
pazinojuma par parada piedzinu neizriet, ka paradniekam biitu arvalsts kreditori. Paradnieka noraditas neizpilditas saistibas ir pret $adiem vigpam
zinamiem kreditoriem— SIA “GelvoraSergel’” un SIA “Rigas namu parvaldnieks”.
Lidz ar to tiesa atzist, ka maksatnesp&jas procesam nav piemerojami Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumi.

[10] Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesa piemérosanas prieksnoteikums ir
fiziskas personas maksatnespéjas procesa depozita iemaksa divu minimalo ménesalgu apméra Maksatnespéjas kontroles dienesta speciali
izveidotaja konta.
Ar pieteikumam pievienotajiem maksajuma uzdevumu ir pieradis, ka paradnieks ir iemaksajis Maksatnespgjas kontroles dienesta konta depozitu
1240 euro apmera, kas ir pietiekami administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai divu minimalo ménesalgu apmera.

[11] Maksatnespgjas likuma 130.pants nosaka, ka fiziskas personas maksatnespéjas process nav piemerojams vai partraucams
personai:
1) kura pédéjo triju gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas ir sniegusi apzinati nepatiesu informaciju
saviem kreditoriem,
2) kura ir izlietojusi pieskirto kreditu liguma neparedzétiem mérkiem, un par to ir stajies spéka kompetentas institicijas nolemums
kriminalprocesa;
3) kurai pédéjo 10 gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas ir pasludinats fiziskds personas
maksatnespéjas process, kura ietvaros ir dzéstas saistibas;
4) pédejo piecu gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas vai fiziskas personas maksatnespéjas procesa
laika ir stajies speka kompetentas institiicijas nolemums kriminallieta, ar kuru konstatéts, ka paradnieks ir izvairijies no nodoklu samaksas;
5) kurai peédéja gada laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pashidinasanas ir izbeigts fiziskas personas maksdtnespéjas
process, nedzesot saistibas.
Tiesa nekonstaté Maksatnespg&jas likuma 130.panta noradttos ierobezojumus maksatnespgjas procesa piemerosanai.

[12] Civilprocesa likuma 363.27 panta tre$a dala nosaka, ka tiesa iece] 5@ likuma 363.2% panta noteikta kartiba izraudzito
administratora amata kandidatu par administratoru.
Izmantojot Tiesu informativas sist€mas nodro§inatu automatizétu atlasi no Maksatnespgjas kontroles dienesta saraksta ka administratora kandidats
paradnicka maksatnespgjas procesa tika ieteikts administrators Janis Motte.
Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradijunu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta
noradtie ierobezojumi administratora pienakuma pildiSanai, tiesa atzist, ka administrators Janis Motte ir iecelams par fiziskas personas /pers. A/
administratoru.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 363.27 panta, tiesa
nosprieda
pieteikumu apmierinat.
Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertificEtu administratoru Janis Motte, amata apliecibas Nr.00621, adrese — KriSjana Valdemara iela 33-18, Riga, LV-1010, e-pasts:
janis.motte@outlook.com, par /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesa administratoru.
Spriedums nav parstidzamns.

Tiesnese S.Bernharde



