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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Kraslava, 2014.gada 4.augusta

Kraslavas rajona tiesa

§ada sastava: tiesas sédes priekSsédétajs G.Aizsils,
piedaloties tiesas sézu sekretarei Valsts amatpersona,
prokurorei A.Zaltanei,

atklata tiesas sédeé izskatija kriminallietu /pers. Al, personas kods /personas kods/, apsidzba par Kriminallikuma 180.panta pirmaja
dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari$anu, un

konstatéja

Ipers. Al izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadZbu), neliela apméra, $ados apstak|os:

Maskavas ield 16a, Rézekng, nolika izdarit zadzibu neliela apméra, mantkarigu tieksmju vadits, brivi piekldstot tirdzniecibas zalé
esoSajam precém, no alkoholisko dzérienu plaukta panéma karbu ar 0,7 litru tilpuma konjaka pudeli ,,Hennessy VSOP” 56,99 euro
vértiba un ielika iepirkumu groza. Aizgajis starp pre€u plauktiem, /pers. A/ no iepirkumu groza panéma karbu ar konjaku un no tas
slepeni iznéma un nolaupia konjaka pudeli, kuru paslépa lldzpanemtaja datorsoma, bet tukSo karbu aiznesa un nolika atpakal
alkohola dzérienu plaukta. Ar nolauptto preci /pers. A/ nenorékinoties pagaja garam kasei un izgaja ara no tirdzniecibas zales.

Tadéjadi /pers.A/slepeni nolaupija sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,???1?? Latvija” piederoSo mantu 56,99 euro vertiba.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedZigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas sédé apsudzetais /pers. A/ sevi par vainigu inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma atzina, nodarjuma izdariSanas apstaklus,
nodarito zaud&jumu apméru un kvalifikaciju neapstridéja, ka art uzturéja ligumu izskatfit kriminallietu bez pieradijumu parbaudes tiesas
sédé, pieradijumu parbaudes neveikSanas bitiba un sekas vinam ir pilniba saprotamas.

Prokurore art uzskata, ka lieta nav nepiecieSams veikt pieradijumu parbaudi, jo apsidzétais savu vainu atzina un lieta ir pietiekami
daudz pieradijumu, kas apstiprina /pers. A/ vainu.

Tiesa, noklausiusies apsudzéta un prokurores viedokli, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.pantu, noléma lieta neveikt
pieradijumu parbaudi, jo parbaudot lietas materialus, tiesai nav Saubu par apsidzétd vainu vinam inkriminétaja noziedzgaja
nodarijuma un nodarjums kvalificéts pareizi. Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize
un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSams.

Nosakot soda veidu un méru apsidzétajam /pers. A/, tiesa nem véra izdaritd noziedziga nodarijuma raksturu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par atbildibu mikstinoSu apstakli atzist savas vainas atzZiSanu un izdarita
nozélosanu.

Par atbildibu pastiprino8u apstakli tiesa saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu atzZist noziedZiga nodarijuma
recidivu.

Ipers. A/ agrak tiesats, sods izciests, bet sodamiba nav dzésta (lietas lapas Nr.24-27).

Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta treSajai dalai apsidzétais izdarja mazak smagu noziegumu, par kura izdariSanu Kriminallikuma
180.panta pirmas dalas sankcija paredz brivibas atnem$anas sodu uz laiku lldz vienam gadam, Tslaicigu brivibas atpems$anu,
piespiedu darbu vai naudas sodu.

Nosakot soda veidu, tiesa uzskata, ka no panta sankcija noteiktajiem alternativajiem soda veidiem, apsidzétajam nosakams
piespiedu darbs Kriminallikuma 40.panta noteikto stundu ietvaros, tas ir, no ¢etrdesmit ldz divi simti astondesmit stundam. Tiesas
ieskata $ads sods atbilst nodarijuma raksturam, nodarita zaudéjuma apméram, apstdzéta personibai un soda mérkim, tas ir, sodit



Ipers. A/ par izdarito noziedzigo nodarjumu.

Nosakot piespiedu darba stundu apméru, tiesa nem véra apsitdzeta atbildibu ietekméjoSos apstaklus, vina sadarbibu ar procesa
VvirZiaju, izveloties lietu izskatit bez pieradijumu parbaudes, nodarita zaud€juma apméru, apsudzéta personibu un visu lietd konstatéto
apstaklu kopumu. Piespiedu darbs izcieSams bez atlidzibas, no macibam un darba brivaja laika. Apstak|us, kas liegtu apsidzétajam
izciest §adu sodu, tiesa nekonstatéja.

CietusT SIA ,MAXIMA Latvija” pieteica nodarita kaitéjuma kompensaciju 56,99 euro apméra, ko veido nozagtas konjaka pudeles
vértiba (lietas lapa Nr.14). Prokurors kompensaciju uzturéja, bet apsudzétais to atzina.

Tiesa uzskata, ka cietuSa pieteiktd kaitéjuma kompenséacija ir pamatota, apmierinama un ta atbilstodi Kriminalprocesa likuma
350.panta noteiktajam ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, kas personai, kura ar noziedZigu nodarjumu radia kaitgjumu, ir
jasamaksa cietuSajam ka gandarijums par mantisko zaud&jumu.

Pieméroto droSibas lidzekli, kas noradits sprieduma rezolutivaja dala, negrozit lidz spriedums stasies likumiga spéka.

Lietisko pieradjumu— DVD disku ar videoierakstu, glabat kriminallieta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 127.,499.,512., 514., 520., 524, 527 ., 528, 529.pantu, tiesa

nosprieda

Ipers. Al atzit par vainigu noziedzZiga nodarijuma izdariana, kas paredzéts Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala, un sodt ar
piespiedu darbu uz 180 (viens simts astondesmit) stundam.

Dro&ibas Iidzekli — uzturéSanos noteikta vieta, /pers. A/, negrozit lidz spriedums stasies likumiga spéka.
Piedzit no /pers. A/ nodarita kaitéjuma kompensaciju 56,99 euro (piecdesmit sesi euro 99 centi) SIA ,MAXIMA Latvija” laba.
Lietisko pieradijumu — DVD disku ar videoierakstu, glabat kriminallieta.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija 10 dienu laika, stdzZbu vai protestu
iesniedzot Kraslavas rajona tiesa.

Tiesas sédes priekSsédétajs G.Aizsils



