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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2018.gada 21. jiinija

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese Signe Grinberga
piedaloties prokurorei Vijai Lenovai
zverinatai advokatei Sarnitei Putninai

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimmallietu, kura apstidzets
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimmallikuma 179. panta pirmaja dala.

Aprakstosa dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esoSos pieradjumus, tiesa konstatgja, ka /pers. A/ izdarjja sveSas mantas prettiesisku ieghiSanu, ja to
izdarfjusi persona, kurai §Tmanta uzticeta (piesavinasanas).

/pers. A/, 2014.gada 3.februari, pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, atrodoties SIA “Vitar Rent” telpas /adrese/, nosledza tehnikas
nomas figunmu Nr.2014/01 - 01 par stravas generatora SDMO SH6000 E - 2 iznomasanu fidz 2014.gada 5.februarim. Péc ka /pers. A/, 2014.gada
4 februari, izmantojot apstakli, ka saskand ar nomas figumu vinam tiek uzticéts iepriek$ minétais stravas generators, noléma to piesavinaties un iekiaja to
SIA “ExpressCredit” piederosaja lombarda ‘Lombards24.v” Marupes iela 3, Riga par 250,00 euro, tada veida izikojas ar SIA “Vitar Rent” mantu ka
ar savgjo, nodarot SIA “Vitar Rent” materialo zaud&junu 1470,40 euro apnera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 179.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas izmeklesana apstidzgtais /pers. A/ sevi par vairigu vinpam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdar8ana péc Krimnallikuma 179. panta pirmas
dalas atzina pilniba un uzturéja pirmstiesas kriminalprocesa pieteikto igumu neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Nemot vera to, ka lietas materiali pilniba apstiprina apstidzeta /pers. A/ vainu un to, ka apsfidzetais tiesas s€de piekrita pieradjumu parbaudes
neizdaranai tiesas izmekleSand, kam neiebilda prokurore un aizstave, krimnallieta tka izskatita bez pieradfjumu parbaudes tiesas izmeklgSana visa
apstdzibas apjoma, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem

Tiesa atzist, ka apstdzeta /pers. A/ noziedzgas darbibas pec Krimmallikuma 179. panta pirmas dalas kvalificgtas pareizi un atbilstosi noziedzigo
nodarfjumu klasifikacijai, saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu, klasific€jamas ka mazak smags noziegums.

Bez savas vainas pilnigas atZanas, /pers. A/ vaina inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana ir pieradita piliba ar visiem kriminallietas
materidliem to kopuma un savstarpgja saistiba un tiesai nerodas $aubas par apstidzEta vainigumul.

Parbaudot apsiidzeta persoribu noskaidrots, ka /pers. A/ dzimis /datuns/, Riga, Latvijas Republikas pilsonis, ar 9 klasu izglitibu, apguvis
elektromontiera profesiju, neprecgjies, personu apgadiba nav, lidz apcietinajumam stradajis gadjuma darbus celtnieciba, ienakumi meénest 600-700 eiro,
veselibas stavoklis labs.

Agrak sodtts vienpadsmit reizes, pedgjo reizi 2018. gada 2. janvari Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa par Cetru noziedzigu nodartjumu
izdarSanu pec Krimnallkuma 180. panta pirmas dalas un devigu noziedzigu nodarjumu izdarSanu péc Krimnallkuma 265. panta otras dalas,
pienerojot Krimnallikuma 51. panta pirmo dalu, noteikts galigais sods brivibas atpemSana uz 1 gadu 9 meneSiem un piespiedu darbs uz 315 stundam,
sprieduns stajies likuniiga speka 2018. gada 16. februart

Par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli, tiesa saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu, uzskata par iespgjanu atzit vainas atzianu un
izdartta nozEloSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu, uz noziedziga nodarjuma izdariSanas laiku, apstdzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli nav konstateti.

Nosakot soda veidu un méru apsiidzetajam, tiesa, saskana ar Krimnallikuma 46.pantu, nem vera izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un radito
kaitejunm, vainiga persoribu, ka arf gem vera atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Bez ieveribas tiesa neatstaj ari to, ka /pers. A/, piekrizdams pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, paatringjis kriminaltiesisku
attiecibu noreguléSanu un atvieglojis tiesas procesu, proti, izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta minétas tiesibas uz
sadarbibu un izvelejies vienkarsaka procesa veidu.

Apstdzetais ir izdarTjis noziedzign nodarfjumu, kas versts pret jpasumi.

Izvertgjot visus lietas apstaklus, apstidzeta izdarita noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kaitgjumu, to, ka apstidzetais noziedzigo nodarfjumu
izdarfjis bidams nesodits, bet uz lietas izskatiSanas dienu ir vairakkartigi tiesats par mantiskiem noziegumiem, kas liecina par apstidzeta vieglpratigu
attieksmi pret likumu un morales normam, ka art apstidzEtajam ir piemerots aizdomas tureta statuss citd krimnalprocesa, un gemot véra prokurores tiesu
debatgs izteikto viedokli par apstidzEtajam piemerojamo sodu, tiesa uzskata, ka apsiidzetajam nosakams sods Slaicigas brivibas atpemsanas veida.

Nosakot konkrétus soda terminus, tiesa nem vera /pers. A/ atticksmi pret izdartto noziedzigo nodarjumu, apstidzeta atbildibu nikstinosa apstakla
esamribu un atbildibu pastiprinosa apstakla neesanibu.
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Nenot vér, ka kriminalprocess uzsakts 2014. gada 20. februari, tas nav bijis apturéts, tiesa uzskata par iespgjamu piemérot Kriminallikuma 491,
panta pirmas dalas 1.punktu, un prokurores prastto sodu nikstinat.

Izvertgjusi mingto, tiesa secina, ka apstidzetajam /pers. A/ sods nosakams Krimmnalikuma 179.panta pirmas dalas sankcijas robeZas, wslaiciga
brivibas atnenSanas soda veida, ko tiesa konkretajos apstaklos uzskata par vierigo /pers. A/ personibai piemerotu sodu.

Tadgjadi tiesa atzst, ka Krimnallikuma 35. pantd noteiktais soda preventivais merkis, tas i, aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigumi,
sodtt vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumy, resocializét sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un
atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, konkrétaja gadjuma ir sasniedzans ar apsiidzeta izoleSanu no sabiedribas.

Tiesa konstate, ka /pers. A/ notiesats 2018. gada 2. janvart Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa, noteikts galigais sods brivibas atpensana
wz 1 gadu 9 menesiem un piespiedu darbs uz 315 stundam, sprieduns stajies likuriiga speka 2018. gada 16. februart.

Nosakot /pers. A/ galigo sodu, tiesa npem véra Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacijumus un uzskata, ka saskaitot /pers. A/ piespriestos
sodus pec vairakiem spriedumiem, nemot vera apsidzEta persoribu, ir japiemero dalgjs sodu saskaifSanas princips.

Saskana ar Krimnallikuma 52. panta piekto dalu, /pers. A/ brivibas atpenSanas soda izcieSanas termina ieskaitams dalgji izciestais brivibas
atnensanas sods pec Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2018.gada 2. janvara sprieduma no 2017. gada 7.septembra Iidz2017. gada
8.septembrimun no 2017. gada 27. novembra Iidz §1 sprieduma speka stasanas dienai.

Konkrétaja kriminalprocesa /pers. A/ nav bijis aizturéts, ka art vipam nav pienerots drosibas lidzeklis.

Tiesa konstate lieta procesualos izdevumus Euro 100,00 par aizstaves Sarmites Putninas darbu un uzskata, ka mingto izdevunu atlidzinaSanas
pienakums uzlickans apstidzetajam /pers. A/, saskapa ar Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta pirmés dalas
nosacfumiem

Rezolutiva dala
Nemot véra iepriek§ minéto, pamatojoties uz Kriminallikuma 179.panta pirmo dalu, ka arf uz Kriminallikuma 35.,46., 47., 48. pantu, un vadoties
péc Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.panta, tiesa

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmallkuma 179. panta pirmaja
dald un piemérojot Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas 1. punktu, sodt ar shicigu brivibas atnem$anu uz diviem ménesiem

Saskapa ar Krimmnalikuma 50.panta pickto daju, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pieskaitit sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018.gada 2. janvara spriedumu un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atnemanu uz vienu gadu desmit ménesiem un
piespiedu darbu uz tris simti piecpadsmit stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 52. panta piekto dalu, /pers. A/ brivibas atgenSanas soda izcieSanas termina ieskaittt dalgji izciesto brivibas atpensanas
sodu pec Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2018.gada 2. janvara sprieduma no 2017. gada 7.septembra Iidz2017. gada 8.septembrimun
no 2017. gada 27. novembra lidz $1 sprieduma speka stasanas dienai.

Saskana ar Kriminalikuma 52. panta 2.! daju, sods — piespiedu darbs izpildams patstavigi un izpilde uzsakama péc brivibas atpemsanas soda
izcieSanas.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus par aizstaves darbu $aja procesa Euro 100,00 (simts euro
00 centi) apnmera.

Noteikt 30 dienu terminu no nolemuma speka stasanas dienas procesudlo izdevumu labpratigai nomaksai Valsts kases BIC kods TRELLV22,
NMR 90000050138, konta Nr.LV6STREL1060001239300, noradot kriminglprocesa numuru un maksajuma veikSanas faktu apliecino$u dokumentu
iesniedzot tiesa.

Spriedunmu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsidzet desmit dienu laka no sprieduma pilna
teksta sastadianas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, apelacijas stidZibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns — 2018.gada 6. jilijs.
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